
 
 

กฎหมายเกีย่วกบัการลบล้างประวตัิอาชญากรรม 
กรณศึีกษา ผู้ถูกกล่าวหาหรือผู้ต้องหาในคดีทีศ่าลมคี าพพิากษายกฟ้อง1      

 
มณกีานต์  สายสมุทร2 

 
จากการศึกษากฎหมายเก่ียวกบัการลบลา้งประวติัอาชญากรรม กรณีศึกษา ผูถู้กกล่าวหาหรือผูต้อ้งหาใน

คดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาความหมาย ความเป็นมา ประวติั แนวคิด และทฤษฎีท่ี
เก่ียวขอ้งกบัการลบลา้งประวติัอาชญากรรมอยา่งมีขอบเขต โดยเฉพาะศึกษากรณีผูถู้กกล่าวหาหรือผูต้อ้งหาใน
คดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง พบวา่ในปัจจุบนัขอ้มูลประวติัอาชญากรรมของผูก้ระท าความผดินั้น จะถูกบนัทึก
ลงในระบบตั้งแต่ขั้นตอนการตั้งขอ้กล่าวและพิมพล์ายน้ิวมือ บุคลลนั้นจะมีฐานะเป็นอาชญากร และมีช่ือใน
ทะเบียนประวติัอาชญากรรมทนัที แมว้า่ศาลจะยงัไม่ไดมี้การพิจารณาและพิพากษา ทั้งน้ี แมแ้ต่กรณีท่ีต่อมาจะ
ไม่มีการสั่งฟ้องหรือกรณีท่ียกฟ้อง และไม่มีการก าหนดใหมี้การคดัแยกรายช่ือของบุคคลดงักล่าวออกจากระบบ
ทะเบียนประวติัอาชญากรรมโดยอติัโนมติัจากหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งของกองทะเบียนประวติัอาชญากรรม ซ่ึงใน
ประเทศไทยมีบุคคลท่ีมีช่ือปรากฏอยูใ่นระบบทะเบียนประวติัอาชญากรรมจ านวนมาก ท าใหผู้ศึ้กษาไดรั้บ
ความรู้ความเขา้ใจวา่ ประวติัอาชญากรรมนั้นถือเป็นเคร่ืองมือท่ีเป็นปัจจยัส าคญัท่ีจะเป็นตวัแทนของภาครัฐใน
การใชด้ าเนินกระบวนยติุธรรมทางอาญาทั้งในชั้นสืบสวนและจบักุม ชั้นการสอบสวน ชั้นการฟ้องคดี                    
ชั้นพิจารณาและพิพากษาคดี ตลอดจนถึงชั้นการบงัคบัโทษ และการคดัแยกขอ้มูลทะเบียนประวติัอาชญากรรม
นั้น บุคคลผูมี้ช่ือจะตอ้งเป็นผูย้ืน่ค  าร้องขอลบรายช่ือออกจากทะเบียนประวติัอาชญากรรมดว้ยตนเอง  
 เม่ือบุคคลใดถูกข้ึนทะเบียนประวติัอาชญากรรม โดยกองทะเบียนประวติัอาชญากรรม ในสังกดั
ส านกังานต ารวจแห่งชาติแลว้ การจดัการกบัทะเบียนประวติัอาชญากรรม หลกัการและแนวคิดทฤษฎีท่ีส าคญัท่ี
เก่ียวขอ้งประกอบดว้ยหลายดา้น โดยเฉพาะเร่ืองของการลงโทษและการลบทะเบียนประวติัอาชญากรรม           
การบนัทึกขอ้มูล เม่ือบุคคลถูกข้ึนทะเบียนประวติัอาชญากรรม ขอ้มูลท่ีเก่ียวขอ้งจะถูกบนัทึกไวใ้นฐานขอ้มูล 
เช่น ขอ้มูลการกระท าความผิด, ช่ือ-นามสกุล, ท่ีอยู,่ ลายพมิพน้ิ์วมือ, และรูปถ่าย ขอ้มูลเหล่าน้ีจะถูกใชใ้นการ

                                           
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง กฎหมายเก่ียวกบัการลบลา้งประวติัอาชญากรรม กรณีศึกษา ผูถู้ก

กล่าวหาหรือผูต้อ้งหาในคดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง   โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ  ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.สจัจวตัน์  เรือง
กาญจน์กลุ และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารย ์ดร.ปวริศร  เลิศธรรมเทว ีและผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ปรีดา  โชติมา
นนท ์

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรหลกัสูตรปริญญานิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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ตรวจสอบและติดตามประวติัอาชญากรรมของบุคคลนั้น โดยรวมแลว้ การจดัการทะเบียนประวติัอาชญากรรมมี
เป้าหมายเพื่อรักษาความปลอดภยัของสังคม ในขณะเดียวกนัก็ใหโ้อกาสในการฟ้ืนฟูและการเร่ิมตน้ใหม่แก่
บุคคลท่ีเคยกระท าความผดิตามกระบวนการทางกฎหมาย3 

และอยา่งไรก็ตามถึงแมท้างส านกังานต ารวจแห่งชาติท่ีไดมี้การปรับปรุงหลกัเกณฑป์ระวติับุคคลให้
สอดคลอ้งกบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ท่ีวา่ดว้ย “หากไม่มีค  าพิพากษาถึงท่ีสุด ให้
สันนิษฐานวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ”4 โดยหลกัเกณฑท่ี์ไดรั้บการปรับปรุงนั้นมี 10 กรณี แต่ก็ยงัส่งผลกระทบคือช่ือของ
บุคคลยงัจะถูกบนัทึกไวใ้นทะเบียนประวติัอาชญากรรมจนกวา่บุคคลผูถู้กบนัทึกช่ือลงในระบบทะเบียนประวติั
ของกองประวติัอาชญากรรมนั้นจะเป็นผูย้ืน่ค  าร้องขอลบช่ือออกจากทะเบียนดว้ยตนเอง ท าใหเ้ห็นวา่การลบลา้ง
ประวติัอาชญากรรมนั้นยงัคงเป็นเพียงหลกัเกณฑ ์ตามระเบียบส านกังานต ารวจแห่งชาติวา่ดว้ยการประมวล
ระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 32 การพิมพล์ายน้ิวมือ พ.ศ. 2561 ท่ีทางส านกังานต ารวจแห่งชาติ
เป็นผูก้  าหนดเท่านั้น ซ่ึงหลกัเกณฑด์งักล่าวยงัคงไม่มีความแน่นอนอยา่งเป็นรูปธรรม เน่ืองจากมิไดมี้การตราข้ึน
เป็นบทบญัญติักฎหมายในระดบัพระราชบญัญติั 

จากการศึกษาความเป็นมาและความส าคญัของปัญหาเก่ียวกบัการลบลา้งประวติัอาชญากรรม                       
ในกรณีศึกษา ผูถู้กกล่าวหาหรือผูต้อ้งหาในคดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้องนั้น มีดงัต่อไปน้ี 

ประการท่ีหน่ึง คือ ปัญหาเก่ียวกบัการบญัญติัหรือการตรากฎหมายเพื่อลบลา้งประวติัอาชญากรรม   
เน่ืองดว้ยประเทศไทยยงัไม่มีการตรากฎหมายเก่ียวกบัประวติัอาชญากรรม ในกฎหมายระดบัพระราชบญัญติั 
เพื่อใหก้ารแกไ้ขปัญหาอาชญากรรมสามารถบรรลุผลไดอ้ยา่งแทจ้ริง กฎหมายประเทศไทยตอ้งมีการบญัญติัและ
ก าหนดหลกัเกณฑเ์ก่ียวกบัการลบลา้งประวติัอาชญากรรมใหมี้ความชดัเจนและคุม้ครองบุคคลท่ีมีสิทธิไดรั้บ
การลบลา้งช่ือออกจากประวติัอาชญากรรมใหม้ากท่ีสุด โดยอยา่งยิง่ในกรณีถูกกล่าวหาหรือผูต้อ้งหาในคดีท่ีศาล
มีค าพิพากษายกฟ้อง เพื่อใหเ้ป็นไปในทิศทางท่ีสอดคลอ้งกบัแนวทางของสากล กล่าวคือ ตามหลกัปฏิญญา
สากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนรวมไปถึงหลกักฎหมายต่างประเทศท่ีมีพระราชบญัญติัการลบลา้งประวติั
อาชญากรรม  และเพื่อใหส้อดคลอ้งกบักฎหมายรัฐธรรมนูญ ปี 2560 ของไทย  

ประการท่ีสอง คือ ปัญหาเก่ียวกบักระบวนการในการไดรั้บการลบลา้งประวติัอาชญากรรมโดย
อตัโนมติั ในคดีท่ีบุคคลถูกกล่าวหาหรือเป็นผูต้อ้งหาในคดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง หรือมีสิทธิขอลบประวติั
อาชญากรรมของตนเองในคดีท่ีตรงตามหลกัเกณฑแ์ละเง่ือนไขท่ีกฎหมายก าหนด เน่ืองจากประวติัอาชญากรรม

                                           
3 ชนะศกัด์ิ   ศิริทรัพย,์ “ปัญหาขอ้กฎหมายเก่ียวกบัการลบทะเบียนประวติัผูเ้ยาวจ์ากการกระท าผิดทางเพศ”, 

(วทิยานิพนธ์ มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ สถาบนับณัฑิตพฒันบริหารศาสตร์, 2561), หนา้ 7. 
4 กิตติศพัท ์พอ้งเสียง, “ปัญหาการลบทะเบียนประวติัอาชญากรรม”, (วทิยานิพนธ์มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ปรีดี 

พนมยงค ์มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ 2565), หนา้ 3 
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เป็นขอ้มูลส่วนบุคคลท่ีมีความส าคญัต่อกระบวนการยุติธรรม กระบวนตามกฎหมายจึงควรตอ้งก าหนดบุคคลท่ี
สิทธิในการไดรั้บการลบ หรือขอลบลา้งช่ือจากประวติัอาชญากรรมใหมี้ความชดัเจน และทั้งน้ีอาจมีการก าหนด
เง่ือนไขเพิ่มเติมเก่ียวกบัการลบลา้งประวติัอาชญากรรมโดยก าหนดมาตรการพิเศษผา่นกระบวนในการบ าบดั
ฟ้ืนฟูหรือกระบวนการอบรมต่าง ๆ เพื่อเป็นเง่ือนไขในการขอลบ เพราะสิทธิในการลบประวติัอาชญากรรมควร
เป็นสิทธิขั้นพื้นฐาน 

และประการท่ีสาม คือ ปัญหาเก่ียวกบัระบบการจดัการประวติัอาชญากรรม ในคดีท่ีประชาชนเคยตก
เป็นผูต้อ้งหา ถูกกล่าวหา หรือจ าเลยในคดีอาญา และคดีไดมี้การถอนค าร้องทุกข ์สั่งไม่ฟ้อง หรือคดีถึงท่ีสุดวา่
ไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด หรือยกฟ้อง แต่ปรากฏวา่ยงัมีขอ้มูลดงักล่าวในฐานขอ้มูลระบบสารสนเทศของ
ส านกังานต ารวจแห่งชาติ ท าใหเ้ป็นผูมี้ประวติัอาชญากรรมติดตวัเป็นเสมือนผูท่ี้กระท าความผดินั้นอยู ่ 

ดงันั้น ประเด็นดงักล่าวจึงมีความส าคญั โดยส าหรับประเด็นอยัการสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง คดีถึงท่ีสุด และ
คดีท่ีศาลยกฟ้อง ซ่ึงหมายความวา่บุคคลนั้นเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ จึงไม่ควรมีความผิดดงักล่าวปรากฏอยู ่                            
ในขณะเดียวกนัการเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากรรมก็เป็นเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งกบัหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม 
ซ่ึงหลายหน่วยงานท่ียงัคงมีความจ าเป็นตอ้งเก็บและใชข้อ้มูลดงักล่าวในการด าเนินการตามอ านาจหนา้ท่ีของตน
ทั้งในชั้นการสืบสวน สอบสวนและการพิจารณาคดี เพื่อน าตวัผูก้ระท าความผดิมาลงโทษ อนัจะน ามาซ่ึงการ
รักษาความสงบเรียบร้อยและปกป้องสังคมจากอาชญากร ฉะนั้นแลว้ การจดัการเก่ียวกบัประวติัอาชญากรรมทั้ง
ในดา้นการจดัเก็บ การเปิดเผยและไม่เปิดเผยขอ้มูลประวติัอาชญากรรมจึงเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งกบัทั้งหน่วยงาน
ในกระบวนการยติุธรรมและประชาชนทัว่ไป ซ่ึงจ าเป็นตอ้งมีการก าหนดแนวทางการด าเนินงานการคุม้ครอง
สังคมและการใหโ้อกาสผูก้ระท าความผดิไดก้ลบัมาใชชี้วติไดอ้ยา่งเป็นปกติอยา่งคนทัว่ไป5   

ตามระเบียบส านกังานต ารวจแห่งชาติวา่ดว้ยการประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 
32 การพิมพล์ายน้ิวมือ พ.ศ. 2561 ของส านกังานต ารวจแห่งชาติ ก าหนดใหผู้ท่ี้ถูกแจง้ขอ้หาทุกคน ตอ้งมีการ
พิมพน้ิ์วมือและบนัทึกประวติัเขา้สู่ทะเบียนประวติัอาชญากรรม แต่เม่ืออยัการสั่งไม่ฟ้องหรือศาลยกฟ้อง ยงัไม่มี
การเช่ือมโยงฐานขอ้มูลระหวา่งกนั และไม่มีการลบขอ้มูลประวติัอาชญากรรมอตัโนมติั ท าใหต้วัจ าเลยหรือ
ผูต้อ้งหา ตอ้งเป็นผูย้ืน่เร่ืองขอคดัแยกประวติั ออกจากทะเบียนประวติั ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย 
พุทธศกัราช 2560 มาตรา 29 ระบุใหค้วามเท่าเทียมทางดา้นกฎหมายในกรณีท่ีผูไ้ม่มีความผดิ หรือ กรณีท่ีผู ้
ตอ้งโทษไดพ้น้โทษออกมาแลว้กฎหมายดงักล่าวมีความส าคญัและจ าเป็นเน่ืองจากท่ีผา่นมาระบบประวติั
อาชญากรรมไม่เคยแยกประเภท แต่เหมารวมทุกกรณี การแยกใหผู้พ้น้โทษมีคดีท่ีถึงท่ีสุด และศาลสั่งยกฟ้อง 
รวมถึงคดีท่ีอยัการสั่งไม่ฟ้องไดมี้ประวติัท่ีดี ถือเป็นไปตามหลกัสากล คือ การคุม้ครองประโยชน์สาธารณะ 

                                           
5 คณะกรรมาธิการการกฎหมาย การยติุธรรมและสิทธิมนุษยชน สภาผูแ้ทนราษฎร, “รายงานการพิจารณาศึกษา เร่ือง 

แนวทางการแกไ้ขปัญหาการจดัการขอ้มูลประวติัอาชญากรรม” 28 มิถุนายน 2565 
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คุม้ครองสังคม และคุม้ครองบุคคล การด าเนินการต่อจากน้ี ตอ้งเป็นการจดัล าดบัขอ้มูลทางคา้นความมัน่คง และ
ระบบราชการทัว่ไป รวมถึงเอกชนท่ีตอ้งการไดข้อ้มูลประวติัอาชญากรรม เพื่อเป็นประโยชน์กบัประชาชนตาม
หลกันิติธรรม และยงัเป็นประโยชน์ต่อกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งในอีกหลายฉบบัดว้ย 

ส านกังานต ารวจแห่งชาติไดจ้ดัใหมี้โครงการลบประวติัลา้งความผดิคืนชีวิตใหป้ระชาชน เพื่อคืนความ
เป็นธรรมใหก้บัประชาชนท่ีเคยมีประวติัถูกฟ้องคดีอาญา แต่ศาลยกฟ้อง ซ่ึงยงัมีประวติัอาชญากรรมอยูใ่น
ฐานขอ้มูลของกองทะเบียนประวติัอาชญากรรม ท าให้อาจถูกตดัสิทธิ ไม่ไดรั้บการพิจารณาเขา้ท างาน                   
ขาดโอกาสในการกลบัไปใชชี้วติตามปกติ เน่ืองจากตามปกติ หากคดีส้ินสุด โดยอยัการมีค าสั่งไม่ฟ้อง หรือศาล
มีค าพิพากษายกฟ้อง ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ตอ้งมายืน่ค  าร้องต่อกองทะเบียนประวติัอาชญากรรมดว้ยตวัเอง เพื่อคดั
ช่ือออกจากกองทะเบียนประวติัอาชญากรรม และโครงการน้ีจะท าการคดัแยกทะเบียนประวติัอาชญากรรมของ
บุคลท่ีถูกบนัทึกไว ้เพื่อเป็นการลดภาระใหป้ระชาชนอีกดว้ย6 และต่อมาเกิดโครงการลบประวติัลา้งความผดิคืน
ชีวติใหป้ระชาชน ซ่ึงเป็นโครงการจากส านกังานต ารวจแห่งชาติ โดยเผยหลกัเกณฑแ์ละวธีิตรวจสอบประวติั
อาชญากรรม เน่ืองจากมีประชาชนจ านวนมากท่ีเคยมีประวติัถูกด าเนินคดีอาญาและศาลยกฟ้องหรืออยัการสั่งไม่
ฟ้อง แต่ยงัมีประวติัอยูใ่นฐานขอ้มูลกองทะเบียนประวติั อาชญากร ส่งผลใหไ้ม่ไดรั้บพิจารณาเขา้ท างาน ขาด
โอกาสกลบัไปใชชี้วติใหม่ ไม่มีรายไดแ้ละอาจท าให้ตอ้งก่ออาชญากรรมซ ้ า อยา่งไรก็ดี เพื่อให้เป็นไปตามหลกั
ในคดีอาญาหากไม่มีค  าพิพากษาถึงท่ีสุดใหส้ันนิษฐานวา่ไม่มีความผดิ ซ่ึงทาง สตช.เผยวา่ ไดคื้นสิทธิใหผู้มี้
มลทินจากโครงการน้ีแลว้ 9.3 ลา้นคน จากทั้งหมด 13 ลา้นคน7  ซ่ึงหลกัเกณฑก์ารลบประวติัอาชญากรรม ของ
ส านกังานต ารวจแห่งชาติท่ีไดมี้การปรับปรุงหลกัเกณฑป์ระวติับุคคล ใหส้อดคลอ้งกบัรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ท่ีวา่ดว้ย “ในคดีอาญาใหส้ันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มี
ความผดิ และก่อนมีค าพิพากษา อนัถึงท่ีสุดแสดงวา่บุคคลใดไดก้ระท าความผดิจะปฏิบติัต่อบุคคลนั้นเสมือน
เป็นผูก้ระท าความผิดมิได”้8   

อยา่งไรก็ตาม เม่ือศึกษาจากความเป็นมาและความส าคญัของปัญหา ท าให้เห็นวา่การลบลา้งประวติั
อาชญากรรมนั้นยงัคงเป็นเพียงหลกัเกณฑท่ี์ทางส านกังานต ารวจแห่งชาติเป็นผูก้  าหนดเท่านั้น ซ่ึงหลกัเกณฑ์
ดงักล่าวยงัคงไม่มีความแน่นอนอยา่งเป็นรูปธรรม เน่ืองจากประเทศไทยมิไดมี้การตราข้ึนเป็นบทบญัญติั
กฎหมายในระดบัพระราชบญัญติัท่ีเก่ียวกบัการลบลา้งประวติัอาชญากรรม 

                                           
6 กิตติศพัท ์พอ้งเสียง, “ปัญหาการลบทะเบียนประวติัอาชญากรรม”, (วทิยานิพนธ์มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ปรีดี 

พนมยงค ์มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ 2565), หนา้ ฆ-ง. 
7 ส านกังานพีพีทีว ีออนไลน์, เปิดวธีิ “ลบประวติัอาชญากรรม” โครงการดีๆ ท่ีคืนชีวติ ใหป้ระชาชนแลว้ 9.3 ลา้นคน

[online], Available URL:  https://www.pptvhd36.com/ news/สงัคม/210570, 2023, (พฤศจิกายน 17). 
8   รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2560. มาตรา 29. 
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จากการศึกษาคน้ควา้ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการลบลา้งประวติัอาชญากรรม กรณีศึกษา ผูถู้กกล่าวหา
หรือผูต้อ้งหาในคดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง  ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมจากร่าง
พระราชบญัญติัประวติัอาชญากรรม พ.ศ. ....ของกระทรวงยุติธรรม ดงัต่อไปน้ี 

1. ปัญหาเก่ียวกบัการบญัญติัหรือการตรากฎหมายเพื่อลบลา้งประวติัอาชญากรรม ผูศึ้กษาเห็นวา่ การ
ร่างบทบญัญติัหรือการตรากฎหมายจะตอ้งก าหนดค านิยามเพิ่มในมาตรา 4 เพื่อให้ร่างพระราชบญัญติันั้น
ครอบคลุมไปถึงกรณีผูถู้กกล่าวหาหรือผูต้อ้งหาในคดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง มีดงัน้ี 

“อาชญากรรม” หมายความวา่ การกระท าความผดิทางอาญา 
“อาชญากร” หมายความวา่ ผูก่้ออาชญากรรม ผูก้ระท าความผดิคดีอาญา 
“ผูต้อ้งหา” หมายความวา่ บุคคลผูถู้กกล่าวหาวา่ไดก้ระท าความผดิ แต่ยงัไม่ไดถู้กฟ้องต่อศาล (ป.ว.ิอ.

มาตรา 2 (2)) 
“จ าเลย” หมายความวา่ บุคคลท่ีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่กระท าความผดิในคดีอาญา 
“ประวติัอาชญากรรม” หมายความวา่ ขอ้มูลของผูถู้กกล่าวหา ผูต้อ้งหาศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดไม่ฟ้อง 

หรือจ าเลยท่ีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่กระท าความผดิในคดีอาญา 
“ทะเบียนประวติัอาชญากรรม” หมายความวา่ ระบบรวบรวมเร่ืองราว และ ความเป็นไปของผูถู้ก

กล่าวหา ผูต้อ้งหา หรือจ าเลย ผูก้ระท าความผดิทางอาญาในคดีอาญา ไวเ้ป็นพยานหลกัฐานโดยหน่วยงานภาครัฐ
ท่ีเก่ียวขอ้ง 

“แฟ้มทะเบียนประวติั” หมายถึง แฟ้มทะเบียนประวติัของผูต้อ้งหา หรือแฟ้มทะเบียนประวติัของจ าเลย 
2. ปัญหาเก่ียวกบักระบวนการในการไดรั้บการลบลา้งประวติัอาญกรรม กรณีศึกษาผูถู้กกล่าวหาหรือ

ผูต้อ้งหาในคดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง ผูศึ้กษาเห็นวา่ ร่างพระราชบญัญติัประวติัอาชญากรรมจะตอ้งก าหนด
หลกัเกณฑข์องกระบวนการเก่ียวกบัการบนัทึกประวติัอาชญากรรมไว ้โดยการน าหลกัเกณฑต์ามตามระเบียบ
ส านกังานต ารวจแห่งชาติวา่ดว้ยการประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 32 การพิมพล์ายน้ิวมือ 
พ.ศ. 2561 ของส านกังานต ารวจแห่งชาติ มาบญัญติัไวใ้นหมวด 3 หลกัเกณฑก์ารบนัทึกประวติัอาชญากรรม 
ดงัน้ี 

มาตรา 17 ใหน้ายทะเบียนคดัเลือกแผน่พิมพล์ายน้ิวมือและเอกสารท่ีเก่ียวขอ้งทุกประเภทแยกจาก
ฐานขอ้มูลประวติัอาชญากรรมไวใ้น “แฟ้มทะเบียนประวติัผูต้อ้งหา” ในคดีดงัต่อไปน้ี 

(1) มีหลกัฐานแน่ชดัวา่ตายแลว้ เช่น ใบมรณบตัร ใบชนัสูตรพลิกศพ หรือแบบรับรองรายการทะเบียน
คนตายจากฐานขอ้มูลทะเบียนราษฎร์ กรมการปกครอง เป็นตน้ 

(2) ผูเ้สียหายไดถ้อนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง หรือยอมความกนัโดยถูกตอ้งตามกฎหมาย 
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(3) คดีท่ีพนกังานอยัการสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง หรือสั่งยติุการด าเนินคดีอาญาตามระเบียบวา่ดว้ยการด าเนิน
คดีอาญาของพนกังานอยัการ 

(4) ศาลสั่งยกฟ้องหรือไม่ประทบัรับฟ้อง 
(5) ศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดใหย้กฟ้อง 
(6) พนกังานอยัการถอนฟ้องในชั้นศาล 
(7) เม่ือมีกฎหมายออกใชภ้ายหลงัการกระท าความผดิยกเลิกความผดินั้น 
(8) เม่ือมีกฎหมายยกเวน้โทษ 
(9) เม่ือมีค าพิพากษาของศาลร้ือฟ้ืนคดีข้ึนพิจารณาใหม่วา่บุคคลนั้นมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผดิ 
(10) คดีอาญาเลิกกนัตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 37  
(11) คดีอาญาท่ีมีขอ้หาวา่เด็กหรือเยาวชนกระท าความผดิ โดยศาลมิไดมี้ค าพิพากษาลงโทษถึงจ าคุก 

หรือมีการเปล่ียนโทษเป็นวธีิการส าหรับเด็กและเยาวชน เช่น เด็กหรือเยาวชนท่ีศาลมีค าพิพากษาลงโทษปรับ
หรือมีค าสั่งใหว้า่กล่าวตกัเตือนแลว้ปล่อยตวัไปโดยไม่ก าหนดเง่ือนไขการคุมความประพฤติ เด็กหรือเยาวชน
พน้ระยะเวลาตามท่ีศาลมีค าพิพากษาหรือค าสั่งใหร้อการลงโทษ หรือรอการก าหนดโทษ โดยไม่ก าหนดเง่ือนไข
การคุมความประพฤติ เด็กหรือเยาวชนพน้ระยะเวลาการฝึกและอบรมตามค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลดว้ยดี
และศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและเยาวชนไดอ้อกใบบริสุทธ์ิใหเ้ด็กหรือเยาวชนท่ีศาลมีค าพิพากษาหรือค าสั่งใหร้อ
การลงโทษ หรือรอการก าหนดโทษโดยก าหนดเง่ือนไขการคุมความประพฤติ หรือภายหลงัปล่อยตวั แต่ศาลมี
ค าพิพากษาหรือค าสั่งใหก้ าหนดเง่ือนไขการคุมความประพฤติต่อและสามารถพน้การคุมความประพฤติดว้ยดี
ตามระยะเวลาท่ีศาลก าหนด เป็นตน้ 

(12) คดีตามกฎหมายวา่ดว้ยการฟ้ืนฟูสมรรถภาพผูติ้ดยาเสพติด เม่ือคณะอนุกรรมการฟ้ืนฟูสมรรถภาพ
ผูติ้ดยาเสพติดใหป้ล่อยตวัผูผ้า่นการฟ้ืนฟูสมรรถภาพผูติ้ดยาเสพติดแลว้ 

(13) คดีความผิดทุกประเภท ซ่ึงศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดใหล้งโทษปรับสถานเดียว 
(14) คดีท่ีเป็นไปตามมาตรา 12 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครองผูถู้กกระท าดว้ยความรุนแรงในครอบครัว 

พ.ศ. 2550 หรือท่ีแกไ้ขเพิ่มเติม 
(15) คดีเก่ียวกบัมาตรการพิเศษแทนการด าเนินคดีอาญา ตามมาตรา 86 และมาตรา 90 แห่ง

พระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 หรือท่ีแกไ้ข
เพิ่มเติม 

(16) คดีท่ีคณะกรรมการ ป.ป.ช. ไต่สวนขอ้เทจ็จริงแลว้มีมติวา่ขอ้กล่าวหาใดไม่มีมูลให้ขอ้กล่าวหานั้น
เป็นอนัตกไป ซ่ึงเป็นไปตามหมวด 8 มาตรา 91 แห่งพระราชบญัญติัประกอบรัฐธรรมนูญ วา่ดว้ยการป้องกนั
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2542 หรือท่ีแกไ้ขเพิ่มเติม 
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(17) คดีความผิดทุกประเภทท่ีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดใหริ้บทรัพยสิ์นสถานเดียวหรือใหบ้ าเพญ็
ประโยชน์ หรือภาคทณัฑ ์หรือศาลสั่งใชว้ธีิการเพื่อความปลอดภยัตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 39 หรือ
ใหร้อการก าหนดโทษ หรือก าหนดเง่ือนไขการคุมประพฤติและพน้เง่ือนไขตามระยะเวลาท่ีศาลก าหนด หรือ
ศาลมีค าพิพากษาอ่ืนใดท่ีไม่สูงไปกวา่ค าพิพากษาขา้งตน้ 

(18) แผน่พิมพล์ายน้ิวมือผูต้อ้งหาท่ีจดัเก็บไวใ้นสารบบ ซ่ึงภายหลงัมีเอกสารหลกัฐานจากหน่วยงาน
ราชการท่ีเก่ียวขอ้งยนืยนัวา่ไม่ไดเ้ป็นผูต้อ้งหา 

(19) แผน่พิมพล์ายน้ิวมือผูข้ออนุญาตและผูข้อสมคัรเขา้รับราชการหรือเขา้ท างานในหน่วยงานต่าง ๆ 
ซ่ึงไดจ้ดัเก็บขอ้มูลแผน่พิมพล์ายน้ิวมือในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์แลว้” 

3. ปัญหาเก่ียวกบัระบบการจดัการประวติัอาชญากรรม  ผูศึ้กษาเห็นวา่ ร่างพระราชบญัญติัประวติั
อาชญากรรมจะตอ้งมีการบญัญติัถึงระบบของทะเบียนประวติัอาชญากรรม โดยการคดัแยกรายช่ือประวติั
อาชญากรรมเป็นแฟ้มทะเบียนประวติั และก าหนดเง่ือนไขในการยืน่ค  าร้องขอลบทะเบียนประวติัอาชญากรรม 
ดงัน้ี 

มาตรา 17 วรรค 2 ใหน้ายทะเบียนลบรายช่ือผูถู้กกล่าวหาหรือผูต้อ้งหาในคดีตามวรรคหน่ึงออกจาก
ฐานขอ้มูลประวติัอาชญากรรมโดยอตัโนมติั แต่ยงัคงบนัทึกรายช่ือไวใ้น “แฟ้มทะเบียนประวติัผูต้อ้งหา” 

มาตรา 18 ใหน้ายทะเบียนคดัเลือกแผน่พิมพล์ายน้ิวมือและเอกสารท่ีเก่ียวขอ้งจากฐานขอ้มูลประวติั
อาชญากรรมนอกจากคดีท่ีระบุในตามมาตรา 17 ไวใ้น “แฟ้มทะเบียนประวติัจ าเลย” 

การท่ีจะขอลบทะเบียนประวติัอาชญากรรมจาก “แฟ้มทะเบียนประวติัจ าเลย” บุคคลนั้นตอ้งถูกศาล
พิพากษาลงโทษวา่ ไดก้ระท าผดิอาญาและพน้โทษแลว้ โดยมีหลกัเกณฑด์งัน้ี 

(1) ผูใ้หญ่กระท าผดิบุคคลนั้นตอ้งไดผ้า่นขั้นตอนการบ าบดัฟ้ืนฟูปรับปรุงแกไ้ขหรือพฤติกรรมตาม
หลกัเกณฑท่ี์กฎหมายก าหนด 

(2) เด็กกระท าผดิบุคคลนั้นตอ้งผา่นขั้นตอนการบ าบดัฟ้ืนฟู หรือแกไ้ขเปล่ียนพฤติกรรมตามท่ี
หลกัเกณฑท่ี์กฎหมายก าหนดโดยใชม้าตรการส าหรับผูเ้ยาวโ์ดยเฉพาะหรือในกรณีท่ี เด็กกระท าความผดิ
เล็กนอ้ย อาทิเช่น ความผิดลหุโทษ ความผดิท่ียอมความได ้ประกอบกบัอายขุองเด็กขณะกระท าผดิไม่เกิน 15 ปี 
ก็ควรมีมาตรการพิเศษในการขอลบทะเบียนประวติัอาชญากรรม ส าหรับบุคคลจ าพวกน้ีดว้ย 

 
 
มาตรา 19 การยื่นค าร้องขอลบทะเบียนประวติัอาชญากรรมประกอบดว้ยลกัษณะดงัต่อไปน้ี 
ผูก้ระท าผดิ หรือทายาทมีสิทธิยืน่ค  าร้องขอลบทะเบียนประวติัอาชญากรรมต่อศาลท่ีมีค าพิพากษา ทั้งน้ี

อาจขอร้องใหพ้นกังานอยัการเป็นผูย้ื่นค าร้องแทนก็ได ้โดยผูร้้องตอ้งท าค าร้องใหค้รบถว้น เม่ือศาลรับค าร้องขอ
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ลบทะเบียนประวติัอาชญากรรมแลว้ ศาลตอ้งพิจารณาค าร้องภายในเวลาอนัสมควร โดยศาลตอ้งแจง้ให้
หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งทราบดว้ย 

บุคคลท่ีไดรั้บสิทธิในการลบทะเบียนประวติัอาชญากรรมตามวรรคสองแลว้ หากเขา้ขอ้ยกเวน้ตาม
กฎหมาย สามารถท่ีจะเปิดเผยขอ้มูลทะเบียนประวติัอาชญากรรมได ้ถา้มีกรณีมาตรา 26 
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