
ปัญหาหลกัเกณฑ์ในการลบล้างและจัดเกบ็ประวตัิอาชญากรรม 
ของผู้ถูกกล่าวว่ากระท าความผดิ1 

 
คมสันต์ เทีย่งกระโทก2 

 
 ประวติัอาชญากรของไทยมีหลายปัจจยัท่ีมีผลต่อการเป็นอยา่งท่ีเราเห็นในปัจจุบนั ความเป็นมาของ
อาชญากรรมไทยไดรั้บผลกระทบจากประวติัศาสตร์ทางสังคม การเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ และปัจจยัทาง
สังคมท่ีเปล่ียนแปลงตามเวลา เช่น การเขา้ถึงเทคโนโลย ีการเปล่ียนแปลงในการใชชี้วิตประจ าวนั และปัจจยั
ทางวฒันธรรม นอกจากน้ี ปัจจยัทางกฎหมายและการบงัคบัใชก้ฎหมายก็มีผลต่อการเป็นอาชญากรรมใน
ประเทศไทยดว้ย การพฒันาระบบยทุธศาสตร์ในการป้องกนัและแกไ้ขอาชญากรรมก็เป็นส่วนส าคญัของ
ความเป็นมาน้ีดว้ย ในขณะเดียวกนั ปัจจยัทางสถานการณ์โลก เช่น การคา้มนุษย ์การอพยพมนุษย ์และการ
ระบาดของยาเสพติดก็มีผลในการเป็นอาชญากรรมในประเทศไทยดว้ย ปัญหาอาชญากรรมในประเทศไทย
ยงัส่งผลต่อมาตรการและนโยบายรัฐบาลในการป้องกนัและแกไ้ขอาชญากรรมอยา่งต่อเน่ือง โดยรวมไปถึง
การสร้างสภาพแวดลอ้มท่ีเต็มไปดว้ยโอกาสและปัญหาท่ีเป็นท่ีรับรู้ของผูก้ระท าอาชญากรรม การเสริมสร้าง
ทกัษะชีวติและอาชีพใหก้บัประชากร เพื่อลดความเส่ียงในการเขา้สู่พฤติกรรมอาชญากร และการสนบัสนุน
กิจกรรมท่ีสร้างสภาพแวดลอ้มท่ีเหมาะสมส าหรับการด าเนินชีวติและศึกษาการเรียนรู้ นอกจากน้ียงัมีการ
สนบัสนุนใหแ้ก่กลุ่มเป้าหมายพิเศษ เช่น เยาวชนท่ีมีความเส่ียงในการกระท าอาชญากรรม ผูต้อ้งหา และ
ผูต้อ้งหาเป็นเด็ก ผูต้อ้งหาท่ีมีความเส่ียงต่อการกลบัมากระท าอาชญากรซ ้ า ผูบ้ริโภคสารเสพติด และกลุ่มท่ีมี
ความพยายามท่ีจะท าใหเ้กิดความเสียหายและก่อความไม่สงบในสังคม  
 

ปัญหาการจัดเกบ็ประวตัิอาชญากร 
 การจดัเก็บประวติัอาชญากรมีความส าคญัอยา่งมา เน่ืองจากมีผลต่อหลายดา้นของสังคมและการ
ด าเนินชีวติประจ าวนัดงัน้ี ขอ้มูลท่ีเก็บรวบรวมจากประวติัอาชญากรรมช่วยในการวเิคราะห์และการวจิยั
เก่ียวกบัลกัษณะของอาชญากรรม แนวโนม้ และปัจจยัท่ีท าใหเ้กิดอาชญากรรม เช่น สภาพสังคม ปัจจยั
เศรษฐกิจ และปัจจยับุคลิกภาพ เพื่อใหส้ามารถพฒันานโยบายและมาตรการป้องกนัแกไ้ขอาชญากรรมได้
อยา่งมีประสิทธิภาพ และช่วยในการสร้างมาตรการป้องกนัอาชญากรรมใหมี้ประสิทธิภาพมากข้ึน และช่วย
ใหส้ามารถใหบ้ริการช่วยเหลือแก่เหยื่อและผูท่ี้ไดรั้บผลกระทบจากอาชญากรรมไดอ้ยา่งเหมาะสม และ

                                                      

 1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหาหลกัเกณฑใ์นการลบลา้งและจดัเก็บประวติัอาชญากรรม 
ของผูถู้กกล่าววา่กระท าความผิด โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยพ์ิมพใ์จ ร่ืนเริง และคณะกรรมการสอบ คือ 
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ขอ้มูลท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัอาชญากรรมมีความส าคญัในการก ากบัดูแลและด าเนินคดีในระบบยติุธรรม โดย
ช่วยใหศ้าลสามารถมีขอ้มูลท่ีเป็นประโยชน์ในการตดัสินใจตามความเป็นธรรมและความเท่าเทียม และ
สามารถช่วยลดความเส่ียงในการเกิดอาชญากรรมในอนาคตได ้
 แต่ประเทศไทยเรายงัมีปัญหาในการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากรรม ซ่ึงการเก็บขอ้มูลดงักล่าวนั้น
ตอ้งค านึงถึงความเป็น ส่วนตวัและความลบัของขอ้มูลของเจา้ของขอ้มูล เพื่อป้องกนัการละเมิดสิทธิของ
บุคคลและการน าไปใชใ้นทางท่ีไม่เหมาะสม   
 ปัญหาประการแรก คือ หน่วยงานกลางผูรั้บผดิชอบในการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากร โดยใน
ปัจจุบนัมีเพียงระเบียบส านกังานต ารวจแห่งชาติ วา่ดว้ยประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 
32 การพิมพล์ายน้ิวมือ ซ่ึงเป็นระเบียบภายในของส านกังานต ารวจแห่งชาติ บงัคบัใชเ้ฉพาะในส านกังาน
ต ารวจแห่งชาติเท่านั้น โดยมีกองทะเบียนประวติัอาชญากร ส านกังานต ารวจแห่งชาติเป็นควบคุมผูดู้แล
ระบบฐานขอ้มูล โดยในปัจจุบนัหน่วยงานของรัฐท่ีมีอ านาจสอบสวนคดีอาญาอีกหลายหน่วยงาน 
หน่วยงานสอบสวนอ่ืนจึงไม่สามารถเขา้ถึงประวติัอาชญากรรมของผูก้ระท าความผิดได ้ท าใหบุ้คคลหน่ึง
อาจมีประวติัอาชญากรในหน่วยงานหน่ึง แต่อาจไม่มีประวติัอาชญากรในอีกหน่วยงานหน่ึงก็ได ้เน่ืองจากยงั
ไม่มีการเช่ือมโยงฐานขอ้มูลกลางของหน่วยงานภาครัฐทั้งหมด 
 ปัญหาประการทีส่อง คือ ปัญหาการลบประวติัและระยะเวลาในการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากร 
กรณีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่กระท าความผดิ ในปัจจุบนัประเทศไทยยงัไม่มีการบญัญติักฎหมายเก่ียวกบั
การลบประวติัอาชญากรรมเจา้ของประวติัอาชญากรรม จะถูกเปิดเผยประวติัอาชญากรรมจนกวา่จะถึงแก่
ความตาย ส่งผลใหภ้ายหลงัจากจ าเลยพน้โทษออกมาแลว้ไดมี้การส านึกอยากกลบัตวัเป็นคนดี แต่ก็ไม่
สามารถท างานได ้และใชชี้วติอยา่งปกติสุข เหมือนคนทัว่ไป เพราะจะไดรั้บการตีตราวา่เป็นผูมี้ประวติั
อาชญากร และเคยกระท าความผดิมาก่อน ทั้งหน่วยงานภาครัฐและหน่วยงานเอกชน ส่วนใหญ่มกัมีการให้
เจา้ของประวติัแสดงประวติัอาชญากร ก่อนท่ีจะรับเขา้ท างาน แทจ้ริงแลว้ผูก้ระท าความผดิบางรายอาจ
กระท าความไปดว้ยความจ าเป็นและไม่ตั้งใจ จากจิตใจของผูก้ระท าความผดิ อาจดว้ยสถานการณ์บงัคบั
หรือไม่ก็ตาม แต่เม่ือมีประวติัอาชญากรรมแลว้ก็ท าใหบุ้คคลดงักล่าวนั้น ถูกปฏิเสธเขา้รับการท างาน ท าให้
ขาดรายไดใ้นการเล้ียงดูครอบครัว และส่งผลใหผู้ท่ี้เคยกระท าความผดิมีโอกาสท่ีจะกลบัไปกระท าความผดิ
ซ ้ า 
 ปัญหาประการทีส่าม คือ ปัญหาในการลบขอ้มูลประวติัอาชญากรกรณีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง 
เน่ืองจากในปัจจุบนัหน่วยงานกลางผูรั้บผดิชอบในการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากร โดยมีกองทะเบียน
ประวติัอาชญากร ส านกังานต ารวจแห่งชาติเป็นผูค้วบคุมดูแล แต่จะเห็นไดว้า่หน่วยงานต ารวจเป็นตน้ทาง
ในกระบวนยติุธรรม ซ่ึงเม่ือมีการพิมพล์ายน้ิวมือแลว้ ประวติัอาชญากรของผูถู้กกล่าวหาก็จะถูกจดัเก็บ และ
จะถูกเปิดเผยประวติัอาชญากรรมจนกวา่จะถึงแก่ความตาย  ถึงแมว้า่ภายหลงัศาลไดมี้ค าพิพากษายกฟ้อง 
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และคดีถึงท่ีสุดแลว้ก็ตาม  แต่ก็ยงัมีประวติัอาชญากรอยูใ่นระบบของกองทะเบียนประวติัอาชญากร 
ส านกังานต ารวจแห่งชาติ  
จากการศึกษาข้อมูลเกี่ยวกบัการจัดเกบ็ประวตัิอาชญากร ผู้ศึกษาจึงวเิคราะห์ข้อมูลและสรุปผลการศึกษาได้ 
ดังนี ้
 1. วเิคราะห์ปัญหาเกี่ยวกบัหน่วยงานจัดเกบ็ประวตัิอาชญากร 
 หน่วยงานท่ีมีหนา้ท่ีส าหรับเป็นผูรั้บผิดชอบในการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากร โดยในปัจจุบนัมี
เพียงระเบียบส านกังานต ารวจแห่งชาติ วา่ดว้ยประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 32 การ
พิมพล์ายน้ิวมือ ซ่ึงเป็นระเบียบภายในของส านกังานต ารวจแห่งชาติ บงัคบัใชเ้ฉพาะในส านกังานต ารวจ
แห่งชาติเท่านั้น โดยมีกองทะเบียนประวติัอาชญากร ส านกังานต ารวจแห่งชาติเป็นควบคุมผูดู้แลระบบ
ฐานขอ้มูล โดยในปัจจุบนัหน่วยงานของรัฐท่ีมีอ านาจสอบสวนคดีอาญาอีกหลายหน่วยงาน หน่วยงาน
สอบสวนอ่ืนจึงไม่สามารถเขา้ถึงประวติัอาชญากรรมของผูก้ระท าความผดิได ้ท าใหบุ้คคลหน่ึงอาจมีประวติั
อาชญากรในหน่วยงานหน่ึง แต่อาจไม่มีประวติัอาชญากรในอีกหน่วยงานหน่ึงก็ได ้เน่ืองจากยงัไม่มีการ
เช่ือมโยงฐานขอ้มูลกลางของหน่วยงานภาครัฐทั้งหมด จึงท าใหเ้ห็นวา่การจดัเก็บประวติัอาชญากรซ่ึงใน
ประเทศไทยยงัไม่มีหลกัเกณฑใ์นการลบลา้งนั้น ท าใหมี้หลาย ๆ หน่วยงานนิยมตรวจสอบประวติัอาชญากร
ก่อนรับบุคคลใดเขา้ท างาน เพื่อตรวจสอบถึงประวติัส่วนบุคคล และน ามาประกอบการพิจารณาในการ
รับเขา้ท างาน ซ่ึงถือวา่ท าให้บุคคลใดก็ตามท่ีมีประวติัอาชญากรท่ีถูกจดัเก็บไวน้ั้น ด าเนินชีวติในปัจจุบนัได้
โดยไม่สะดวก เน่ืองจากมีขอ้จ ากดัเก่ียวกบัเร่ืองการท างาน โดยเฉพาะหากเป็นหน่วยงานท่ีมีความเขม้งวดใน
การตรวจสอบประวติัของบุคคล แต่เม่ือหน่วยงานท่ีมีหนา้ท่ีในการจดัเก็บประวติัอาชญากร ยงัไม่มีระบบ
ฐานขอ้มูลกลางท่ีสามารถจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากรไดจ้ากทุกแห่งทัว่ประเทศ ท าใหก้ารตรวจสอบ
ฐานขอ้มูลผูมี้ประวติัอาชญากรมีความลกัลัน่ เม่ือตรวจสอบประวติัจากหน่วยงานหน่ึงอาจพบวา่บุคคลนั้น
เคยมีประวติัอาชญากร แต่เม่ือตรวจสอบจากอีกหน่วยงานหน่ึงกลบัไม่พบวา่มีประวติัอาชญากร จึงท าให้
บุคคลหลายคนเสียโอกาสในการเขา้ท างานแต่อีกคนหน่ึงท่ีมีประวติัอาชญากรเช่นเดียวกนั กลบัไดรั้บ
โอกาสในการเขา้ท างาน เน่ืองจากยงัตรวจสอบไม่พบประวติัอาชญากร  
 2. วเิคราะห์ปัญหาเกี่ยวกบัระยะเวลาในการจัดเกบ็ประวตัิอาชญากร 
 ปัญหาการลบประวติัและระยะเวลาในการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากร กรณีศาลมีค าพิพากษาถึง
ท่ีสุดวา่กระท าความผดิ ในปัจจุบนัประเทศไทยยงัไม่มีการบญัญติักฎหมายเก่ียวกบัการลบประวติั
อาชญากรรมเจา้ของประวติัอาชญากรรม จะถูกเปิดเผยประวติัอาชญากรรมจนกวา่จะถึงแก่ความตาย ส่งผล
ใหภ้ายหลงัจากจ าเลยพน้โทษออกมาแลว้ไดมี้การส านึกอยากกลบัตวัเป็นคนดี แต่ก็ไม่สามารถท างานได ้
และใชชี้วติอยา่งปกติสุข เหมือนคนทัว่ไป เพราะจะไดรั้บการตีตราวา่เป็นผูมี้ประวติัอาชญากร และเคย
กระท าความผดิมาก่อน ทั้งหน่วยงานภาครัฐและหน่วยงานเอกชน ส่วนใหญ่มกัมีการใหเ้จา้ของประวติัแสดง
ประวติัอาชญากร ก่อนท่ีจะรับเขา้ท างาน แทจ้ริงแลว้ผูก้ระท าความผดิบางรายอาจกระท าความไปดว้ยความ
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จ าเป็นและไม่ตั้งใจ จากจิตใจของผูก้ระท าความผิด อาจดว้ยสถานการณ์บงัคบัหรือไม่ก็ตาม แต่เม่ือมีประวติั
อาชญากรรมแลว้ก็ท าใหบุ้คคลดงักล่าวนั้น ถูกปฏิเสธเขา้รับการท างาน ท าใหข้าดรายไดใ้นการเล้ียงดู
ครอบครัว และส่งผลใหผู้ท่ี้เคยกระท าความผดิมีโอกาสท่ีจะกลบัไปกระท าความผดิซ ้ า ซ่ึงระเบียบส านกังาน
ต ารวจแห่งชาติวา่ดว้ยประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 32 การพิมพล์ายน้ิวมือนั้น จดัเก็บ
ประวติัอาชญากรตั้งแต่ในชั้นผูต้อ้งหาคดีอาญา ดงันั้น การจดัเก็บประวติัอาชญากรตามระเบียบดงักล่าวท่ี
จดัเก็บตั้งแต่ในชั้นผูต้อ้งหาจึงขดัหรือแยง้กบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 และ
ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ท่ีสันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผดิจนกวา่ศาลจะมี
ค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่บุคคลดงักล่าวกระท าความผดิอาญา แต่ในทางปฏิบติัมีการจดัเก็บประวติัอาชญากรไว้
ตั้งแต่ขั้นตอนของการพิมพล์ายน้ิวมือตั้งแต่การถูกฟ้องคดีอาญา ทั้ง ๆ ท่ียงัมิไดมี้ค าพิพากษาของศาล 
 ถึงแมว้า่ในปัจจุบนัจะมีการออกหลกัเกณฑก์ารลบประวติัอาชญากรรม เน่ืองจากในการเขา้รับ
ราชการจะตอ้งมีการตรวจสอบประวติัอาชญากรกบักองทะเบียนประวติัอาชญากร หรือแมแ้ต่บริษทัเอกชน
บางแห่งก็มีการตรวจสอบประวติัอาชญากรเช่นกนั ซ่ึงบุคคลท่ีตกเป็นผูต้อ้งหาในคดีอาญา บุคคลท่ีคดีถึง
ท่ีสุดศาลยกฟ้อง คดีท่ีพนกังานอยัการสั่งไม่ฟ้อง และบุคคลท่ีพน้โทษออกมาแลว้ จะถูกบนัทึกไวใ้น
ฐานขอ้มูลประวติัอาชญากร แต่ปรากฏวา่ประเทศไทยยงัไม่มีกฎหมายเก่ียวกบัการลบประวติัอาชญากรและ
คดัแยกประวติัอาชญากร ท าใหป้ระชาชนมีช่ือบนัทึกอยูใ่นทะเบียนประวติัอาชญากรสูงถึง 13 ลา้นรายช่ือ 
ประชาชนท่ีตอ้งการลบประวติัอาชญากรตอ้งมายืน่ค  าร้องต่อกองทะเบียนประวติัอาชญากร ซ่ึงเป็นปัญหา
ยุง่ยากและสร้างภาระใหแ้ก่ประชาชน โดยส านกังานต ารวจแห่งชาติจึงไดมี้การแกไ้ขปรับปรุงและ
ประกาศใชร้ะเบียบส านกังานต ารวจแห่งชาติวา่ดว้ยประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะ 32 
การพิมพล์ายน้ิวมือ พทุธศกัราช 2566 ใหม่ซ่ึงมีผลบงัคบัใชแ้ลว้ โดยไดมี้การคดัแยกทะเบียนออกเป็น 3 
ทะเบียน ไดแ้ก่  
 1) ทะเบียนประวติัผูต้อ้งหา  
 2) ทะเบียนประวติัอาชญากร  
    3) ทะเบียนประวติัผูก้ระท าความผดิท่ีมิใช่อาชญากร  
 โดยการคดัแยกและถอนแผน่พิมพล์ายน้ิวมือและรายการประวติัหรือบญัชีประวติัของบุคคลออก
จากทะเบียนประวติัผูต้อ้งหา ทะเบียนประวติัอาชญากร และทะเบียนประวติัผูก้ระท าผิดท่ีมิใช่อาชญากร ใน
กรณีดงัต่อไปน้ี  
 1) คดีท่ีมีค าสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องหรือคดีถึงท่ีสุดศาลยกฟ้อง ใหถ้อนช่ือออกจากทะเบียนประวติั
ผูต้อ้งหา  
 2) มีกฎหมายบญัญติัในภายหลงัวา่การกระท าใดไม่เป็นความผดิอีกต่อไป  
 3) ผูท่ี้ไดรั้บประโยชน์จากการฟ้ืนฟูสมรรถภาพผูติ้ดยาเสพติด  
 4) ผูต้อ้งหา จ าเลย หรือผูท่ี้ตอ้งค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่กระท าความผดิไดรั้บการนิรโทษกรรม  
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 5) ผูท่ี้ตอ้งค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่กระท าความผดิทางอาญาและไดรั้บการอภยัโทษหรือไดรั้บ
ประโยชน์จากกฎหมายลา้งมลทิน ใหถ้อนช่ือและประวติัออกจากทะเบียนประวติั เม่ือพน้ระยะเวลาหา้ปีนบั
แต่วนัท่ีไดรั้บการอภยัโทษหรือมีกฎหมายลา้งมลทิน และยกเวน้ขอ้หาท่ีผูบ้ญัชาการส านกังานพิสูจน์
หลกัฐานต ารวจก าหนด 
 6) ผูต้อ้งค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่กระท าความผดิในคดีอาญา ไม่ไดก้ระท าความผดิซ ้ าอีก ใหถ้อนช่ือ
และประวติัเม่ือพน้ระยะเวลายีสิ่บปี นบัแต่วนัท่ีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุด และยกเวน้ขอ้หาท่ีผูบ้ญัชาการ
ส านกังานพิสูจน์หลกัฐานต ารวจก าหนด  
 7) ผูก้ระท าความผดิเป็นเด็กหรือเยาวชน ตามมาตรา 84 แห่งพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พุทธศกัราช 2553 และท่ีแกไ้ขเพิ่มเติม  
 8) เม่ือมีค าพิพากษาของศาลร้ือฟ้ืนคดีข้ึนพิจารณาใหม่วา่บุคคลนั้นมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผดิและ
ศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าความผดิ และ  
 9) แผน่พิมพล์ายน้ิวมือของบุคคลท่ีไม่ไดน้ าตวัมาด าเนินคดีจนคดีขาดอายคุวาม 
 แต่จากหลกัเกณฑใ์นการแบ่งแยกประเภทของการจดัเก็บประวติัอาชญากร ทั้งในส่วนของผูถู้ก
กล่าวหา ผูถู้กฟ้อง ไปจนถึงจ าเลยท่ีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุด แบ่งแยกประเภทไวอ้ยา่งชดัเจนตามระเบียบ
ใหม่ท่ีกล่าวมาขา้งตน้ก็ตาม แต่บุคคลดงักล่าวก็ยงัข้ึนช่ือวา่เป็นผูท่ี้ถูกฟ้องคดีอาญา ซ่ึงถือวา่เป็นคดีท่ีถูก
กล่าวหาวา่กระท าความผดิอนัมีโทษจ าคุก และเน่ืองจากปัญหาของการจดัเก็บฐานขอ้มูลประวติัอาชญากรรม
โดยไม่มีระยะเวลาน้ีเอง ท าใหบ้ริษทัหรือหน่วยงานหลาย ๆ หน่วยงานปฏิเสธท่ีจะรับบุคคลใดเขา้ท างาน 
เพียงเพราะคน้พบประวติัอาชญากร และมิไดพ้ิจารณาถึงการจดัแบ่งประเภทของผูท่ี้ถูกฟ้อง เน่ืองจากหลาย 
ๆ บริษทัก็มิไดมี้ความรู้เก่ียวกบัประเภทของการถูกฟ้องแต่อยา่งใด จึงนบัวา่เป็นปัญหาในเร่ืองระยะเวลาใน
การจดัเก็บประวติัอาชญากรอยู ่
 3. วเิคราะห์ปัญหาการลบข้อมูลประวตัิอาชญากรกรณีศาลมีค าพพิากษายกฟ้อง 
 ปัญหาในการลบขอ้มูลประวติัอาชญากรกรณีศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง เน่ืองจากในปัจจุบนั
หน่วยงานกลางผูรั้บผิดชอบในการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากร โดยมีกองทะเบียนประวติัอาชญากร 
ส านกังานต ารวจแห่งชาติเป็นผูค้วบคุมดูแล แต่จะเห็นไดว้า่หน่วยงานต ารวจเป็นตน้ทางในกระบวนยติุธรรม 
ซ่ึงเม่ือมีการพิมพล์ายน้ิวมือแลว้ ประวติัอาชญากรของผูถู้กกล่าวหาก็จะถูกจดัเก็บ และจะถูกเปิดเผยประวติั
อาชญากรรมจนกวา่จะถึงแก่ความตาย  ถึงแมว้า่ภายหลงัศาลไดมี้ค าพิพากษายกฟ้อง และคดีถึงท่ีสุดแลว้ก็
ตาม แต่ก็ยงัมีประวติัอาชญากรอยูใ่นระบบของกองทะเบียนประวติัอาชญากร ส านกังานต ารวจแห่งชาติ ซ่ึง
ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 29 วรรคสอง จะไดบ้ญัญติัตั้งแต่ผูท่ี้ถูกกก
ล่าวหาหรือแมแ้ต่จ าเลยท่ีถูกฟ้อง แต่เม่ือยงัมิไดมี้ค าพิพากษาของศาลวา่บุคคลดงักล่าวเป็นผูก้ระท าความผดิ 
ก็ใหส้ันนิษฐานไวก่้อนวา่บุคคลนั้นมิไดก้ระท าความผดิ และตามหลกักฎหมายในประมวลกฎหมายวธีิ
พิจารณาความแพง่ มาตรา 176 ไดบ้ญัญติัไวว้า่ผูท่ี้ถูกฟ้องและโจทกไ์ดถ้อนฟ้องไป ใหถื้อเสมือนวา่มิเคยมี
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การถูกฟ้องมาก่อน โดยการถอนฟ้องเสมือนการลบลา้งการท่ีไดย้ืน่ฟ้องไปนั้น แต่ส าหรับการจดัเก็บประวติั
อาชญากรนั้น ยงัคงมีการจดัเก็บรายช่ือหรือบุคคลท่ีถูกฟ้องไวใ้นฐานขอ้มูล  
 ซ่ึงเม่ือท าการคน้ในฐานขอ้มูลก็จะยงัคงพบไดว้า่บุคคลนั้นเคยถูกฟ้องคดีอาญามาก่อน ท าใหก้าร
จดัเก็บประวติัอาชญากรในกรณีน้ีขดัหรือแยง้กบัการถอนฟ้อง รวมไปถึงการจดัเก็บประวติัอาชญากรของผูท่ี้
ถูกศาลพิพากษายกฟ้อง ซ่ึงจ าเลยท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้องนั้นเป็นผูท่ี้ศาลพิพากษาแลว้วา่มิไดก้ระท า
ความผดิตามฟ้อง ตามท่ีโจทกก์ล่าวหา แต่กระนั้นก็ดีการจดัเก็บประวติัอาชญากร ก็ยงัคงพบประวติัของผูท่ี้
ถูกฟ้องและศาลพิพากษายกฟ้องเช่นเดียวกบัการถอนฟ้องเช่นกนั แมจ้ะมีการจดัแบ่งและแยกประเภทของ
ประวติัอาชญากรก็ตาม แต่เม่ือจ าเลยท่ีถูกถอนฟ้องหรือศาลพิพากษายกฟ้อง มิใช่ผูท่ี้กระท าความผดิแต่ยงัคง
มีช่ือปรากฏอยูใ่นประวติัอาชญากร 
 
ข้อเสนอแนะ 
 จากการศึกษาประเด็นปัญหาทั้ง 3 ประการดงักล่าวมาแลว้ ผูศึ้กษาขอเสนอแนะแนวทางเพื่อแกไ้ข
ปัญหาดงักล่าว ดงัน้ี 
  ปัญหาหน่วยงานทีม่ีหน้าทีจั่ดเกบ็ประวตัิอาชญากรมีไม่เพยีงพอ 

  ผู ้ศึกษาเห็นควรให้มีการเพิ่มหน่วยงานท่ีท าหน้าท่ีในการจัดเก็บประวติัอาชญาตาม
พระราชบญัญติัคุม้ครองขอ้มูลส่วนบุคคล พุทธศกัราช 2562 ซ่ึงในมาตรา 24 ไดก้ าหนดขอ้ยกเวน้เก่ียวกบั
การเก็บ รวบรวม ใช ้ขอ้มูลส่วนบุคคลดงักล่าว วา่การจดัเก็บขอ้มูลส่วนบุคคลสามารถกระท าไดห้ากมีความ
จ าเป็นในการเก็บ รวบรวม ใช ้เพื่อประโยชน์แก่ทางราชการ หรือเพื่อตรวจสอบประวติัอาชญากรรม ดงันั้นผู ้
ศึกษาจึงเห็นควรให้มีการบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมในพระราชบญัญติัคุม้ครองขอ้มูลส่วนบุคคล พุทธศกัราช 
2562 มาตรา 24 โดยบัญญัติเป็นวรรคสอง ให้มีการจัดตั้ งหน่วยงานท่ีมีหน้าท่ีในการจัดเก็บประวัติ
อาชญากรรมโดยเฉพาะ และแยกการกระท าความผิดท่ีถูกกล่าวหาไวอ้ย่างชดัเจน ว่าการกล่าวหาใดมีการ
พิพากษาถึงท่ีสุดแล้ว ให้ผูเ้ก็บ รวบรวม และสามารถใช้ข้อมูลได้ภายในเวลาไม่เกิน 10 ปี แต่หากผูถู้ก
กล่าวหาวา่กระท าความผดิ ศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง ก็ใหล้บประวติัอาชญากรรมของผูท่ี้ถูกกล่าวหา โดยควร
มีการจดัตั้งหน่วยงานท่ีท าหนา้ท่ีเพื่อใหก้ารจดัเก็บประวติัอาชญากรมีความครอบคลุมมากท่ีสุด เน่ืองจากใน
ปัจจุบนัมีผูก้ระท าความผดิเพิ่มข้ึนมากจากอดีต  

 ซ่ึงหน่วยงานท่ีท าหนา้ท่ีในการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากรในปัจจุบนัมีเพียงกองทะเบียนประวติั
อาชญากรรม ส านกังานต ารวจแห่งชาติ ซ่ึงไดจ้ดัเก็บประวติัอาชญากรรมไวทุ้กประเภทและไม่มีอ านาจใน
การลบประวติัอาชญากรรม โดยยงัตอ้งจดัเก็บตลอดไป และมิใช่หน่วยงานหลกัท่ีจดัเก็บประวติัอาชญากรรม 
เพียงแต่เป็นหน่วยงานของส านกังานต ารวจแห่งชาติ ท่ีไดข้อ้มูลจากหน่วยงานจดัเก็บลายพิมพน้ิ์วมือของ
ส านกังานต ารวจแห่งชาติ จึงเป็นฐานขอ้มูลในการจดัเก็บประวติัลายพิมพน้ิ์วมือของผูท่ี้ถูกกล่าวหาวา่กระท า
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ความผดิอาญาเท่านั้น อีกทั้งยงัจดัเก็บประวติัอาชญากรทุกประเภท แมจ้ะเป็นคดีท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้องก็
ตาม ดงันั้นผูศึ้กษาจึงเห็นควรให้มีการจดัตั้งหน่วยงานท่ีท าหนา้ท่ีจดัเก็บประวติัอาชญากรเพิ่มเติมตามตาม
พระราชบญัญติัคุม้ครองขอ้มูลส่วนบุคคล พุทธศกัราช 2562 มาตรา 24 วรรคสอง และมีการจดัเก็บไวใ้น
ระบบฐานขอ้มูลออนไลน์ท่ีสามารถขอขอ้มูลไดโ้ดยง่าย ซ่ึงนอกจากจะท าใหผู้ข้อขอ้มูลสามารถเขา้ถึงขอ้มูล
ไดง่้ายแลว้ ยงัมีความปลอดภยัในการจดัเก็บ และสามารถสืบคน้ขอ้มูลไดง่้ายดว้ย 

 ปัญหาการลบประวตัิและระยะเวลาในการจัดเกบ็ข้อมูลประวตัิอาชญากร    

 ผูศึ้กษาเห็นควรให้มีการก าหนดระยะเวลาในการจัดเก็บข้อมูล อนัเป็นประวติัอาชญากรให้มี
ระยะเวลาท่ีแน่นอน โดยปรับแกไ้ขระเบียบส านกังานต ารวจแห่งชาติ วา่ดว้ยประมวลระเบียบการต ารวจไม่
เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 32 การพิมพล์ายน้ิวมือ เพื่อเป็นการให้โอกาส ผูเ้คยตอ้งค าพิพากษาไดมี้โอกาสกลบั
เขา้สู่สังคมปกติอย่างแทจ้ริง เพราะเป็นการลบประวติัว่าตนเคยกระท าความผิดเพื่อเร่ิมตน้ชีวิตใหม่ ซ่ึง
สอดคล้องกบักติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองข้อ 10 วรรค 3 ท่ีก าหนด
วตัถุประสงค์ในการลงโทษผูก้ระท าความผิดคือการฟ้ืนฟูแกไ้ข และน ากลบัคืนสู่สังคม (Reformation and 
Social Rehabilitation) หากเป็นคดีจ าคุกตั้งแต่ 10 ปี ข้ึนไป ให้ลบทะเบียนประวติัไดเ้ม่ือพน้โทษมาแลว้ 5 ปี 
หากเป็นคดีจ าคุกไม่เกิน 10 ปี ให้ลบประวติัไดเ้ม่ือพน้โทษมาแลว้ 3 ปี หากเป็นคดีลหุโทษ ท่ีมีแต่โทษปรับ
และจ ากดัสิทธิ ให้ลบได้เม่ือพน้โทษแลว้ 1 ปี หรือหากเป็นกรณีท่ีมีค าพิพากษาให้จ  าเลยจ าคุกอนัเป็นค า
พิพากษาชั้นท่ีสุด หรือจดัเก็บประวติัอาชญากรไว ้2 ปี เม่ือเป็นกรณีจ าเลยเคยถูกฟ้อง แต่โจทก์ไดถ้อนฟ้อง
ไป เป็นตน้ เน่ืองจากมีจ าเลยหลายคนท่ีส านึกในการกระท าความผิด และไดพ้น้โทษออกมา ซ่ึ งหวงัว่าจะ
กลบัตวัเป็นคนดี และตั้งใจประกอบอาชีพโดยสุจริต  

 หากแต่เม่ือการจดัเก็บขอ้มูลประวติัอาชญากรยงัคงมีอยูต่ลอดไป แมว้า่จ  าเลยจะพน้โทษออกมานาน
แลว้เท่าใดก็ตาม ผูท่ี้ตอ้งการขอขอ้มูลประวติัอาชญากรของจ าเลย ก็สามารถทราบไดว้่าจ  าเลยเคยมีประวติั
อาชญากร เน่ืองจากในปัจจุบนัการรับบุคคลเขา้ท างาน ทั้งในหน่วยงานราชการหรือบริษทัเอกชนบางแห่ง 
นิยมขอประวติัอาชญากรก่อนรับเขา้ท างาน ซ่ึงส่งผลใหภ้ายหลงัจากจ าเลยพน้โทษออกมาแลว้ไดมี้การส านึก
อยากกลบัตวัเป็นคนดี แต่ก็ไม่สามารถท างานได ้และใชชี้วิตอยา่งปกติสุข เหมือนคนทัว่ไป เพราะจะไดรั้บ
การตีตราว่าเป็นผูมี้ประวติัอาชญากร และเคยกระท าความผิดมาก่อน ทั้งหน่วยงานภาครัฐและหน่วยงาน
เอกชน ส่วนใหญ่มกัมีการให้เจา้ของประวติัแสดงประวติัอาชญากร ก่อนท่ีจะรับเขา้ท างาน แทจ้ริงแล้ว
ผูก้ระท าความผิดบางรายอาจกระท าความไปดว้ยความจ าเป็นและไม่ตั้งใจ จากจิตใจของผูก้ระท าความผิด 
อาจด้วยสถานการณ์บงัคบัหรือไม่ก็ตาม แต่เม่ือมีประวติัอาชญากรรมแล้วก็ท าให้บุคคลดงักล่าวนั้น ถูก
ปฏิเสธเขา้รับการท างาน ท าให้ขาดรายได้ในการเล้ียงดูครอบครัว และส่งผลให้ผูท่ี้เคยกระท าความผิดมี
โอกาสท่ีจะกลบัไปกระท าความผดิซ ้ า 
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 ปัญหาในการลบข้อมูลประวัติอาชญากรกรณศีาลมีค าพพิากษายกฟ้อง     
 ผูศึ้กษาเห็นควรใหมี้การลบประวติัอาชญากรทนัที เม่ือมีค าพิพากษาใหย้กฟ้องจ าเลย โดยควรมีการ
แกไ้ขในพระราชบญัญติัคุม้ครองขอ้มูลส่วนบุคคล พุทธศกัราช 2562 มาตรา 19 โดยบญัญติัเป็นวรรคแปด 
ใหมี้การลบประวติัการถูกฟ้องของผูท่ี้ถูกกล่าววา่กระท าความผดิ เม่ือมีการยกฟ้อง มิใหข้อ้มูลนั้นปรากฏท่ีผู ้
เก็บรวบรวมสามารถน าไปใชเ้พื่อเปิดเผยขอ้มูลได ้ทั้งน้ีไม่วา่จะไดรั้บความยนิยอมจากเจา้ของขอ้มูลตาม
มาตรา 19 วรรคแรกหรือไม่ก็ตาม และไม่วา่จะยกฟ้องจ าเลยเน่ืองจากสาเหตุใดก็ตาม เพราะในทา้ยท่ีสุดแลว้
การยกฟ้อง ก็เท่ากบัจ าเลยมิไดรั้บโทษจ าคุก ดงันั้นเพื่อให้การด าเนินชีวติของจ าเลยเป็นไปโดยสะดวก จึง
ควรมีการลบประวติัอาชญากรทนัทีเม่ือมีค าพิพากษายกฟ้อง เพื่อมิให้ตอ้งมีการจดัเก็บประวติัอาชญากร 
หรือกรณีท่ีมีค าพิพากษายกฟ้องจ าเลย ก็มิตอ้งด าเนินการจดัเก็บประวติัการถูกฟ้องคดีอาญาเขา้สู่ระบบ
ฐานขอ้มูล 
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