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ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการเรียกค่าสินไหมทดแทนของผู้เสียหายในคดีอาญา1 
 

ณฐัชยา ศรีสิงห์2 
 

 ปัจจุบนัดว้ยสภาพปัญหาท่ีเกิดข้ึนทัว่โลกไม่วา่จะเป็นปัญหาดา้นเศรษฐกิจ ดา้นสังคม การด้ินรน 
เอาตวัรอดใหพ้น้จากสภาพปัญหาเหล่าน้ีมีหลากหลายวธีิ แต่หากเลือกวธีิท่ีไม่เกรงกลวัต่อกฎหมาย  
ฝ่าฝืนกฎระเบียบกติกาของสังคม ยอ่มส่งผลใหเ้กิดปัญหาอาชญากรรมตามมามากมาย ท าใหมี้ทั้งผูท่ี้กระท า
ความผดิและผูเ้สียหายจากการกระท าความผดิอาญา จึงจ าเป็นตอ้งมีการลงโทษผูก้ระท าผดิตามประมวล
กฎหมายอาญาและเยยีวยาผูเ้สียหายไปพร้อมๆกนั ส าหรับการเยยีวยาชดใชผู้เ้สียหายจากการกระท าความผดิ
อาญานั้น เน่ืองจากผูเ้สียหายท่ีตกเป็นเหยือ่จากการกระท าความผดิของผูต้อ้งหา หากผูเ้สียหายไม่ไดรั้บการ
เยยีวยาเพื่อบรรเทาความเสียหายท่ีเกิดข้ึน ยอ่มไม่เป็นธรรมกบัผูเ้สียหายอยา่งแน่แท ้แต่ทั้งน้ีในการเยยีวยา
ผูเ้สียหายนั้นมีขอ้ก าหนด หลกัเกณฑ ์ขั้นตอน มากมาย พร้อมดว้ยกรอบระยะเวลาในการเรียกค่าสินไหม
ทดแทนเพื่อเยยีวยาและบรรเทาความเสียหายท่ีเกิดข้ึน หรือหากความเสียหายนั้นเกิดข้ึนกบัผูห้ยอ่น
ความสามารถ ซ่ึงกลุ่มคนเหล่าน้ีถูกจ ากดัความสามารถในการท านิติกรรมนั้น ประกอบกบัขั้นตอนการเรียก
ค่าสินไหมทดแทนนั้นก็เป็นหน่ึงในลกัษณะของนิติกรรมเช่นกนั การเรียกค่าสินไหมทดแทนของกลุ่มบุคล
คลเหล่าน้ีจึงจ าเป็นตอ้งมี หลกัเกณฑ ์ขั้นตอน วธีิการด าเนินคดี พิเศษกวา่บุคคลธรรมดา 
 การลงโทษทางแพง่นั้นมีวตัถุประสงคห์ลกัคือการบรรเทาเยยีวยาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนไม่วา่
ทางดา้นร่างกายหรือจิตใจหรือความเสียหายดา้นอ่ืนๆใหก้บัผูเ้สียหาย ส าหรับการลงโทษผูก้ระท าความผดิ
ในกฎหมายอาญามีวตัถุประสงคเ์พื่อใหผู้รั้บโทษกลบัตวัเป็นคนดี เพื่อเป็นการยบัย ั้งผูรั้บโทษและผูท่ี้คิดจะ
กระท าผดิคนอ่ืนๆ ไม่ใหก้ระท าความผดิ และเพื่อแกแ้คน้ทดแทนใหแ้ก่ผูเ้สียหาย3   
 บ่อเกิดแนวคิดในการคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญานั้น มีพฒันาการสืบเน่ืองเร่ือยมา  
โดยแต่เดิมนั้นยงัไม่เนน้หรือใหค้วามกบัผูเ้สียหายในคดีอาญามากนกั ยงัไม่มีแนวคิดท่ีรัฐจะเขา้ไปเยยีวยา
หรือบรรเทาความเสียหาย แต่เม่ือยคุสมยัเปล่ียนผา่นมีความเจริญกา้วหนา้มากข้ึน จึงก่อใหเ้กิดแนวคิดเร่ือง
การเยยีวยาผูเ้สียหายจนบญัญติัเป็นกฎหมายข้ึนมา ซ่ึงตามกฎหมายไทยแลว้นั้นมีกฎหมายท่ีบญัญติัคุม้ครอง
สิทธิของผูเ้สียไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ท่ีไดว้างหลกัเก่ียวกบัการ

                                                      

 1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการเรียกค่าสินไหมทดแทนของผูเ้สียหาย
ในคดีอาญา โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยด์ร.กลัยา ตณัศิริ และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารย ์
ดร.ปภาศรี บวัสวรรค ์รองศาสตราจารย ์ประเสริฐ  ตณัศิริ 

 2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
 

3 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ, ค าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1 บทบญัญตัทิัว่ไป, พิมพค์ร้ังท่ี 10, (กรุงเทพมหานคร: 
ส านกัพิมพ ์พลสยาม พร้ินติ้ง, 2551), หนา้ 9. 
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คุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายท่ีถูกละเมิดจากการกระท าความผดิอาญา ยอ่มมีสิทธิไดรั้บการเยยีวยาและ
ช่วยเหลือจากรัฐท่ีจะเขา้มาช่วยเหลือบรรเทาเยยีวยาความเสียหายของผูเ้สียหายในคดีอาญา และต่อมาจึงไดมี้
การบญัญติัประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 44/1 ข้ึน เพื่อคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายใน
คดีอาญาโดยตรง 
 จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการเรียกค่าสินไหมทดแทนของผูเ้สียหายในคดีอาญาตาม
มาตรา 44/1 แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ซ่ึงเป็นบทบญัญติัท่ีมีเจตนารมณ์จะช่วยใหผู้ท่ี้
ไดรั้บความเสียหายในทางแพง่ไดรั้บความสะดวกรวดเร็วในการไดรั้บชดใชค้่าสินไหมทดแทนและไม่ตอ้ง
เสียค่าใชจ่้ายในการด าเนินคดีแพง่เป็นอีกคดีหน่ึง ทั้งคดีแพง่และคดีอาญาจะไดเ้สร็จส้ินไปในคราวเดียวกนั 
โดยใหผู้ท่ี้ไดรั้บความเสียหายยืน่ค  าร้องเขา้มาในคดีอาญาดงัท่ีปรากฏในหมายเหตุทา้ยพระราชบญัญติัแกไ้ข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา (ฉบบัท่ี 24) พ.ศ. 2548 ความวา่ เหตุผลในการประกาศใช้
พระราชบญัญติัฉบบัน้ี คือ เน่ืองจากการด าเนินคดีแพง่ท่ีเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญาในคดีท่ีพนกังานอยัการเป็น
โจทก ์ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาบญัญติัให้พนกังานอยัการมีเพียงอ านาจในการเรียกทรัพยสิ์น
หรือราคาแทนผูเ้สียหายในความผดิเก่ียวกบัทรัพยบ์างประเภทเท่านั้นผูเ้สียหายซ่ึงไดรั้บความเสียหายจาก
การกระท าความผดิของจ าเลยตอ้งไปด าเนินคดีส่วนแพง่เพื่อเรียกค่าสินไหมทดแทนอ่ืนดว้ยตนเอง และตอ้ง
เสียค่าธรรมเนียมในการเรียกค่าสินไหมทดแทนอนัเป็นภาระยิง่ข้ึนใหแ้ก่ผูเ้สียหาย  
 ดงันั้น สมควรแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาให้ผูเ้สียหายมีสิทธิยืน่ค  าร้อง
ขอใหจ้ าเลยชดใชค้่าสินไหมทดแทนในคดีอาญาทุกประเภทท่ีพนกังานอยัการเป็นโจทกต่์อเน่ืองไปได้
เพื่อใหก้ารพิจารณาคดีส่วนแพง่เป็นไปโดยรวดเร็ว รวมทั้งยกเวน้ค่าธรรมเนียมส าหรับการด าเนินคดี
ดงักล่าวเพื่อลดภาระใหแ้ก่ผูเ้สียหาย จึงจ าเป็นตอ้งตราพระราชบญัญติัน้ี4 อนัมีวตัถุประสงคห์ลกัท่ีบญัญติั
ข้ึนมาเพื่อช่วยเหลือและตอ้งการบรรเทาเยยีวยาความเสียหายใหก้บัผูเ้สียหายในคดีอาญา นั้น 
 อยา่งไรก็ตาม เม่ือไดท้  าการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการเรียกค่าสินไหมทดแทนของผูเ้สียหาย
ในคดีอาญาตามมาตรา 44/1 แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา พบวา่ตวับทกฎหมายดงักล่าว
ยงัคงมีปัญหาต่อการบงัคบัใชแ้ละการตีความหลายประการ ดงัต่อไปน้ี    
 ปัญหาประการแรก คือ ปัญหาการเรียกค่าสินไหมทดแทนในคดีอาญาของผูห้ยอ่นความสามารถ  
ซ่ึงประกอบไปดว้ย บุคคลท่ีเป็นผูเ้ยาว ์คนไร้ความสามารถ คนเสมือนไร้ความสามารถ เช่นกรณีท่ีผูเ้สียหาย
เป็นผูเ้ยาว ์ผูท่ี้มีอ านาจจดัการแทนผูเ้สียหายจะมีไดแ้ต่เฉพาะผูแ้ทนโดยชอบธรรม ซ่ึงมารดาจะเป็นผูแ้ทน
โดยชอบธรรมนบัตั้งแต่ผูเ้ยาวก์  าเนิด สามารถยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนตามมาตรา 44/1  
แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาแทนผูเ้ยาวใ์นฐานะผูแ้ทนโดยชอบธรรมได ้แต่ขอ้เทจ็จริงท่ีมกั
พบไดบ้่อยคือกรณีท่ีตวัผูเ้ยาวไ์ม่ไดอ้าศยัหรืออยูใ่นความดูแลความปกครองของมารดาท่ีใหก้ าเนิด  
แต่ขอ้เทจ็จริงอาศยัอยูก่บั ปู่ ยา่ ตา ยาย หรือแมก้ระทัง่บิดาท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมายของผูเ้ยาว ์โดยไม่สามารถ

                                                      

 
4 ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1943/2566, สืบเม่ือวนัท่ี 5 มิถุนายน 2567, จาก https://deka.supremecourt.or.th/search. 
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ติดต่อกบัมารดาของผูเ้ยาวไ์ด ้หรือมารดาของผูเ้ยาวท์  างานหรืออาศยัอยูต่่างประเทศเป็นตน้ หรือกรณีท่ีบุตร
ผูเ้ยาวใ์ชสิ้ทธิเรียกค่าสินไหมทดแทนในส่วนของค่าขาดไร้อุปการะท่ีบิดาไม่ชอบดว้ยกฎหมายถึงแก่ความ
ตาย หรือกรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นผูไ้ร้ความสามารถและคนเสมือนไร้ความสามารถ ท่ีจ าตอ้งมีผูแ้ทนเฉพาะคดี
หรือในกรณีท่ีตอ้งมีผูอ้นุบาลหรือผูพ้ิทกัษห์รือตอ้งใหศ้าลสั่งประการใดประการหน่ึงก่อนอนัถึงจะ
ด าเนินการใชสิ้ทธิทางศาลเพื่อเรียกค่าสินไหมทดแทนไดน้ั้น จะมีบทบญัญติัใดแกไ้ขปัญหาน้ีอยา่งไร 
เพื่อใหเ้กิดความเป็นธรรมกบัผูเ้สียหายท่ีเป็นผูห้ยอ่นความสามารถ หรือลดขั้นตอนใหผู้เ้สียหายมากท่ีสุด 
และหากเปรียบเทียบกบัประเทศญ่ีปุ่นแลว้ จะแตกต่างกบัประเทศไทยหรือไม่ 
 ปัญหาประการท่ีสอง คือ ปัญหากรณีท่ีรัฐเท่านั้นเป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาท่ีพนกังานอยัการยืน่ฟ้อง 
เน่ืองจากกฎหมายประเทศไทยไดว้างหลกัการเป็นผูเ้สียหายไวห้ลายประเภทดว้ยกนั โดยแบ่งทั้งกรณี 
ท่ีผูเ้สียหายท่ีรัฐเท่านั้นเป็นผูเ้สียหาย หรือกรณีท่ีเป็นความผดิต่อส่วนตวักล่าวคือความผิดท่ีราษฎรเท่านั้นท่ี
เป็นผูเ้สียหาย และความผดิท่ีทั้งรัฐและเอกชนเป็นผูเ้สียหาย แต่กรณีตามปัญหาเป็นความผดิท่ีรัฐเป็น
ผูเ้สียหายเท่านั้น แต่การกระท าความผดิอาญานั้นท าใหร้าษฎรไดรั้บความเสียหายดว้ย ซ่ึงปัญหาเหล่าน้ีท าให้
เกิดความสับสนและสร้างภาระใหป้ระชาชนผูไ้ดรั้บความเสียหายในกรณีท่ีจ าเป็นตอ้งเรียกค่าสินไหม
ทดแทนเพื่อเยยีวยาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากการกระท าผิดทางอาญา  
 ปัญหาประการท่ีสาม คือ ปัญหาระยะเวลาการยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนของผูเ้สียหายใน
คดีอาญาตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 44/1 วรรคสอง ซ่ึงส าหรับความผดิอาญาท่ีฟ้อง
ต่อศาลแลว้จ าเลยรับสารภาพทนัที เป็นเหตุใหศ้าลมีค าพิพากษาในวนัดงักล่าวเลย โดยท่ีผูเ้สียหายไม่ทราบวา่
ไดมี้การยืน่ฟ้องจ าเลยต่อศาล ส่งผลใหผู้เ้สียหายยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนในคดีอาญาไม่ทนัภายใน
ระยะเวลาท่ีก าหนด โดยตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 44/1 วรรคสอง ไดว้างหลกัไว้
เก่ียวกบัระยะเวลาการยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนไวส้องกรณี กรณีแรกคือกรณีท่ีมีการสืบพยานตอ้ง
ยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนก่อนเร่ิมสืบพยาน กรณีท่ีสองเป็นกรณีท่ีไม่มีการสืบพยานตอ้งยืน่ก่อนศาล
มีต าพิพากษาหรือก่อนศาลวินิจฉยัช้ีขาดคดี   
 ดงันั้นแลว้เพื่อใหก้ารคุม้ครองสิทธิและเยยีวยาบรรเทาความเสียหายของผูเ้สียหายในคดีอาญาตาม
เจตนารมณ์ของประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 44/1 ผูศึ้กษาจึงขอเสนอแนะใหมี้การ
ปรับปรุงกฎหมาย ในการแกไ้ขปัญหา ดงัต่อไปน้ี 
 1. ปัญหาการเรียกค่าสินไหมทดแทนของผูห้ยอ่นความสามารถ จากการศึกษาพบวา่ในการเรียกค่า
สินไหมทดแทนแทนผูห้ยอ่นความสามารถซ่ึงประกอบไปดว้ยผูเ้ยาว ์ผูไ้ร้ความสามารถและผูเ้สมือนไร้
ความสามารถ นั้น เห็นวา่จริงอยูแ่มว้า่ผูห้ยอ่นความสามารถทั้งสามประเภทดงักล่าวนั้นถูกจ ากดั
ความสามารถในการท านิติกรรมต่างๆ จึงจ าเป็นอยา่งยิง่ตอ้งมีผูดู้แลหรือให้ความยนิยอมบุคคลทั้งสาม
ประเภทในการท านิติกรรม ปัญหาท่ีพบเจอบ่อยคือการด าเนินการท่ีซ ้ าซอ้น สร้างภาระขั้นตอนใหก้บั
ผูเ้สียหาย ตั้งแต่การยืน่ค  าร้องต่อศาลเพื่อเป็นผูแ้ทนเฉพาะคดี หรือการขอความยนิยอมจากผูพ้ิทกัษ ์
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นอกจากนั้นหากจ าเลยประสงคจ์ะชดใชค้่าสินไหมทดแทนใหแ้ก่ผูเ้สียหายท่ีเป็นบุคคลผูห้ยอ่น
ความสามารถทั้งสามประเภทแลว้นั้น จ  าตอ้งตอ้งตกอยูใ่นบงัคบัแห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยท่ี์
วางหลกัไวว้า่ในการเสนอคดีต่อศาลหรือการท าสัญญาประนีประนอมยอมความนั้นตอ้งขออนุญาตต่อศาล
ก่อนด าเนินกระบวนการใดๆ จึงท าใหร้ะยะเวลาในการด าเนินคดีเพิ่มขั้นตอนออกไปท าใหสิ้ทธิท่ีจะไดรั้บ
การเยยีวยาจึงล่าชา้และอาจเป็นเหตุใหผุ้เ้สียหายตอ้งเสียค่าทนายความเพิ่มมากข้ึนดว้ย นอกจากน้ีเม่ือศึกษา
เปรียบเทียบกบัต่างประเทศคือประเทศญ่ีปุ่นแลว้นั้น การเรียกค่าสินไหมทดแทนไม่วา่ในคดีแพง่หรือ
คดีอาญาผูเ้สียหายตอ้งยื่นค าฟ้องเป็นคดีแพง่เอง ไม่สามารถยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนเขา้ไปใน
คดีอาญาไดเ้หมือนดงัเช่นประเทศไทย 
 จึงขอ้เสนอแนะแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายเก่ียวกบัปัญหาเก่ียวกบัการเรียกค่าสินไหมทดแทนของผู ้
หยอ่นความสามารถ โดยผูศึ้กษาขอเสนอแนะใหมี้การลดขั้นตอนของเขา้สู่กระบวนการเรียกค่าสินไหม
ทดแทนของผูเ้สียหายท่ีเป็นบุคคลผูห้ยอ่นความสามารถโดยเม่ือด าเนินการแต่งตั้งผูมี้อ  านาจจดัการแทน
ผูเ้สียหายท่ีเป็นผูห้ยอ่นความสามารถแลว้ก็สามารถด าเนินกระบวนการไปสุดขั้นตอนของกระบวนการทาง
คดีโดยไม่ตอ้งจ าหน่ายคดีชัว่คราวเพื่อรอศาลอนุญาตใหท้ านิติกรรมแทนผูเ้ยาว ์คนไร้ความสามารถ หรือคน
เสมือนไร้ความสามารถ ในกรณีท่ีตอ้งท าสัญญาประนีประนอมยอมความเก่ียวกบัค่าสินไหมทดแทนอนัมี
เหตุเน่ืองมาจากคดีอาญา หรือกรณีอ่ืนนอกจากการท าสัญญาประนีประนอมยอมความตามท่ีประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชยม์าตรา 1574 บญัญติัไวซ่ึ้งใหน้ าไปใชก้บัคนไร้ความสามารถดว้ยและประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชยม์าตรา 32 ซ่ึงบงัคบัใชก้บัผูเ้สมือนไร้ความสามารถ เป็นตน้ 
 2. ปัญหากรณีท่ีรัฐเท่านั้นเป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาท่ีพนกังานอยัการยืน่ฟ้อง จากาการศึกษาแลว้
พบวา่ส าหรับปัญหากรณีท่ีรัฐเท่านั้นเป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาท่ีพนกังานอยัการยืน่ฟ้องนั้นจะพบในกรณีท่ี
ความผดินั้นเป็นความผดิท่ีรัฐเท่านั้นเป็นผูเ้สียหาย เอกชนหรือราษฎรไม่ไดเ้ป็นผูเ้สียหายในความผดิดงักล่าว
แต่ในทางปฏิบติัผูเ้สียหายยอ่มไดรั้บความเสียหายจากการกระท าความผดิอาญาเช่นวา่นั้นอยูแ่ลว้ เช่น
ความผดิตามพระราชบญัญติัจราจรทางบกพุทธศกัราช 2522 กรณีขบัรถประมาทท าใหท้รัพยสิ์นผูอ่ื้นไดรั้บ
ความเสียหาย จึงไดย้ืน่ฟ้องผูต้อ้งหาในความผดิตามพระราชบญัญติัจราจรทางบกพุทธศกัราช 2522 หรือ
ความผดิตามพระราชบญัญติัการเล่นแชร์พุทธศกัราช 2534 เม่ือผูเ้สียหายไดรั้บความเสียหายจากการกระท า
ความผดินั้นชอบท่ีจะยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนเขา้ไปในคดีอาญาท่ีรัฐนั้นเป็นผูเ้สียหายแต่ในทาง
ปฏิบติัและทางขอ้กฎหมายผูเ้สียหายตอ้งไปร้ือร้องฟ้องเป็นคดีแพง่อีกต่างหากเอง ท าใหไ้ดรั้บการเยยีวยา
จากการกระท าความผดินั้นชา้ข้ึนและตอ้งเสียเงินวา่จา้งทนายความเป็นคดีแพง่ดว้ย 
 ผูศึ้กษาขอเสนอแนะใหมี้การเพิ่มเติม มาตรา 44/1 วรรคหน่ึงแห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ
อาญาจากเดิมท่ีบญัญติัวา่ “ในคดีท่ีพนกังานอยัการเป็นโจทก ์ถา้ผูเ้สียหายมีสิทธิท่ีจะเรียกเอาค่าสินไหม
ทดแทนเพราะเหตุท่ีไดรั้บอนัตรายแก่ชีวิต ร่างกาย จิตใจหรือไดรั้บความเส่ือมเสียต่อเสรีภาพในร่างกาย 
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ช่ือเสียงหรือไดรั้บความเสียหายในทางทรัพยสิ์นอนัเน่ืองมาจากการกระท าผดิของจ าเลย ผูเ้สียหายจะยืน่ค า
ร้องต่อศาลท่ีพิจารณาคดีอาญาขอใหบ้งัคบัจ าเลยชดใชค้่าสินไหมทดแทนแก่ตนก็ได”้ 
 โดยใชข้อ้ความต่อไปน้ี 
 “ในคดีท่ีพนกังานอยัการเป็นโจทก ์ไม่วา่คดีนั้นผูเ้สียหายจะเป็นรัฐหรือเอกชนก็ตาม ผูท่ี้ไดรั้บความ
เสียหายจากการกระท าความผดิทางอาญานั้น มีสิทธิท่ีจะเรียกเอาค่าสินไหมทดแทน เพราะเหตุไดรั้บอนัตรา
แก่ชีวติ ร่างกาย จิตใจ หรือไดรั้บความเส่ือมเสียต่อเสรีภาพในร่างกายช่ือเสียง หรือไดรั้บความเสียหาย
ในทางทรัพยสิ์น อนัเน่ืองมาจากการกระท าผดิของจ าเลย ”   
 3. ปัญหาเก่ียวกบัระยะเวลาการยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนของผูเ้สียหายจากการกระท า
ความผดิทางอาญา จากการศึกษาแลว้พบวา่ ปัญหาการยืน่ค  าร้องระยะเวลาการยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหม
ทดแทนในคดีอาญาเน่ืองจากประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 44/1 วรรคสองไดบ้ญัญติัไวว้า่
ใหย้ืน่ค  าร้องก่อนศาลวนิิจฉยัช้ีขาดคดีในกรณีท่ีไม่มีการสืบพยาน แต่หากมีกรณีท่ีตอ้งสืบพยานค าร้องเรียก
ค่าสินไหมทดแทนตอ้งยืน่ก่อนวนัเร่ิมสืบพยานซ่ึงดว้ยการจ ากดัระยะเวลาดงักล่าวนั้นในทางปฏิบติัคดีท่ี
จ าเลยใหก้ารรับสารภาพเลยทนัทีในวนัท่ีท่ีพนกังานอยัการยืน่ฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาลท าใหศ้าลมีค าพิพากษา
ลงโทษจ าเลย ท าใหผู้เ้สียหายไม่สามารถยืน่ค  าร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนไดท้นัภายในระยะเวลาท่ีก าหนด 
ซ่ึงสาเหตุหลกัๆมกัมาจากการไดรั้บหนงัสือท่ีล่าชา้ประกอบกบัอตัราโทษในบางคดีท่ีสามารถฟ้องและจ าเลย
ใหก้ารรับสารภาพแลว้คดีเสร็จไปจากศาลไดท้นัทีเลย เป็นเหตุใหผู้เ้สียหายตอ้งด าเนินการฟ้องร้องเป็นคดี
แพง่เองต่อศาลซ่ึงตอ้งเสียค่าทนายความและเสียเวลาในการด าเนินคดีแพง่เองทั้งท าให้สิทธิไดรั้บการเยยีวยา
ค่าเสียหายล่าชา้ออกไป 
 ผูศึ้กษาขอเสนอแนะใหมี้การเพิ่มเติม มาตรา 44/1 วรรคสองแห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ
อาญาจากเดิมท่ีบญัญติัวา่ การยืน่ค  าร้องตามวรรคหน่ึง ผูเ้สียหายตอ้งยืน่ค  าร้องก่อนเร่ิมสืบพยาน ในกรณีท่ี
ไม่มีการสืบพยานใหย้ืน่ค  าร้องก่อนศาลวนิิจฉยัช้ีขาดคดี และใหถื้อวา่ค าร้องดงักล่าวเป็นค าฟ้องตาม
บทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่และผูเ้สียหายอยูใ่นฐานะโจทกใ์นคดีส่วนแพง่นั้น  
ทั้งน้ี ค  าร้องดงักล่าวตอ้งแสดงรายละเอียดตามสมควรเก่ียวกบัความเสียหายและจ านวนค่าสินไหมทดแทนท่ี
เรียกร้อง หากศาลเห็นวา่ค าร้องนั้นยงัขาดสาระส าคญับางเร่ือง ศาลอาจมีค าสั่งใหผู้ร้้องแกไ้ขค าร้องให้
ชดัเจนก็ได ้
 โดยใชข้อ้ความต่อไปน้ี 
 “การยืน่ค  าร้องตามวรรคหน่ึงผูเ้สียหายสามารถยืน่ไดก่้อนศาลวนิิจฉยัช้ีขาดคดีและใหถื้อวา่ค าร้อง
ดงักล่าวเป็นค าฟ้องตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่และผูเ้สียหายอยูใ่นฐานะ
โจทกใ์นคดีส่วนแพง่นั้น ทั้งน้ีค  าร้องดงักล่าวตอ้งแสดงรายละเอียดตามสมควรเก่ียวกบัความเสียหายและ
จ านวนค่าสินไหมทดแทนท่ีเรียกร้อง หากศาลเห็นวา่ค าร้องนั้นยงัขาดสาระส าคญับางเร่ืองศาลอาจมีค าสั่งให้
ผูร้้องแกไ้ขค าร้องใหช้ดัเจนก็ได”้ 
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