
ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการมสีาร THC (Tetrahydrocannabinol)  
จากกญัชาในร่างกายขณะขบัขี ่1 

ชนะ  วรสัมปุรณะ2 

 เม่ือวนัท่ี 9 กุมภาพนัธ์ 2565 ประเทศไทยได้มีการออกกฎกระทรวงในเร่ืองเก่ียวกบัการระบุช่ือยา

เสพติดให้โทษประเภท 5 และมีผลบงัคบัใชใ้นวนัท่ี  9 มิถุนายน 2565 ส่งผลใหส้ถานะของพืชกญัชาไม่เป็น

ยาเสพติดให้โทษอีกต่อไปแต่คงเป็นยาเสพติดในส่วนเฉพาะ สารสกดัท่ีมีปริมาณสารเตตราไฮโดรแคนนาบิ

นอล (tetrahydrocannabinol, THC ) เกินร้อยละ 0.2 โดยน ้ าหนัก อนัมีวตัถุประสงค์หลกัเพื่อน ากญัชามาใช้

ประโยชน์ในทางการแพทย ์แต่ปัจจุบนักญัชามีการน ามาใช้ในหลายลกัษณะ เช่น การสูบกญัชาหรือการ

น ามาใชป้ระกอบอาหารหรือผสมกบัเคร่ืองด่ืมหรือการใช้ในทางการแพทย ์เช่น การรักษาโรค การใชก้ญัชา

แม้จะมีการใช้ในด้านท่ีก่อให้เกิดประโยชน์ต่อร่างกาย เช่น การรักษาโรค เน่ืองด้วยเพราะกัญชามี

สารประกอบท่ีส าคญัคือ CBDหรือ(Cannabinoid) ซ่ึงไม่ออกฤทธ์ิต่อจิตประสาท และมีประโยชน์ในด้าน

การแพทยโ์ดยมีผลในการป้องกนัระบบประสาท ระงบัอาการชกั ต่อตา้นอนุมูล อิสระ ตา้นอาการทางจิต 

ตา้นการอกัเสบ ตา้นมะเร็ง เน้ืองอก มีผลขา้งเคียงน้อยมาก แต่อย่างไรก็ตามในกญัชาเองก็มีสารประกอบ

ส าคญัอีกตวัหน่ึง คือ THC หรือ (Tetrahydrocannabinol)  การออกฤทธ์ิของสาร THC นั้นสารชนิดน้ีจะ

ออกฤทธ์ิต่อจิตประสาท ช่วยให้ผ่อนคลาย ท าให้ เจริญอาหาร เกิดอาการง่วงซึม บรรเทาอาการปวด ท าให้

เคลิบเคล้ิม หรืออารมณ์ทะยานสูง ซ่ึงมีผลในการลดทอนประสาทสัมผสัและการรับรู้ หากมีผูข้บัข่ีท่ีใช้

กญัชา หรือบริโภคกญัชาหรือทานยาท่ีมีส่วนผสมของกญัชาแลว้ขบัรถ กญัชานั้นยอ่มท าใหค้วามสามารถใน

การขบัข่ีลดลงจนอาจท าให้เกิดอุบติัเหตุบนทอ้งถนนและสร้างความเสียหายต่อผูท่ี้ใชร้ถใชถ้นนหรือสร้าง

ความเสียหายต่อทรัพยสิ์นของตนเองหรือของผูอ่ื้น ดงันั้น ความเส่ียงท่ีอาจเกิดข้ึนจากเร่ืองของการใชก้ญัชา  

มาตรการทางกฎหมายท่ีเก่ียวกบัการขบัข่ีท่ีผูข้บัข่ีใชก้ญัชาหรือการมีสาร THC (Tetrahydrocannabinol) จาก

กญัชาในร่างกายขณะขบัข่ีจึงตอ้งหยบิยกมาท าการพิจารณา โดยส าหรับมาตรการทางกฎหมายส าหรับผูข้บัข่ี

ถา้มีการฝ่าฝืนกฎหมายอนัเกิดมาจากความประมาทและส่งผลให้เกิดอุบติัเหตุจนก่อให้เกิดความเสียหายต่อ

ชีวิตหรือร่างกายผูอ่ื้นย่อมถือว่าผูน้ั้นได้กระท าความผิดทางอาญาซ่ึงโดยหลกัแลว้การกระท าทางอาญาจะ

แบ่งออกเป็น  2  ประเภทคือ ความผิดในตวัเอง (mala in se) คือ การกระท าท่ีเป็นความผิดหรือความชัว่ร้าย
                                                           

1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการมีสาร THC (Tetrahydrocannabinol) 
จากกญัชาในร่างกายขณะขบัข่ี โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยเ์รืองยศ แสนภกัดี และคณะกรรมการสอบ คือ
รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา และผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ธีรนิต์ิ เทพสุเมธานนท ์

2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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ในตัวเอง (wrong in itself/evil in itself) อันเป็นการฝ่าฝืนหลักธรรมชาติ มโนธรรมและศีลธรรม และ 

ความผิดเพราะกฎหมายห้าม (mala prohibita) คือการกระท าความผิดท่ีกฎหมายก าหนดให้การกระท า

ดงักล่าวเป็นความผิด การกระท าความผิดตามกฎหมายจราจรก็จะเป็นกรณี mala prohibita ท่ีประชาชนจะ

มองวา่เป็นการกระท าความผิดท่ีไม่มีการคุกคามหรือเป็นภยัต่อตนเองเหมือนกบัความผดิประเภท mala in se 

ดงันั้นจึงมีการฝ่าฝืนกฎหมายจราจรเกิดข้ึน เพื่อเป็นการป้องกนัสังคมไม่ใหเ้กิดความสูญเสียจากอุบติัเหตุบน
ทอ้งถนน การก าหนดมาตรการทางกฎหมายเพื่อปฏิบติักบัผูท่ี้กระท าความผดิและการก าหนดอตัราโทษเพื่อ

ข่มขู่ยบัย ั้งผูก้ระท าความผิดเองหรือข่มขู่ยบัย ั้งสังคมให้เกิดความเกรงกลวัต่ออตัราโทษตามกฎหมายและไม่

กระท าความผิด จึงมีความจ าเป็นส าหรับสถานการณ์ท่ีประเทศไทยก าลงัเผชิญอยู่ในปัจจุบนั แต่อย่างไรก็

ตามเม่ือท าการศึกษามาตราการทางกฎหมายท่ีเก่ียวกบัการมีสาร THC (Tetrahydrocannabinol) จากกญัชาใน

ร่างกายขณะขบัข่ี พบว่า มาตรการทางกฎหมายท่ีใช้บงัคบัอยู่ในปัจจุบนัยงัคงมีปัญหาในทางกฎหมายอยู่

หลายประการโดยผูศึ้กษาพบปัญหาทางกฎหมายท่ีมีความส าคญั ดงัต่อไปน้ี 

ปัญหาประการแรก ปัญหาการไม่มีกฎหมายท่ีบญัญติัให้การขบัข่ีรถขณะเมากญัชาเป็นความผิด

อย่างชัดเจน  เน่ืองจากสถานการณ์การใช้กัญชาของประเทศไทยเปล่ียนไปจากอดีตอย่างรวดเร็วอัน

เน่ืองมาจากนโยบายของภาครัฐ หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งจึงจ าตอ้งท าการก าหนดมาตรการเพื่อให้เกิดความ

สอดคล้องต่อนโยบายโดยเม่ือพิจารณามาตรการทางกฎหมายในผูข้บัข่ีท่ีเสพหรือผูข้บัข่ีท่ีใช้กญัชาตาม

กฎหมายของไทยพบวา่มีการออกประกาศกรมการขนส่งทางบก เร่ือง แนวทางการปฏิบติัเก่ียวกบักญัชาหรือ

กญัชงส าหรับบุคคลในระบบการขนส่งทางถนน พ.ศ. 2565 ก าหนดห้ามผูข้บัรถสาธารณะตามกฎหมายว่า

ดว้ยรถยนต์ตอ้งไม่เสพหรือเมากญัชาหรือกญัชงไวส้ าหรับผูท่ี้ขบัข่ีรถสาธารณะ แต่ส าหรับผูข้บัข่ีรถส่วน

บุคคลทัว่ไปท่ีมิใช่ผูข้บัข่ีรถสาธารณะนั้นประกาศฉบบัน้ียงัไม่ครอบคลุมถึง อยา่งไรก็ตามส าหรับผูข้บัข่ีรถ

ส่วนบุคคลทัว่ไปท่ีมิใช่ผูข้บัข่ีรถสาธารณะน้ี หากพิจารณาตามพระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 

มาตรา 43 (2) ไดมี้การบญัญติั  ห้ามมิให้ผูข้บัข่ีขบัรถในขณะเมาสุราหรือของเมาอยา่งอ่ืนไว ้แต่กฎหมายใน

มาตราน้ีเป็นการบญัญติัหา้มผูข้บัข่ีรถเมาสุราหรือของเมาอยา่งอ่ืนก าหนดอยูใ่นมาตราเดียวกนัโดยจะตีความ

ให้หมายความรวมถึงการเมากญัชาดว้ยหรือไม่นั้นยงัไม่มีความชดัเจนอีกทั้งเม่ือพิจารณาในเร่ืองการห้ามเมา

สุรา  มีการออกกฎกระทรวง ฉบบัท่ี  16 พุทธศกัราช 2537 ออกตามความในพระราชบญัญติัจราจรทางบก 

พุทธศักราช 2522 ก าหนด มาตรการเก่ียวกับการตรวจวดัปริมาณแอลกอฮอล์ และวิธีการตรวจวัด

แอลกอฮอล์ไวใ้ห้เจา้พนกังานผูป้ฏิบติังานท่ีเก่ียวขอ้งสามารถบงัคบัใชก้ฎหมายกบัผูข้บัข่ีท่ีสงสัยวา่กระท า

ความผิดไดอ้ยา่งถูกตอ้ง  แต่ในเร่ืองการขบัข่ีโดยเมาของเมาอยา่งอ่ืนซ่ึงอาจหมายความรวมถึงการเมากญัชา

มิไดมี้การออกกฎกระทรวงในลกัษณะดงักล่าวน้ีแต่อยา่งใด จากปัญหาทางกฎหมายน้ียอ่มก่อให้เกิดปัญหา
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ในทางปฏิบติัของเจา้พนกังานท่ีท าการจบักุมผูข้บัข่ีท่ีกระท าความผิดว่าจะใช้วิธีการใดในการตรวจพิสูจน์

ร่างกายผูข้บัข่ีท่ีจะถือว่าผูข้บัข่ี เมา ของเมาอย่างอ่ืนซ่ึงอาจหมายความรวมถึงการเมากญัชา และก่อให้เกิด

ปัญหาในการหยบิยกกฎหมายใน มาตรา 43 (2) พระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาปรับใชเ้ม่ือมีการ

ขบัรถขณะเมากญัชา และการท่ีกฎหมายเก่ียวกบัการขบัรถขณะเมากญัชาท่ีบงัคบัใช้อยู่ในปัจจุบนัยงัไม่มี

ความชัดเจนก็จะส่งผลต่อการข่มขู่ผูก้ระท าความผิดให้เกรงกลวัต่อบทลงโทษตามกฎหมายตลอดจนการ

ข่มขู่ยบัย ั้งสังคมให้เกิดความเกรงกลวัต่อบทลงโทษตามกฎหมายและไม่สามารถป้องกนัอุบติัเหตุบนทอ้ง

ถนนไดจ้นน ามาสู่ความเสียหายต่อประชาชน   

จากปัญหาในเร่ืองน้ีผูศึ้กษาเสนอให้แกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 43/1 และ มาตรา 160 ตรี พระราชบญัญติั

จราจรทางบก พุทธศกัราช 2522  ดงัน้ี 

เพิ่ม มาตรา 43/1 “หา้มมิใหผู้ข้บัข่ีรถในขณะเมากญัชา”   

มาตรา 160 ตรี วรรคแรก จากเดิม “ผูใ้ดฝ่าฝืนมาตรา 43(2) ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือ

ปรับตั้งแต่ห้าพนับาทถึงสองหม่ืนบาทหรือทั้ งจ  าทั้ งปรับ และให้ศาลสั่งพกัใบอนุญาตขบัข่ีของผูน้ั้ นมี

ก าหนดไม่นอ้ยกวา่หกเดือน หรือเพิกถอนใบอนุญาตขบัข่ี”  

             แกไ้ขเป็น  “ผูใ้ดฝ่าฝืนมาตรา 43(2) และมาตรา 43/1 ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือปรับตั้ง

แต่ห้าพนับาทถึงสองหม่ืนบาทหรือทั้งจ  าทั้งปรับ และให้ศาลสั่งพกัใบอนุญาตขบัข่ีของผูน้ั้นมีก าหนดไม่

นอ้ยกวา่หกเดือน หรือเพิกถอนใบอนุญาตขบัข่ี” และ 

 เพิ่มเติมขอ้ความในกฎกระทรวง ฉบบัท่ี  16 พุทธศกัราช 2537  ออกตามความในพระราชบญัญติั

จราจรทางบก พุทธศกัราช 2522  เป็นดงัน้ี 

 ขอ้ 4 “วิธีการส าหรับการปฏิบติัของเจา้พนกังานโดยให้เจา้พนกังานท าการปฏิบติั ส าหรับเร่ืองการ

ทดสอบผู ้ข ับ ข่ี ว่ า เม ากัญ ชาห รือ เสพกัญ ช าขณ ะขับ ข่ีห รือไม่  ให้ ต รวจวัดป ริม าณ ส าร  THC 

(Tetrahydrocannabinol) ของผูข้บัข่ี โดย 

  ตรวจวดัจากดว้ยเคร่ืองมือและอุปกรณ์ท่ีใชใ้นการตรวจหรือทดสอบใหใ้ชเ้คร่ืองตรวจวดัระดบั 

ปริมาณสาร THC (Tetrahydrocannabinol)ท่ีมีมาตรฐานในเบ้ืองต้นจาก วิธี ท่ี 1.ตรวจปัสสาวะ หากไม่

สามารถตรวจสอบได ้ให้ใช้วิธีท่ี 2.ตรวจวดัจากเลือด  การตรวจสอบในวิธีท่ี 2 ให้น าตวัผูข้บัข่ีไปตรวจยงั

โรงพยาบาลท่ีใกลท่ี้สุด และท าการเจาะเลือดภายใตก้ารก ากบัการดูแลของผูป้ระกอบวิชาชีพเวชกรรมตาม

กฎหมายวา่ดว้ยผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรม” 
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ปัญหาประการท่ีสอง  ปัญหาการใช้ดุลพินิจของเจ้าพนักงานในการก าหนดเกณฑ์การหย่อน

ความสามารถของผูข้บัข่ี  การใช้กญัชามีการใช้ในหลายลกัษณะซ่ึงหมายความรวมถึงการใช้ในทางการ

แทพย ์เช่น ใช้กญัชาเป็นยารักษาโรคของผูป่้วยหรือการบริโภคกญัชาท่ีเป็นส่วนประกอบของอาหารหรือ

การด่ืมเคร่ืองด่ืมท่ีมีกญัชาเป็นส่วนผสม การใชใ้นลกัษณะท่ีกล่าวมาน้ียอ่มส่งผลถึงร่างกายของผูใ้ชก้ญัชาใน

ลกัษณะท่ีแตกต่างกนั ซ่ึงสารประกอบจากกญัชาอาจส่งผลต่อผูใ้ช้กญัชาบางรายท าให้ความสามารถในการ

ขบัข่ียานพาหนะลดลง ผูใ้ช้บางรายกญัชาอาจท าให้เกิดอาการง่วงซึม โดยหากมีการใช้กญัชาในผูท่ี้ขบัข่ีก็

อาจจะน ามาซ่ึงการเกิดอุบติัเหตุบนทอ้งถนน ในเร่ืองดงักล่าวน้ีเม่ือพิจารณาจากกฎหมายของไทยท่ีบงัคบัใช้

อยูใ่นปัจจุบนัไม่มีการก าหนดเร่ืองสารประกอบวา่สารประกอบใดหากมีการตรวจพบในร่างกายจะส่งผลให้

เกิดการหย่อนความสามารถข้ึนทั้งในผูข้บัข่ีรถสาธารณะและผูข้บัข่ีรถส่วนบุคคลทัว่ไปท่ีมิใช่ผูข้บัข่ีรถ

สาธารณะ     

ส าหรับผูข้บัข่ีรถสาธารณะ พระราชบญัญติัขนส่งทางบก พุทธศกัราช 2522 และ พระราชบญัญติั

รถยนต์ พ.ศ.2522 มีการก าหนดเก่ียวกบัมาตรการห้ามผูข้บัข่ีไม่ให้มีการขบัรถในขณะหยอ่นความสามารถ

ในอนัท่ีจะขบัไวใ้นลกัษณะท่ีเหมือนกนัและมีการก าหนดอตัราโทษในเร่ืองดงักล่าว    

กรณีผูข้บัข่ีรถส่วนบุคคลทัว่ไปท่ีมิใช่ผูข้บัข่ีรถสาธารณะ พระราชบญัญติัจราจรทางบก พุทธศกัราช 

2522 ก็มีการก าหนดห้ามมิให้ผูข้บัข่ีขบัรถ ในขณะหยอ่นความสามารถในอนัท่ีจะขบัและก าหนดอตัราโทษ

ไวด้ว้ยเช่นเดียวกนั ดว้ยการท่ีกฎหมายไดบ้ญัญติัข้ึนในลกัษณะน้ีหากมีกรณีการจบักุมตวัผูข้บัข่ีเน่ืองดว้ยการ

ขบัข่ีรถโดยหย่อนความสามารถนั้นกฎหมายไดมี้การเปิดช่องส าหรับเจา้พนักงานในการพิจารณาจากตวั

ผูก้ระท าความผิดโดยให้เจ้าพนักงานสามารถใช้ดุลพินิจในการพิจารณาลักษณะของผู ้ข ับข่ีท่ีหย่อน

ความสามารถโดยไม่มีการก าหนดหลกัเกณฑ์ในเร่ืองการหย่อนความสามารถเอาไวว้่าต้องพิจารณาจาก

ผูก้ระท าความผิดลกัษณะใด หรือ ก าหนดประเภทของสารประกอบใดในร่างกายท่ีเม่ือมีอยูใ่นร่างกายขณะ

ขบัข่ีจะเป็นเหตุให้ผูข้บัข่ีมีความผิดในฐานดงักล่าวและท าให้เจา้พนกังานท าการจบักุมผูข้บัข่ีรายนั้นได ้ซ่ึง

การท่ีกฎหมายก าหนดให้เจา้พนักงานใช้ดุลพินิจได้อย่างกวา้งโดยไม่มีการก าหนดหลกัเกณฑ์การหย่อน

ความสามารถในการขบัข่ีไวเ้ช่นน้ียอ่มก่อใหเ้กิดความไม่เป็นธรรมกบัผูข้บัข่ีท่ีถูกกล่าวหาได ้

ปัญหาการใช้ดุลพินิจของเจา้พนักงานในการก าหนดเกณฑ์การหย่อนความสามารถของผูข้บัข่ีน้ี       

ผูศึ้กษาเสนอใหแ้กไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัพระราชบญัญติัจราจรทางบก พุทธศกัราช 2522 เป็นดงัน้ี 

เพิ่ม มาตรา 43/2 “ห้ามมิให้ผูท่ี้เสพกญัชาหรือบริโภคอาหารหรือเคร่ืองด่ืมท่ีมีส่วนผสมของกญัชา 

หรือผูท่ี้ใชย้าท่ีมีส่วนผสมของกญัชาขบัข่ี” และ   
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แกไ้ข มาตรา 158/1 วรรคหน่ึง จากเดิม “ผูใ้ดฝ่าฝืนมาตรา 43 (1)หรือ (5) ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่

เกินสามเดือน หรือปรับตั้งแต่สองพนับาทถึงหน่ึงหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ” 

            แกไ้ขเป็น “ผูใ้ดฝ่าฝืนมาตรา 43 (1) หรือ (5) และมาตรา 43/2 ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามเดือน 

หรือปรับตั้งแต่สองพนับาทถึงหน่ึงหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ” 

ปัญหาประการท่ีสาม  ปัญหาการก าหนดค่าสารประกอบ THC(Tetrahydrocannabinol) ท่ีจะน ามาใช้

ในการด าเนินคดีกบัผูก้ระท าความผิด การท่ีเจา้พนักงานจะด าเนินคดีกับผูก้ระท าความผิดได้นั้นในเร่ือง

พยานหลักฐานไม่ว่าจะเป็นพยานบุคคล พยานวตัถุ พยานเอกสารหรือพยานผู ้เช่ียวชาญ ล้วนแต่มี

ความส าคญัเพื่อท่ีจะให้ศาลสามารถพิจารณาพิพากษาเก่ียวกบัคดีดงักล่าวไดอ้ยา่งถูกตอ้งและเป็นธรรม ใน

เร่ืองการขับ ข่ีโดยมีสาร THC ในร่างกายน้ี  พระราชบัญญัติจราจรทางบก พุ ทธศักราช 2522 และ 

พระราชบญัญติัขนส่งทางบก  พุทธศกัราช 2522 รวมถึง พระราชบญัญติัรถยนต ์พุทธศกัราช 2522  ไดว้าง

หลกัในเร่ืองห้ามผูข้บัข่ีขบัรถในขณะเมาสุราหรือของมึนเมาอย่างอ่ืนหรือประกาศกรมการขนส่งทางบก 

เร่ือง แนวทางการปฏิบติัเก่ียวกบักัญชาหรือกญัชงส าหรับบุคคลในระบบการขนส่งทางถนน พ.ศ. 2565 

ก าหนดหา้มผูข้บัรถสาธารณะตามกฎหมายวา่ดว้ยรถยนตต์อ้งไม่เสพหรือเมากญัชาหรือกญัชงส าหรับผูท่ี้ขบั

ข่ีรถสาธารณะนั้นยงัมีปัญหาในทางกฎหมาย กล่าวคือ กฎหมายมิได้มีการก าหนดในเร่ืองปริมาณของ

สารประกอบหากเมาส่ิงมึนเมาอย่างอ่ืนซ่ึงอาจหมายความรวมถึงการเมากัญชาเอาไว ้ในเร่ืองน้ีหาก

เปรียบเทียบกบักรณีขบัข่ีรถขณะเมาสุราท่ีกฎหมายได้มีก าหนดเอาไวต้ามกฎกระทรวง ฉบบัท่ี 16 (พ.ศ. 

2537) ออกตามความในพระราชบญัญติัจราจรทางบก  พ.ศ. 2522 ซ่ึงเม่ือมีการเมาอย่างอ่ืนท่ีมิใช่เมาสุรา

โดยเฉพาะอยา่งยิง่การเมากญัชาเจา้พนกังานไม่สามารถน าปริมาณสารประกอบท่ีไดจ้ากการตรวจพิสูจน์มา

เพื่อใช้เป็นเกณฑ์ในการด าเนินคดีกับผูก้ระท าความผิดหรือใช้กล่าวอา้งค่าปริมาณสารประกอบมาเป็น

พยานหลักฐานเพื่อยื่นต่อศาลในการน ามาประกอบการพิจารณาคดีเพื่อท่ีจะพิพากษาลงโทษผูก้ระท า

ความผดิในคดีนั้น 

ปัญหาการก าหนดค่าสารประกอบ THC(Tetrahydrocannabinol) ท่ีจะน ามาใช้ในการด าเนินคดีกบั

ผูก้ระท าความผิดน้ี ผูศึ้กษาเสนอให้เพิ่มเติมขอ้ความในกฎกระทรวง ฉบบัท่ี 16 พุทธศกัราช 2537 ออกตาม

ความในพระราชบญัญติัจราจรทางบก พุทธศกัราช 2522 เป็นดงัน้ี 

ขอ้ 5 “ผูข้บัข่ีรถขณะเมากญัชาหรือเสพหรือบริโภคกญัชา ผูข้บัข่ีจะมีความผิดต่อเม่ือมีการตรวจวดั

ปริมาณสารประกอบจากเลือดหรือปัสสาวะพบสาร THC (Tetrahydrocannabinol)จากกญัชาในร่างกายขณะ

ขบัข่ี”   
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ปัญหาประการท่ีส่ี ปัญหาการก าหนดอตัราโทษท่ีไม่เหมาะสมกบัลกัษณะของผูก้ระท าความผิดใน

แต่ละราย การกระท าความผิดอนัส่งผลให้เกิดความเสียหายกบัประชาชน การก าหนดโทษท่ีเหมาะสม

ยอ่มจะส่งผลให้เกิดการข่มขู่ยบัย ั้งและป้องกนัไม่ให้มีการกระท าความผิด แต่ในเร่ืองขบัข่ีในขณะท่ีมีสาร 

THC ในร่างกายขณะขบัข่ี โดยเฉพาะอยา่งยิง่ผูท่ี้ขบัข่ีรถโดยสารสาธารณะซ่ึงในรถโดยสารท่ีมีผูโ้ดยสารเม่ือ

เกิดอุบติัเหตุบนทอ้งถนนข้ึนอาจเกิดความเสียหายความร้ายแรงและเสียหายเป็นวงกวา้งไดม้ากกวา่ผูท่ี้ขบัข่ี

รถส่วนบุคคลทัว่ไปท่ีมิใช่รถสาธารณะ   

ส าหรับมาตรการในผูข้บัข่ีสาธารณะส าหรับปัญหาการมีสาร THC จากกญัชาในร่างกายขณะขบัข่ี

ถูกก าหนดในพระราชบญัญติัจราจรทางบก พุทธศกัราช 2522 พระราชบญัญติัขนส่งทางบก พุทธศกัราช 

2522 และ พระราชบัญญัติรถยนต์  พุทธศักราช 2522 รวมถึงประกาศกรมการขนส่งทางบก เร่ือง แนว

ทางการปฏิบติัเก่ียวกับกัญชาหรือกัญชงส าหรับบุคคลในระบบการขนส่งทางถนน  พุทธศกัราช 2565 

ส าหรับผูข้บัข่ีรถสาธารณะ การก าหนดอตัราโทษส าหรับผูก้ระท าความผิดหากขบัข่ีรถขณะเมาสุราหรือของ

มึนเมาอย่างอ่ืนมีการก าหนดไวใ้นลกัษณะการกระท ากรรมเดียวผิดกฎหมายหลายบท และตอ้งไดรั้บโทษ

ตามพระราชบญัญติัจราจรทางบก พุทธศกัราช 2522 ในมาตรา 160 ตรี ก าหนดอตัราโทษส าหรับผูก้ระท า

ความผิดให้ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือปรับตั้งแต่ห้าพนับาทถึงสองหม่ืนบาทหรือทั้งจ  าทั้งปรับ 

และให้ศาลสั่งพกัใบอนุญาตขบัข่ีไม่น้อยกว่าหกเดือน หรือเพิกถอนใบอนุญาตขบัข่ี แต่ถ้าเป็นการขบัข่ี

รถยนต์สาธารณะหรือรถจกัรยานยนต์สาธารณะตามกฎหมายว่าดว้ยรถยนต์ หรือเป็นการขบัข่ีท่ีใช้ในการ

ขนส่งผูโ้ดยสารเพื่อสินจา้งตามกฎหมายวา่ดว้ยการขนส่งทางบก ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษสูงกวา่ท่ีกฎหมาย

ก าหนดอีกหน่ึงในสามตามมาตรา 160 ตรี วรรคห้า และในพระราชบญัญติัขนส่งทางบก พุทธศกัราช 2522  

มาตรา 127 ทวิ ก าหนดอตัราโทษส าหรับ ผูท่ี้เป็นผูไ้ดรั้บใบอนุญาตเป็นผูข้บัรถท่ีกระท าความผิดกฎหมาย

ก าหนดอตัราโทษส าหรับผูน้ั้นตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามเดือน หรือปรับตั้งแต่สองพนับาทถึงหน่ึง

หม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ และใน พระราชบญัญติัรถยนต์ พุทธศกัราช 2522  มาตรา 66/3 ก าหนดอตัรา

โทษส าหรับ ผูข้บัข่ีท่ีกระท าความผิดตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามเดือน หรือปรับตั้งแต่สองพนับาทถึง

หน่ึงหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ          

โดยเม่ือพิจารณาจากกฎหมายท่ีเก่ียวกบัผูข้บัข่ีรถสาธารณะท่ีมีการก าหนดไวท้ั้งหมดในเร่ืองการขบั

ข่ีขณะมึนเมาพระราชบญัญติัจราจรทางบก พุทธศกัราช 2522  มีการก าหนดอตัราโทษท่ีจะน ามาลงโทษ

ผูก้ระท าความผิดดว้ยอตัราโทษท่ีสูงท่ีสุดและมีบทบญัญติัเพิ่มโทษผูข้บัข่ีรถสาธารณะเอาไวด้ว้ย แต่อยา่งไร

ก็ตามมาตราการทางกฎหมายท่ีมีการก าหนดไวเ้พื่อใชส้ าหรับลงโทษผูข้บัข่ีรถสาธารณะนั้น กฎหมายไม่มี

การค านึงถึงผูโ้ดยสารภายในรถและน ามาพิจารณาในการก าหนดอตัราโทษส าหรับผูข้บัข่ีรถสาธารณะหรือผู ้
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ขบัรถขนส่งผูโ้ดยสารเพื่อสินจา้งเอาไว ้กล่าวคือ หากมีการขบัข่ีรถโดยสารสาธารณะเช่นรถตูป้ระจ าทาง

หากผูข้บัข่ีขบัรถท่ีไม่มีผูโ้ดยสารในขณะท่ีผูข้บัข่ีเมาสุราหรือของเมาอย่างอ่ืนก็จะถูกด าเนินคดีและถูก

ลงโทษตามมาตรา 160 ตรี วรรคห้า แต่หากมีผูโ้ดยสารโดยสารมาดว้ยก็จะใช้กฎหมายในมาตราน้ีในการ

ลงโทษกบัผูข้บัข่ีเช่นเดียวกนัซ่ึงมิไดมี้การค านึงถึงผูโ้ดยสารในรถในการน ามาพิจารณาก าหนดอตัราโทษกบั

ผูข้บัข่ีสาธารณะท่ีกระท าความผิดด้วยการท่ีผูข้บัข่ีรถสาธารณะมีหน้าท่ีส าคญัในการน าผูโ้ดยสารไปถึงท่ี

หมายอยา่งปลอดภยั ดงันั้น อตัราโทษตามกฎหมายท่ีมีการบงัคบัใชอ้ยูน้ี่จึงมีลกัษณะท่ีไม่เหมาะสมส่งผลต่อ

การข่มขู่ยบัย ั้งผูก้ระท าความผิดให้เกรงกลวัต่อบทลงโทษตามกฎหมายและส่งผลต่อการข่มขู่ยบัย ั้งสังคมให้

เกิดความเกรงกลวัต่อบทลงโทษตามกฎหมาย   

ปัญหาการก าหนดอตัราโทษท่ีไม่เหมาะสมกบัลกัษณะของผูก้ระท าความผดิในแต่ละราย ผูศึ้กษา

เสนอใหเ้พิ่มเติมบทบญัญติัพระราชบญัญติัจราจรทางบก พุทธศกัราช 2522 เป็นดงัน้ี 

มาตรา 160/1 “ในกรณีผูข้บัข่ีรถสาธารณะขบัข่ีรถขณะเมากญัชาหรือเสพกญัชาหรือบริโภคอาหาร

หรือเคร่ืองด่ืมท่ีมีส่วนผสมของกญัชา หรือผูท่ี้ใชย้าท่ีมีส่วนผสมของกญัชาขบัข่ีนั้นไดก้ระท าความผดิขณะท่ี

มีผูโ้ดยสารอยูใ่นรถ ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หน่ึงปีถึงห้าปี และปรับตั้งแต่สองหม่ืนบาทถึงหน่ึง

แสนบาท” 
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