
 
 

ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการคุ้มครองพยานของกรมสอบสวนคดีพเิศษ1 

ฐาปกรณ์ จงจัดกลาง2 
 
 จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองพยานของกรมสอบสวนคดีพิเศษ มีวตัถุประสงค์
เพื่อศึกษาความเป็นมา แนวคิด ทฤษฎีและหลกัการเก่ียวกบัการคุม้ครองพยานของกรมสอบสวนคดีพิเศษ  
ซ่ึงท าใหผู้ศึ้กษาไดรั้บความรู้ความเขา้ใจวา่การคุม้ครองพยานเกิดข้ึนคร้ังแรกในประเทศสหรัฐอเมริกา
ในช่วงกลางศตวรรษ 1960 ในโครงการรักษาความปลอดภยัของพยาน (The Witness Security Program) 
หรือWITSEC โดยเจอรัลด ์ชูร์ (Gerald Shur) ขณะท่ีด ารงต าแหน่งเป็นอยัการ มีหนา้ท่ีในการดูแลหน่วยข่าว
กรองและการบริการพิเศษของแผนกอาชญากรรมและการฉอ้โกงในสังกดักระทรวงยติุธรรมสหรัฐอเมริกา3 
ส่วนแนวคิดเก่ียวกบัการคุม้ครองพยานท่ีส าคญัไดแ้ก่ แนวคิดเก่ียวกบัพยานบุคคลในคดีอาญา พยานบุคคล 
หมายถึง ผูท่ี้มาเบิกความ (Testimony) ในชั้นศาลถึงขอ้เท็จจริงท่ีตนไดป้ระสบเห็นมา ซ่ึงพยานบุคคลท่ีจะใช้
เป็นพยานหลกัฐานคือ ถอ้ยค าของบุคคลนั้น ๆ ท่ีไดม้าเบิกความในชั้นศาล ซ่ึงค าใหก้ารของพยานบุคคลท่ีมา
เบิกความนั้นมีความน่าเช่ือถือค่อนขา้งสูง และศาลสามารถน ามาใชป้ระกอบดุลพินิจในการพิจารณาตดัสิน
คดีต่อไปได ้แนวคิดเก่ียวกบัการน ามาตรการคุม้ครองพยานมาใช ้การคุม้ครองพยานในคดีอาญาเป็นเร่ืองท่ี
ตอ้งมีการชัง่น ้าหนกัระหวา่งเป้าหมายท่ีขดัแยง้กนั 2 ประการ คือ การคุม้ครองพยานบุคคลซ่ึงเป็นส่วนหน่ึง
ของเป้าหมายประการแรก เพราะถอ้ยค าของพยานบุคคลจะช่วยท าใหก้ระบวนการยติุธรรมเขา้ใกลค้วามจริง
ของคดีมากยิง่ข้ึน อยา่งไรก็ตาม มาตรการคุม้ครองพยานบุคคลบางมาตรการมีผลไปลิดรอนสิทธิและ
เสรีภาพของผูถู้กกล่าวหาซ่ึงเป็นเป้าหมายประการท่ีสองของการด าเนินคดีอาญา เช่น การท่ีพยานบุคคลเบิก
ความโดยไม่เปิดเผยช่ือตวัและช่ือสกุล หรือการท่ีพยานเบิกความโดยท่ีจ าเลยไม่อยูใ่นห้องพิจารณา เป็นตน้4  
 
 ขณะเดียวกนั จากการศึกษาท าใหท้ราบวา่ การคุม้ครองพยานของกรมสอบสวนคดีพิเศษยงัมีปัญหา
หลายประการ สรุปไดด้งัต่อไปน้ี 

                                                           
1 บทความน้ี เรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองพยานของกรมสอบสวนคดี

พิเศษ โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษาคือผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร. ธีรนิต์ิ  เทพสุเมธานนท ์และคณะกรรมการสอบคือผูช่้วย
ศาสตราจารย ์ดร. พรพรหม อินทรัมพรรย ์และผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร. นนัทรัตน์ เตชะมา 

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (บางนา) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
3 United States Marshals Service  คือ หน่วยงานบงัคบัใชก้ฎหมายของรัฐบาลกลาง สงักดักระทรวงยติุธรรม 

รับผิดชอบการดูแลและควบคุมผูต้อ้งขงัท่ีก่ออาชญากรรมของรัฐบาลกลาง. 
4 ศิระ รัตตานุกลู, การคุ้มครองพยานตามพระราชบัญญัตคุ้ิมครองพยานในคดอีาญา พ.ศ. 2546 เพ่ือให้สอดคล้อง

กบัอนุสัญญาสหประชาชาตเิพ่ือต่อต้านอาชญากรรมข้ามชาต ิทีจ่ดัตั้งในลกัษณะองค์กร ค.ศ. 2000 ข้อ 24, (วทิยานิพนธ์             
นิติศาสตรมหาบณัฑิต มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ 2549), หนา้ 14. 
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ปัญหาประการแรก ปัญหาเก่ียวกบัหลกัเกณฑก์ารพิจารณาบุคคลเขา้ร่วมในโครงการคุม้ครองพยาน 
สืบเน่ืองมาจากคดีท่ีอยูใ่นอ านาจการสืบสวนสอบสวนของกรมสอบสวนคดีพิเศษลว้นเป็นคดีความผดิอาญา
ท่ีมีความซบัซอ้น ตอ้งใชว้ธีิการสืบสวนสอบสวนและรวบรวมพยานหลกัฐานเป็นพิเศษ คดีอาญาท่ีมี
ผลกระทบอยา่งรุนแรงต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของประชาชน ความมัน่คงของประเทศ 
ความสัมพนัธ์ระหวา่งประเทศ หรือระบบเศรษฐกิจหรือการคลงัของประเทศ คดีอาญาท่ีมีลกัษณะเป็นการ
กระท าความผดิขา้มชาติหรือเป็นการกระท าขององคก์รอาชญากรรม คดีท่ีมีผูท้รงอิทธิพลส าคญัเป็นตวัการ 
ผูใ้ชห้รือผูส้นบัสนุน และคดีความผดิทางอาญาท่ีมีพนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจชั้นผูใ้หญ่เป็นผูถู้ก
กล่าวหา ซ่ึงเป็นคดีท่ีมีความร้ายแรงกวา่ปกติทัว่ไป ผูถู้กกล่าวหาเป็นผูมี้อ  านาจหรือมีอิทธิพล และบุคคลท่ี
เป็นพยานในคดีมีโอกาสท่ีจะตกอยูใ่นอนัตรายจากการแกแ้คน้หรือกีดกนัไม่ใหไ้ปเป็นพยานในชั้นศาลได ้   
ผูถู้กกล่าวหาอาจด าเนินการใดๆ ทั้งการข่มขู่ตวัของพยานเองหรือบุคคลใกลชิ้ดเพื่อให้พยานเกิดความ     
เกรงกลวั เพื่อไม่ใหพ้ยานกลา้ใหก้ารในชั้นศาลเพื่อเอาผิดกบัตน ดงันั้น มาตรการคุม้ครองพยานของกรม
สอบสวนคดีพิเศษจึงมีความส าคญัมาก และมีผลต่อประสิทธิภาพในการด าเนินกระบวนการยติุธรรมทาง
อาญา  แต่บุคคลท่ีมาเป็นพยานในคดีอาญาของกรมสอบสวนคดีพิเศษนั้น อาจเป็นผูมี้ประวติัอาชญากรรม 
เคยเป็นสมาชิกขององคก์รอาชญากรรม ซ่ึงหากมีการน ามาตรการยา้ยท่ีอยูไ่ปอาศยัในท่ีไม่มีบุคคลใดรู้จกัมา
ใชก้บัพยานดงักล่าว เพื่อป้องกนัการถูกแกแ้คน้จากการมาเป็นพยาน พยานอาจไปก่อคดีในชุมชนท่ียา้ยไป
อยูอ่าศยั เกิดความไม่เป็นธรรมแก่ชุมชน  อนัเป็นท่ีมาท่ีท าใหห้ลายๆประเทศตอ้งน ามาตรการชัง่น ้าหนกั
ระหวา่งประโยชน์ท่ีไดจ้ากค าใหก้ารของพยานกบัความปลอดภยัของชุมชนมาใช ้หากความเส่ียงท่ีจะเกิด
อนัตรายต่อสาธารณะ รวมถึงอนัตรายท่ีอาจเกิดกบัเหยือ่ผูบ้ริสุทธ์ิมีมากกวา่ความจ าเป็นในการใหก้ารเป็น
พยานของบุคคลนั้น  ก็จะน ามาตรการอ่ืนมาใชแ้ทน หรืออาจไม่พิจารณาใหบุ้คคลดงักล่าวเขา้โครงการ
คุม้ครองพยาน ขณะท่ีขอ้ 12 แห่งระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 
2554 มีหลกัในการพิจารณาบุคคลท่ีเขา้ร่วมโครงการคุม้ครองพยานแต่เพียงวา่ ใหค้ณะกรรมการพิจารณาถึง
ความส าคญัและความจ าเป็นของพยานในคดีท่ีขอคุม้ครอง และก าหนดวธีิการคุม้ครองท่ีเหมาะสมและมี
ประสิทธิภาพ โดยค านึงถึงความคุม้ค่าของงบประมาณราชการ แต่มิไดมี้การบญัญติัให้ชัง่น ้าหนกัระหวา่ง
ประโยชน์ท่ีไดจ้ากค าใหก้ารของพยานกบัความปลอดภยัของชุมชนแต่ประการใด   

ปัญหาประการท่ีสอง ปัญหาเก่ียวกบัวธีิการใหก้ารคุม้ครองทางจิตใจของพยาน ขอ้ 20 ระเบียบกรม
สอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2554 ไดก้ าหนดเก่ียวกบัวิธีการใหก้ารคุม้ครอง
พยานตามมาตรการทัว่ไปโดยกรมสอบสวนคดีพิเศษ ให้ปฏิบติัอยา่งหน่ึงอยา่งใดดงัต่อไปน้ี (1) จดัเจา้หนา้ท่ี
ใหก้ารคุม้ครองพยาน ณ ท่ีพกัอาศยั หรือสถานท่ีท่ีพยานร้องขอ (2) จดัให้อยูใ่นสถานท่ีคุม้ครองพยานซ่ึง
หน่วยงานคุม้ครองพยานจดัไว ้(3) ปกปิดมิใหมี้การเปิดเผยช่ือ ช่ือสกุล ท่ีอยู ่ภาพ หรือขอ้มูลอยา่งอ่ืนท่ี
สามารถระบุตวัได ้(4) ประสานงานกบัหน่วยงานหรือองคก์รอ่ืน ๆ เพื่อขอความร่วมมือหรือมอบหมายให้
ด าเนินการคุม้ครองพยาน (5) จดัใหมี้การติดต่อ สอบถามความเป็นอยูห่รือตรวจสถานท่ีพกัอาศยัอยา่ง
สม ่าเสมอ รวมทั้งการอ านวยความสะดวกใหพ้ยานไดรั้บการติดต่อจากญาติและบุคคลท่ีตอ้งการ ทั้งน้ี 
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ภายใตว้ธีิการท่ีเจา้หนา้ท่ีคุม้ครองพยานก าหนด (6) จดัใหมี้การตรวจสอบการปฏิบติัตามเง่ือนไขในการ
คุม้ครองตามความเหมาะสม (7) วธีิการอ่ืนใดท่ีอธิบดีหรือผูซ่ึ้งไดรั้บมอบหมายจากอธิบดีหรือ
คณะกรรมการเห็นวา่เหมาะสมแก่สถานะและสภาพของผูรั้บการคุม้ครอง 
 บุคคลท่ีมาเป็นพยานภายใตก้ารสอบสวนของกรมสอบสวนคดีพิเศษแบ่งเป็นสองประเภท ไดแ้ก่ 
พยานท่ีเป็นผูเ้สียหาย และพยานท่ีเคยมีส่วนร่วมกระท าความผดิ หรือเป็นสมาชิกอยูใ่นองคก์รจึงรู้เห็นถึงการ
กระท าความผดิ พยานท่ีเป็นผูเ้สียหายในคดีพิเศษ มกัเป็นบุคคลท่ีไดรั้บความเสียหายไม่เพียงแต่ทางภายภาพ
เท่านั้น แต่ก็ไดรั้บความเสียหายทางจิตใจดว้ย แต่ขอ้ 20 แห่งระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการ
คุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2554 ขา้งตน้ กลบัมิไดมี้การก าหนดให้น ามาตรการเก่ียวกบัการดูแล
ทางดา้นจิตใจใหม้าเป็นส่วนหน่ึงในการคุม้ครองพยานดว้ยแต่ประการใด 
 ปัญหาประการท่ีสาม ปัญหาเก่ียวกบัการคุม้ครองขอ้มูลส่วนบุคคลเก่ียวกบัตวัพยานในชั้นศาล  
โดยทัว่ไปถึงแมค้ดีท่ีอยูใ่นอ านาจการสอบสวนของกรมสอบสวนคดีพิเศษ จะมีความร้ายแรง และน าการ
คุม้ครองพยานตามระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2554 มาบงัคบั
ใช ้แต่ในกรณีท่ีมีเหตุจ าเป็นอยา่งยิง่ท่ีจะตอ้งใหก้ารคุม้ครองแก่พยานในคดีอาญาตามมาตรการพิเศษ 
โดยเฉพาะมาตรการเปล่ียนอตัลกัษณ์ใหแ้ก่พยาน ก็ตอ้งด าเนินการตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพยาน พ.ศ. 
2546  มาตรา 10 (3)ซ่ึงไดก้ าหนดเก่ียวกบัการคุม้ครองพยานตามมาตรการพิเศษเอาไวป้ระการหน่ึงคือ  ให้
ประสานงานกบัหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งเพื่อด าเนินการเปล่ียนช่ือตวั ช่ือสกุลและหลกัฐานทางทะเบียนท่ี
สามารถระบุตวัพยาน รวมทั้งการด าเนินการเพื่อกลบัคืนสู่ฐานะเดิมตามค าขอของพยานดว้ย การด าเนินชีวติ
ภายใตอ้ตัลกัษณ์ใหม่ท่ีไดรั้บจากโครงการคุม้ครองพยานนั้น อาจมีความเป็นไปไดท่ี้บุคคลนั้นจะเขา้ไปมี
ส่วนเก่ียวขอ้งกบักระบวนการยติุธรรมทางใดทางหน่ึง ซ่ึงการด าเนินกระบวนการยติุธรรมในชั้นศาลนั้น 
อาจน ามาซ่ึงการเปิดเผยตวัตนเดิมท่ีไดรั้บการปกปิดเอาไว ้ซ่ึงบทบญัญติัของกฎหมายไทยท่ีมีผลบงัคบัใชอ้ยู่
ในปัจจุบนั มิไดก้ล่าวถึงการคุม้ครองพยานจากการเขา้สู่กระบวนการยติุธรรมท่ีอาจท าใหถู้กเปิดเผยตวัตน
เดิมเอาไวแ้ต่ประการใด 
 ปัญหาประการสุดทา้ย ปัญหาเก่ียวกบัการสืบคน้ขอ้มูลของพยานหรือผูท่ี้เคยเป็นพยาน ในปัจจุบนั 
การคน้หาขอ้มูลเก่ียวกบับุคคลใดบุคคลหน่ึงอาจกระท าไดง่้าย เน่ืองจากความกา้วหนา้ของเทคโนโลยกีาร
ส่ือสารในปัจจุบนั ท่ีท าใหค้นทัว่ไปนิยมใชส่ื้อสังคมออนไลน์ต่างๆ ในการสนทนา หรือบอกเล่าเร่ืองราวใน
ชีวติประจ าวนัของตนเอง รวมถึงการเปิดเผยขอ้มูลส่วนบุคคลของตนเองโดยไม่ไดต้ั้งใจในเร่ืองท่ีอยู ่ ทั้ง
ในเฟซบุก๊ ทวติเตอร์ อินสตาแกรม และอ่ืนๆในลกัษณะเดียวกนั  ซ่ึงการเปิดเผยขอ้มูลส่วนบุคคลในส่ือ
สังคมออนไลน์ดงักล่าวน้ี อาจน ามาซ่ึงบุคคลผูน้ั้นอาจถูกสืบคน้พบวา่พกัอาศยัอยูใ่นท่ีแห่งใด  ซ่ึงบุคคลท่ีมา
ใหก้ารเป็นพยานและไดรั้บการคุม้ครองในโครงการคุม้ครองพยานก็อาจถูกคน้พบไดด้ว้ยวธีิการดงักล่าวได้
เช่นกนั  ทั้งน้ี ระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2554  ยงัไม่มี
มาตรการในการป้องกนัการคน้หาพยานดว้ยวธีิการทางอินเตอร์เน็ตแต่ประการใด 
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 จากการศึกษาคน้ควา้ ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองพยานของกรมสอบสวนคดีพิเศษ โดยผล
จากการศึกษาในประเด็นดงัท่ีกล่าวมาขา้งตน้  ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะในการแกไ้ขปรับปรับปรุง 
พระราชบญัญติัคุม้ครองพยาน พ.ศ. 2546  และระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการคุม้ครองพยานใน
คดีอาญา พ.ศ. 2554 ดงัต่อไปน้ี          

1) ปัญหาเก่ียวกบัหลกัเกณฑก์ารพิจารณาบุคคลเขา้ร่วมในโครงการคุม้ครองพยาน   
 ผูศึ้กษาขอเสนอใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติม  ขอ้ 12 แห่งระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการ
คุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2554 โดยใชถ้อ้ยค าต่อไปน้ีแทน 
 “ขอ้ 12 ในการอนุมติัใหใ้ชม้าตรการทัว่ไปในการคุม้ครองพยาน ใหค้ณะกรรมการพิจารณา
ความร้ายแรงของความผิดหรือหลกัฐานท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดี การรับรู้ถึงอนัตรายท่ีมีต่อบุคคล ประวติั
อาชญากรรมของบุคคล  ผลการประเมินดา้นจิตวทิยาเพื่อพิจารณาความเหมาะสมของบุคคลท่ีจะร่วม
โครงการคุม้ครองพยาน โดยชัง่น ้าหนกัระหวา่งความปลอดภยัของชุมชนท่ีอาจไดรั้บผลกระทบจากการ
คุม้ครองพยานกบัความส าคญัและความจ าเป็นของพยานในคดีท่ีขอความคุม้ครองนั้น และก าหนดวธีิการ
คุม้ครองท่ีเหมาะสมและมีประสิทธิภาพ โดยค านึงถึงความคุม้ค่าของงบประมาณราชการดว้ย” 
 ทั้งน้ี เพื่อใหก้ารคุม้ครองพยานดงักล่าว นอกจากค านึงถึงผลสัมฤทธ์ิของการด าเนิน
กระบวนการยติุธรรมแลว้ ยงัค านึงถึงผลกระทบดา้นความปลอดภยัท่ีบุคคลทัว่ไปอาจไดรั้บจากการคุม้ครอง
พยานนั้นดว้ย เพื่อใหม้าตรการคุม้ครองพยานมีประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึน 

2) ปัญหาเก่ียวกบัวธีิการใหก้ารคุม้ครองทางจิตใจของพยาน  
 ผูศึ้กษาขอเสนอให้เพิ่มขอ้ความ ขอ้ 20 ระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการคุม้ครองพยาน

ในคดีอาญา พ.ศ. 2554 โดยเพิ่ม (8) โดยใชถ้อ้ยค าดงัต่อไปน้ี 
 “(8) การใหบ้ริการแก่พยานในลกัษณะของการใหค้  าปรึกษา เช่น ค าปรึกษาดา้นจิตวทิยา ดา้นยา

เสพติดและแอลกอฮอล ์และการบริการฝึกอบรมอาชีพ” 
 ทั้งน้ี เพื่อให ้มาตรการคุม้ครองพยานมีขอ้ก าหนดเก่ียวกบัการดูแลทางดา้นจิตใจเป็นส่วนหน่ึง

ในการคุม้ครองพยานดว้ย โดยน าบทบญัญติัของสหรัฐอเมริกา และเครือรัฐออสเตรเลียมาใชเ้ป็นแนวทางใน
การปรับปรุงกฎหมายดงักล่าว 

 
3) ปัญหาเก่ียวกบัการคุม้ครองขอ้มูลส่วนบุคคลเก่ียวกบัตวัพยานในชั้นศาล 

 ผูศึ้กษาขอเสนอใหมี้การเพิ่มเติม พระราชบญัญติัคุม้ครองพยาน พ.ศ. 2546  มาตรา 10/1 
ดงัต่อไปน้ี 
 “มาตรา 10/1 หากพยานคนใดไดรั้บการเปล่ียนช่ือตวั ช่ือสกุล และหลกัฐานทางทะเบียนอนั
เน่ืองมาจากการเป็นพยานในคดีอาญาตาม มาตรา 10 (3)  และมีเหตุท่ีตอ้งเขา้สู่การพิจารณาคดีในชั้นศาล
ภายใตช่ื้อตวั ช่ือสกุลและหลกัฐานทางทะเบียนใหม่ ถา้เห็นวา่ กระบวนการพิจารณาดงักล่าวอาจน าไปสู่การ
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เปิดเผยช่ือตวั ช่ือสกุลและหลกัฐานทางทะเบียนเดิม ใหย้ื่นค าร้องต่อรัฐมนตรีวา่การกระทรวงยติุธรรมผา่น
ส านกังานคุม้ครองพยาน เพื่อออกหนงัสือรับรองการไม่เปิดเผยขอ้มูล เพื่อส่งไปยงัศาลท่ีพิจารณาในคดีนั้น  
 โดยหนงัสือรับรองดงักล่าว อยา่งนอ้ยตอ้งมีการระบุขอ้ความดงัต่อไปน้ี  

(1) บุคคลท่ีมีช่ือตวัและช่ือสกุล อยูใ่นหนงัสือรับรองน้ีเป็นผูท่ี้เป็นหรือเคยเป็นพยานใน
โครงการคุม้ครองพยาน และหา้มการพิจารณาคดีในลกัษณะท่ีน าไปสู่การเปิดเผยช่ือตวั และช่ือสกุลเดิม 
ก่อนเขา้โครงการคุม้ครองพยาน  

(2) บุคคลน้ีไม่เคยถูกตดัสินวา่มีความผดิอ่ืนใดนอกเหนือจากท่ีระบุไวใ้นหนงัสือรับรองน้ี”  
ทั้งน้ี เพื่อใหก้ฎหมายไทยมีการก าหนดเก่ียวกบัหนงัสือรับรองบุคคลท่ีก าลงัอยูห่รือเคยอยูใ่น

โครงการคุม้ครองพยาน ใหไ้ดรั้บการปกปิด ตวัตนเดิม ไม่ใหต้อ้งถูกเปิดเผยในกระบวนการยติุธรรมในชั้น
ศาล 

4) ปัญหาเก่ียวกบัการสืบคน้ขอ้มูลของพยานหรือผูท่ี้เคยเป็นพยาน 
 ผูศึ้กษาขอเสนอยกเลิกความใน (3) ขอ้ 21  ระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการคุม้ครอง

พยานในคดีอาญา พ.ศ. 2554 และใหใ้ชถ้อ้ยค าต่อไปน้ีแทน  
(3) รายละเอียดแนวทางใหพ้ยานปฏิบติัซ่ึงรวมถึงการกระท าใดๆท่ีเป็นการเปิดเผยขอ้มูล

เก่ียวกบัการคุม้ครองพยาน เช่น การติดต่อญาติหรือบุคคลรู้จกัโดยไม่แจง้แก่เจา้หนา้ท่ีก่อน หรือการใชส่ื้อ
สังคมออนไลน์ เป็นตน้  

 นอกจากน้ี ควรมีการเพิ่มเติม ขอ้ 21/1 แห่งระเบียบกรมสอบสวนคดีพิเศษวา่ดว้ยการคุม้ครอง
พยานในคดีอาญา พ.ศ. 2554  โดยใชถ้อ้ยค าดงัต่อไปน้ี 

 “ขอ้ 21/1 เม่ือเขา้สู่การคุม้ครองพยานแลว้ ใหพ้ยานท าหนงัสือตามแบบฟอร์มท่ีหน่วยงาน
คุม้ครองพยานก าหนด ถึงผูค้วบคุมขอ้มูลตามกฎหมายวา่ดว้ยการคุม้ครองขอ้มูลส่วนบุคคล เพื่อเพิกถอน
ความยนิยอมในการรวบรวมขอ้มูลส่วนบุคคล และใหล้บขอ้มูลส่วนบุคคลของพยานออกจากเคร่ืองมือคน้
หาทางอินเตอร์เน็ต 

 เม่ือผูค้วบคุมขอ้มูลส่วนบุคคลไดรั้บหนงัสือจากพยานตามวรรคหน่ึงแลว้ ใหล้บขอ้มูลส่วน
บุคคลของพยานออกจากการแสดงต่อสาธารณะทางอินเตอร์เน็ตภายในสองวนันบัจากวนัท่ีไดรั้บแบบฟอร์ม
การเพิกถอนความยนิยอมและการใชสิ้ทธิขอลบขอ้มูลส่วนบุคคลนั้น  

 หา้มมิใหผู้ค้วบคุมขอ้มูล  ปฏิเสธไม่รับค าขอเพิกถอนความยนิยอมในการรวบรวมขอ้มูลส่วน
บุคคลหรือการใชสิ้ทธิขอลบขอ้มูลส่วนบุคคล ของพยานในการคุม้ครองพยานตามระเบียบน้ี” 

 ทั้งน้ี เพื่อใหก้ารคุม้ครองพยานในคดีท่ีมีความส าคญัและร้ายแรงซ่ึงอยูใ่นอ านาจการสืบสวน
สอบสวนของกรมสอบสวนคดีพิเศษ มีประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึน  
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