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การน าระบบไต่สวนมาใช้กบัการพจิารณาคดีอาญาทีม่อีตัราโทษสูง1 

 
ชาคริต กลาหงษ์2 

 
 การศึกษาเร่ืองการน าระบบไต่สวนมาใช้กับพิจารณาคดีอาญาท่ีมีอัตราโทษสูง มีว ัตถุประสงค ์

เพื่อศึกษาประวัติความเป็นมา หลักการ แนวคิด และทฤษฎีของระบบไต่สวนและระบกล่าวหา 

และศึกษาสภาพปัญหาของการพิจารณาคดีโดยระบบกล่าวหาในประเทศไทย รวมไปถึงศึกษา 

เชิงเปรียบเทียบระหว่างระบบไต่สวนและระบบกล่าวหาท่ีปรากฏอยู่ในกฎหมายของประเทศไทยและ

ต่างประเทศ ซ่ึงท าใหผู้ศึ้กษาไดเ้ขา้ใจวา่ลกัษณะของการพิจารณาคดีอาญาของประเทศไทยในปัจจุบนัถือได้

วา่เป็นไปตามแบบระบบกล่าวหา ถึงแมว้า่จะปรากฏบทบญัญติัในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

อยา่งชดัแจง้วา่การพิจารณาคดีอาญาในศาลใหเ้ป็นไปตามแบบระบบไต่สวนก็ตาม โดยการพิจารณาคดีอาญา

ตามแบบระบบกล่าวหาของศาลไทยก่อให้เกิดปัญหาหลายประการ ไม่วา่จะเป็นปัญหาการวางตวัของศาลท่ี

น่ิงเฉย (Passive) ไม่ใชบ้ทบญัญติัเชิงรุกในการคน้หาความจริง ท าให้ศาลไม่ได้รับขอ้เท็จจริงในคดีอย่าง

เพียงพอ จึงตอ้งหยิบยกหลกัการยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้แก่จ าเลยมาใช ้และส่งผลกระทบต่อสิทธิ

ของจ าเลยท่ีจะได้รับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายในคดีอาญา หรือปัญหากฏเกณฑ์การพิจารณาคดีท่ีเคร่งคดั 

ท่ีห้ามมิให้ศาลพิพากษาเกินค าขอซ่ึงบางกรณีท าให้ผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริงหลุดพน้จากกระบวนการ

ยุติธรรม หรือกรณีท่ีผูเ้สียหายไม่ไดย้ื่นค าขอเรียกค่าสินไหมทดแทนไม่ว่าดว้ยเหตุใดก็ตาม ท าให้ศาลไม่

สามารถสั่งให้จ  าเลยชดใช้ให้แก่ผูเ้สียหายได้ ดงันั้น จึงจ าเป็นตอ้งศึกษาปัญหาท่ีเกิดข้ึนจากการพิจารณา

คดีอาญาโดยระบบกล่าวหาและน ามาวิเคราะห์หาแนวทางท่ีสามารถแก้ไขได้โดยระบบไต่สวน เน่ือง

ลกัษณะของระบบไต่สวนนั้น ศาลมีอ านาจตามกฎหมายในการคน้หาความจริงเชิงเน้ือหา ซ่ึงจะสร้างความเป็น

ธรรมใหแ้ก่คู่ความ และจะท าใหผู้เ้สียหายได้รับการชดเชยความเสียหายอย่างแท้จริง   

 จากปัญหาและขอ้จ ากดัท่ีเกิดข้ึนกบัการพิจารณาคดีอาญาโดยระบบกล่าวหา ผูศึ้กษาจึงเห็นว่าเป็น

การสมควรหรือไม่ท่ีจะน าระบบไต่สวนมาใชก้บัการพิจารณาคดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูง โดยจะพิจารณาแบง่

                                                           

 
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง การน าระบบไต่สวนมาใชก้บัการพิจารณาคดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูง 

โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศ์ทองสรรค ์

และ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา     

 2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรปริญญานิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง  
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ออกเป็น 3 ประเด็น สรุปไดด้งัน้ี  

 ประ เด็นแรก  เห ตุผลและความจ า เ ป็น ท่ีต้องน าระบบไต่สวนมาใช้พิ จารณาคดีอาญา 

และประเภทคดีท่ีจะน าระบบไต่สวนมาใชใ้นการพิจารณา ซ่ึงจากการศึกษาในประเด็นดงักล่าวสามารถสรุป

ไดว้า่ การพิจารณาคดีอาญาของประเทศไทยในปัจจุบนัใช้หลกัการต่อสู้ระหวา่งคู่ความ (Adversarial System) 

ตามระบบกล่าวหา กล่าวคือ คู่ความมีฐานะเท่าเทียมกัน ศาลจะวางตัวเป็นกลาง ท าหน้าท่ีพิจารณา

พยานหลกัฐานท่ีคู่ความแต่ละฝ่ายน าเสนอ และคอยควบคุมการพิจารณาไม่ให้มีการเอารัดเอาเปรียบกนั

ในทางคดี คู่ความมีหนา้ท่ีน าสืบพิสูจน์ความจริงใหป้รากฏต่อศาล ศาลไม่มีหนา้ท่ีสืบพยาน โดยศาลจะพิจารณาจาก

พยานหลกัฐานท่ีคู่ความน าเสนอให้ปรากฏต่อศาลเท่านั้น ซ่ึงการพิจารณาคดีโดยใช้หลกัการต่อสู่ระหว่าง

คู่ความตามระบบกล่าวหาอาจส่งผลกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของจ าเลยระหว่างต่อสู้คดี เน่ืองจากหลกัการ

ดงักล่าวให้สิทธิเสรีภาพแก่คู่ความต่อสู้คดีไดอ้ย่างเต็มท่ี อาจท าให้เกิดการประวิงคดีและเกิดความล่าช้าใน

การพิจารณาคดีได ้บางคร้ังจ าเลยไม่ไดรั้บอนุญาตให้ปล่อยตวัชัว่คราวระหว่างพิจารณาเพราะไม่มีหลกัทรัพย์

เพื่อใช้ขอปล่อยตวัชั่วคราว และท่ีส าคญั บทบาทของศาลท่ีวางตวัน่ิงเฉย ไม่แสวงหาพยานหลกัฐานด้วย

ตนเอง ท าให้เกิดกรณีโจทก์ไม่สามารถน าสืบพยานหลกัฐานให้ไดข้อ้เท็จจริงเพียงพอต่อการพิพากษาลงโทษ

จ าเลย ทั้งท่ีศาลมีอ านาจตามกฎหมายในการสืบพยานดว้ยตนเองหรือสืบพยานเพิ่มเติมตามประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญามาตรา 228 และมาตรา 229 การท่ีศาลวางตวัน่ิงเฉยเช่นน้ีส่งผลให้ศาลไม่สามารถได้

ขอ้เทจ็จริงท่ีเพียงพอต่อการวินิจฉยัวา่จ าเลยไดก้ระท าความผิดจริงหรือไม่ ส่งผลใหศ้าลตอ้งพิพากษายกฟ้องโดย

อาศยัหลกัการยกประโยชน์แห่งความสงสัยใหแ้ก่จ าเลย ตามมาตรา 227 วรรคสอง กรณีเช่นน้ี นอกจากจะไม่

เกิดความกระจ่างชดัว่าจ  าเลยไดก้ระท าความผิดตามท่ีโจทก์ฟ้องหรือไม่ ยงัจะส่งผลกระทบต่อสิทธิในเงินค่า

ทดแทนท่ีจ าเลยจะไดรั้บตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยใน

คดีอาญา พ.ศ. 2544 เน่ืองจากพระราชบญัญติัดงักล่าวก าหนดเง่ือนไขส าหรับจ าเลยท่ีมีสิทธิจะได้รับเงิน

ค่าตอบแทนและค่าใช้จ่ายไวว้่า ตอ้งปรากฏตามค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดในคดีนั้นว่าขอ้เท็จจริงฟังเป็นยุติวา่

จ  าเลยไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด ดงันั้น หากศาลไม่ใช้อ  านาจ

กฎหมายในการแสวงหาพยานหลกัฐานใหเ้พียงพอต่อการวนิิจฉยัวา่จ าเลยไดก้ระท าความผิดจริงหรือไม่และ

พิพากษาโดยใช้หลกัยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้แก่จ าเลย จะท าให้จ  าเลยจะไม่ได้รับเงินเยียวยาตาม

พระราชบญัญติัดงักล่าว แต่หากศาลใชบ้ทบาทเชิงรุกและพิพากษาวา่จ าเลยกระท าความผิดจริง จะส่งผลให้

ผูเ้สียหายไดรั้บความเป็นธรรมและสังคมจะเกิดความปลอดภยัจากอาชญากรรม ในทางกลบักนั หากศาล

พิพากษาวา่จ าเลยไม่ไดก้ระท าความผิดจ าเลยก็จะไม่มีมลทินติดตวัและกลบัมาไดรั้บการยอมรับจากสังคม 

อีกทั้ง ยงัมีสิทธิไดรั้บเงินค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายตามกฎหมาย   
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 ส าหรับประเภทคดีท่ีจะน าระบบไต่สวนมาใชใ้นการพิจารณา สามารถสรุปไดว้า่ การน าการน าระบบ

ไต่สวนมาใช้บงัคบักบัการพิจารณาคดีอาญาทุกประเภทจะก่อให้เกิดภาระแก่กระบวนการยุติธรรมเกินสมควร 

เน่ืองจากปัจจยัทางเศรษฐกิจ สังคม และเทคโนโลยใีนปัจจุบนั ก่อให้เกิดการกระท าความผดิมากยิง่ข้ึน และส่งผล

ให้จ  านวนคดีอาญาข้ึนสู่ศาลมากข้ึนตามไปดว้ย และอตัราก าลงัของผูพ้ิพากษาท่ีพิจารณาพิพากษาคดีอาญาไม่

เพียงพอกบัจ านวนคดีอาญาท่ีข้ึนสู่ศาล ประกอบกบัลกัษณะของการพิจารณาคดีโดยระบบไต่สวนท่ีผูพ้ิพากษาจะมี

บทบาทหลกัในการด าเนินกระบวนพิจารณาโดยเฉพาะการสืบพยานหลกัฐาน ท าให้ผูพ้ิพากษามีภาระหนา้ท่ีเพิ่ม

มากข้ึน ดงันั้น เพื่อไม่ใหก่้อให้เกิดภาระแก่ศาลมากเกินสมควร จึงควรน าระบบไต่สวนมาใชก้บัการพิจารณา

คดีอาญาบางประเภท ไดแ้ก่ ความผดิท่ีกระท าต่อชีวติและร่างกายตามท่ีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา

ลกัษณะ 10 คือ ความผิดต่อชีวิตตามหมวด 1 ตั้งแต่มาตรา 288 จนถึงมาตรา 294  และความผิดฐานท าร้าย

ร่างกายจนได้รับอนัตรายสาหัสตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 297 เน่ืองจากประเภทคดีดังกล่าวมี

ลกัษณะของการกระท าความผิดท่ีซบัซ้อนและเกิดผลของการกระท าความผิดร้ายแรง จึงตอ้งใชบ้ทบาทเชิง

รุกของศาลเพื่อให้การพิจารณาคดีเป็นไปดว้ยความรวดเร็วและมีประสิทธิภาพ นอกจากน้ี โทษท่ีจะลงแก่

ผูก้ระท าความผดิไม่วา่จะเป็นโทษประหารชีวติหรือโทษจ าคุกท่ีมีระยะเวลายาวนานจะส่งผลกระทบต่อสิทธิ 

แก่เสรีภาพของจ าเลยอยา่งยิ่ง ดงันั้น ประเภทคดีดงักล่าวควรจะไดรั้บการพิจารณาโดยระบบไต่สวนท่ีเน้น

การพิสูจน์ความจริงในเชิงเน้ือหา หากพยานหลกัฐานเพียงพอพิสูจน์ไดว้่าจ  าเลยเป็นผูก้ระท าความผิดจริง

และได้รับการลงโทษ นอกจากจะเกิดความยุติธรรมแก่ผูเ้สียหาย สังคมยงัได้รับความปลอดภัยจาก

อาชญากรรมท่ีร้ายแรงอีกดว้ย ในทางตรงกนัขา้ม หากจ าเลยผูไ้ดรั้บการพิพากษาวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิโดยไม่ใช้

หลกัยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้แก่จ าเลย นอกจากจ าเลยจะไดรั้บความเป็นธรรม จ าเลยยงัมีสิทธิไดรั้บ

เงินค่าทดแทนตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา 

พ.ศ. 2544 อีกดว้ย  

 ประเด็นท่ีสอง วิธีพิจารณาคดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูงโดยระบบไต่สวนในประเทศไทยสามารถสรุป

ไดว้า่ การปฏิบติัของศาลไทยในปัจจุบนัยอ้นแยง้กบัหลกัปฏิบติัในทางสากลเป็นอยา่งยิ่ง เน่ืองจากประเทศ

ไทยใชร้ะบบกฎหมายแบบ Civil Law ซ่ึงการคน้หาความจริงควรจะไดรั้บการปฏิบติัไปในทางระบบไต่สวน

มากกวา่ โดยเฉพาะบทบาทของศาลท่ีควรใชอ้ านาจตามกฎหมายในการปฏิบติัหนา้ท่ีเชิงรุกเพื่อคน้หาความ

จริงใหม้ากกวา่น้ี แมว้า่ปัจจุบนัจะไม่มีประเทศใดในโลกท่ีใชร้ะบบการพิจารณาคดีแบบไต่สวนโดยแทห้รือ

กล่าวหาโดยแทก้็ตาม ซ่ึงความสับสนของศาลไทยในการเลือกใช้ระบบการค้นหาความจริง ได้ส่งผลให้

บทบญัญติัในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาท่ีให้อ านาจศาลมีบทบาทเชิงรุก (Active Role) ในการ

คน้หาความจริงถูกเพิกเฉยและไม่ถูกน ามาใช ้โดยเฉพาะมาตรา 229 ท่ีก าหนดให้ศาลเป็นผูสื้บพยาน มาตรา 
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228 ท่ีก าหนดใหศ้าลมีอ านาจสืบพยานเพิ่มเติมไดแ้มคู้่ความจะไม่ไดร้้องขอ และมาตรา 178 ท่ีใหอ้  านาจศาล

มีอ านาจเรียกส านวนการสอบสวนจากพนกังานอยัการมาเพื่อประกอบการวินิจฉยัได ้เป็นตน้ ดงันั้น หากน า

ระบบไต่สวนมาใช้พิจารณาคดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูง นอกจากจะตอ้งบงัคบัใช้บทบญัญติัตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาดงักล่าวอยา่งจริงจงัแลว้ ยงัมีความจ าเป็นตอ้งน าบทบญัญติัท่ีมีลกัษณะไต่

สวนท่ีศาลใชพ้ิจารณาคดีอยูใ่นปัจจุบนั มาใชก้บัการพิจารณาคดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูงโดยระบบไต่สวนดว้ย 

เพื่อให้การปฏิบติังานของศาลเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพและลดความผิดพลาดท่ีจะเกิดข้ึนเน่ืองจาก 

มีแนวทางปฏิบติัของศาลไทยใหเ้ห็นมาแลว้ โดยพิจารณาไดด้งัน้ี  

 1) บญัญติัโดยชดัแจง้วา่ให้น าระบบไต่สวนมาใช ้เพื่อไม่ให้เกิดความสับสนและท าให้เกิดความชดั

แจง้วา่ระบบการคน้หาความจริงในคดีอาญาของประเทศไทยเป็นระบบไต่สวน อีกทั้ง จะส่งผลใหผู้พ้ิพากษา

กลา้หยบิยกบทบญัญติัท่ีใหอ้ านาจเชิงรุกในการคน้หาความจริงมาใช ้ 

2) ก าหนดให้ศาลเป็นผูถ้ามพยาน เพื่อให้ศาลไดรั้บฟังขอ้เท็จจริงท่ีเก่ียวขอ้งกบัประเด็นแห่งคดีท่ี

ศาลตอ้งการทราบ โดยไม่ตอ้งยดึติดกบัพยานหลกัฐานท่ีคู่ความน าสืบเหมือนกบัระบบกล่าวหา ท าใหศ้าลได้

ขอ้เท็จจริงท่ีรอบดา้นครบถว้นเพียงพอต่อการวินิจฉยัวา่จ าเลยผูเ้ป็นกระท าความผิดจริงหรือไม่ ซ่ึงจะท าให้

การพิพากษาไมน่ าหลกัยกประโยชน์แห่งความสงสัยใหก้บัจ าเลยมาใชแ้ละจะไม่กระทบถึงสิทธิของจ าเลยท่ี

จะไดรั้บเงินค่าทดแทนและค่าตอบแทนตามกฎหมาย  

 3) ก าหนดอ านาจของศาลในการแสวงหาพยานหลกัฐาน เพื่อให้ศาลมีอ านาจแสวงหาขอ้เทจ็จริงได้

อย่างมีประสิทธิภาพและให้ศาลสามารถค้นหาความจริงในเชิงเน้ือหาได้อย่างครบถ้วนเพียงพอต่อการ

วนิิจฉยั   

 4) ให้ศาลก าหนดค่าเสียหายให้แก่ผูเ้สียหายแม้ไม่มีค  าขอ เน่ืองจากลักษณะของการกระท าผิด

คดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูงมกัจะสร้างความเสียหายให้แก่ผูเ้สียหายเป็นอย่างมาก โดยหากผูเ้สียหายตอ้งการ

ไดรั้บการชดใชดค่าเสียไหมทดแทน ผูเ้สียหายจะตอ้งด าเนินการยื่นค าร้องดว้ยตนเองตามประมวลกฎหมาย

วธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 44/1 หรือไปฟ้องเป็นคดีแพง่ต่างหาก ซ่ึงเป็นการสร้างภาระใหแ้ก่ผูเ้สียหายท่ี

มีฐานะยากจนและไม่มีความรู้ทางกฎหมาย ดงันั้น จึงจ าเป็นตอ้งมีบทบญัญติัท่ีเป็นเคร่ืองมือให้ศาลสามารถ

ก าหนดค่าสินไหมทดแทนหรือค่าเสียหายใหแ้ก่ผูเ้สียหาย แมว้า่จะไม่มีค  าขอมาก็ตาม  

 ประเด็นท่ีสาม ขอ้จ ากดัของการพิจารณาคดีอาญาในปัจจุบนั สามารถสรุปไดว้า่ องคก์รศาลถือไดว้า่

เป็นองคก์รท่ีมีบทบาทมากท่ีสุดส าหรับการคน้หาความจริงในกระบวนการยุติธรรม ซ่ึงศาลจะตอ้งใชอ้ านาจ

ตามท่ีกฎหมายบญัญติัให้อยา่งเตม็ท่ีเท่าท่ีจะเป็นไปไดใ้นการคน้หาให้ไดค้วามจริงท่ีถูกตอ้งครบถว้นเพื่อให้

ค  าพิพากษามีผลใกลเ้คียงกบัความจริงมากท่ีสุด แต่กระบวนการพิจารณาคดีของศาลไทยโดยเฉพาะอยา่งยิง่
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ในคดีอาญาซ่ึงถือว่าเป็นคดีท่ีกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพมากท่ีสุดกลบัไม่ไดเ้ป็นเช่นนั้น กล่าวคือ ในการ

พิจารณาคดี ศาลจะวางตนในคดีเหมือนเป็นกรรมการตดัสินการต่อสู่คดีระหว่างโจทก์และจ าเลยตาม

หลกัการต่อสู้ระหว่างคู่ความ (Adversarial System) ซ่ึงเป็นไปตามแนวทางของระบบกล่าวหา โดยไม่ใช้

บทบญัญติัตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาท่ีให้อ านาจศาลเชิงรุก (Active Role) ในการคน้หา 

ความจริง โดยเหตุท่ีเป็นเช่นน้ีเน่ืองจากแนวทางปฏิบติัของศาลไทยท่ีไดก้ระท ากนัมาอยา่งยาวนานนั้นไดรั้บ

อิทธิพลจากระบบกฎหมาย Common Law ซ่ึงมีท่ีมาจากในระหวา่งปฏิรูปกฎหมายไดรั้บเอาระบบกฎหมาย

ของประเทศองักฤษมาใช ้ประกอบกบัผูพ้ิพากษาในอดีตท่ีเล่าเรียนศึกษากฎหมายมาจากประเทศองักฤษได้

ซึมซบัเอาหลกัการคน้หาความจริงแบบระบบกล่าวหามาใชแ้ละสั่งสอนผูพ้ิพากษารุ่นต่อๆมาให้ปฏิบติัอยา่ง

เดียวกนั อยา่งไรก็ดี ขอ้จ ากดัท่ีส าคญัท่ีท าให้ศาลในปัจจุบนัไม่กลา้ใชบ้ทบาทเชิงรุกในการคน้หาความจริง

ทั้งท่ีกฎหมายให้อ านาจไว ้มีท่ีมาจากการประพฤติตนและการปฏิบติัตนในการพิจารคดีของศาลถูกควบคุม

ดว้ยประมวลจริยธรรมขา้ราชการตุลาการ ซ่ึงเป็นบทบญัญติัท่ีก ากบัดูแลผูพ้ิพากษาวา่ควรจะปฏิบติัหนา้ท่ีใน

ฐานะตุลาการอย่างไรและด ารงตนในสังคมอย่างไร แต่ปัญหาการวางตวัของผูพ้ิพากษาตามระบบกล่าวหา

ไม่ไดถู้กเพิกเฉยในแวดวงนกักฎหมายไทย เน่ืองจากมีการริเร่ิมน าระบบไต่สวนมาใชใ้นศาล ซ่ึงปรากฏคร้ัง

แรกในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2540 ท่ีบญัญติัให้จดัตั้งศาลปกครองข้ึนมาโดยน าระบบไต่

สวนมาใชใ้นการพิจารณาคดีเป็นคร้ังแรก และหลงัจากนั้นไดมี้การจดัตั้งศาลท่ีใชว้ิธีพิจารณาคดีโดยระบบ

ไต่สวนตามมาอีกมากมาย ซ่ึงปัจจุบนัมีการใชร้ะบบไต่สวนในการพิจารณาคดีอาญาถึง 3 ประเภท ดงันั้น จึง

เห็นวา่มีความเป็นไปไดท่ี้จะมีการน าระบบไต่สวนมาใชก้บัการพิจารณาคดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูง เน่ืองจาก

เป็นคดีท่ีมีลักษณะของการกระท าความผิดร้ายแรงและต้องอาศัย อ านาจเชิงรุกของศาล เพื่อให้ด็

พยานหลกัฐานครบถว้นเพียงพอต่อการพิสูจน์ความจริงเฉกเช่นเดียวกบัคดีอาญาทั้ง 3 ประเภทท่ีใชร้ะบบไต่

สวน    

จากการศึกษาคน้ควา้การน าระบบไต่สวนมาใชก้บัการพิจารณาคดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูงผูศึ้กษามี

ขอ้เสนอแนะ ดงัน้ี  

 1. การน าระบบไต่สวนมาใช้กบัคดีอาญาท่ีมีอตัราโทษสูง โดยก าหนดให้ศาลเป็นผูมี้บทบาทหน้าท่ี

ส าคญัในการแสวงหาขอ้เท็จจริงหรือพยานหลกัฐาน จะส่งผลใหก้ระบวนพิจารณามีความสะดวกรวดเร็วกวา่

การให้คู่ความเป็นผูมี้หน้าท่ีในการแสวงหาพยานหลกัฐาน และจะท าให้ศาลสามารถเขา้ถึงขอ้เท็จจริงหรือ

พยานหลกัฐานแห่งคดีไดอ้ยา่งครบถว้นตามสมควร  โดยศาลจะตอ้งค านึงถึงปัจจยัเหล่าน้ีประกอบดว้ย  

 ก) ศาลจะตอ้งปรับเปล่ียนทศันะคติ โดยไม่ท าตวัเป็นกรรมการ รู้บทบาทตวัเองและตอ้งท างานหนกั

ข้ึน เน่ืองจากในระบบไต่สวนศาลจะมีบทบาทเป็นผูถ้ามพยานและคน้หาพยานหลกัฐานดว้ยตนเอง  
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 ข) ควรมีการปรับทศันคติองคก์รในกระบวนการยุติธรรมให้ตรงกนัทุกองคก์ร ไม่ใช่เฉพาะองคก์ร

ศาลเท่านั้น เพราะหากศาลเขา้ใจเพียงองคก์รเดียว หน่วยงานอ่ืนอาจมีความเคลือบแคลงสงสัยได ้ดงันั้น หาก

น าระบบไต่สวนมาใช ้ทุกหน่วยงานตอ้งท าความเขา้ใจวา่ศาลไม่ไดเ้ขา้ขา้งคู่ความฝ่ายใดหรือเลือกปฏิบติั แต่

ตอ้งเขา้ใจวา่ท่ีศาลปฏิบติัเช่นนั้นเพราะรูปแบบของพิจารณาคดีโดยระบบไต่สวน  

 ค) ควรฝึกฝนให้ผูพ้ิพากษาคุ้นชินกบัการพิจารณาคดีโดยระบบไต่สวน ซ่ึงอาจกระท าโดยให้ผู ้

พิพากษาท่ีมีประสบการณ์ในการพิจารณาคดีโดยระบบไต่สวนเขา้มาร่วมเป็นองคค์ณะในการพิจารณาคดี 

 2. เน่ืองจากบทบาทของผูพ้ิพากษาถูกควบคุมดว้ยประมวลจริยธรรมขา้ราชการตุลาการท่ีก าหนดให้

คู่ความเป็นผูถ้ามพยานเป็นหลกั ศาลจะถามพยานไดเ้ม่ือเขา้ขอ้ยกเวน้เพื่อประโยชน์แห่งความยติุธรรม ดงันั้น 

ผูศึ้กษาเห็นวา่ควรแกไ้ขบทบญัญติัดงักล่าวในประมวลจริยธรรมขา้ราชการตุลาการ ดงัน้ี  

 ประมวลจริยธรรมขา้ราชการตุลาการ ขอ้ 9 บญัญติัวา่ “ผูพ้ิพากษาพึงระลึกวา่การน าพยานหลกัฐาน

เขา้สืบและการซกัถามพยานควรเป็นหนา้ท่ีของคู่ความและทนายความของแต่ละฝ่ายท่ีจะกระท า ผูพ้ิพากษา

พึงเรียพยานหลกัฐานหรือซักถามพยานด้วยตนเองก็ต่อเม่ือจ าเป็นเพื่อปรโยชน์แห่งความยุติธรรมหรือมี

กฎหมายบญัญติัไวใ้หศ้าลเป็นผูก้ระท าเอง”   

 แก้ไข เ ป็น  “ผู ้พิพากษาพึงระลึกว่า  การน าพยานหลักฐาน เข้าสืบและการซักถามพยาน  

หากเป็นคดีแพ่งทัว่ไปควรเป็นหนา้ท่ีของคู่ความและทนายความของแต่ละฝ่ายท่ีจะกระท า ผูพ้ิพากษาพึงเรียก

พยานหลกัฐานหรือซกัถามพยานดว้ยตนเอง ก็ต่อเม่ือจ าเป็นเพื่อประโยชน์แห่งความยุติธรรมหรือมีกฎหมาย

บญัญติัไวใ้ห้ศาลเป็นผูก้ระท าเอง แต่หากเป็นคดีอาญาทัว่ไปและไม่มีกฎหมายบญัญติัไวเ้ป็นการเฉพาะ ให้การ

สืบพยานหลกัฐานและการซกัถามพยานเป็นหน้าท่ีของศาล คู่ความหรือทนายความแต่ละฝ่ายอาจซักถาม

พยานไดเ้ม่ือไดรั้บอนุญาตจากศาล”  
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