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บุษบา ตรีภพ2 

 

จากการศึกษาเร่ือง ปัญหาการพกัการลงโทษ ตามพระราชบญัญัติราชทณัฑ์ พ.ศ. 2560 คร้ังน้ี ผู ้

ศึกษาสามารถสรุปปัญหาการพกัการลงโทษ ตามพระราชบญัญติัราชทณัฑ ์พ.ศ. 2560 ไดว้า่ 

  ปัจจุบนัไดมี้การเปล่ียนแปลงไป โดยมีการปฏิบติัต่อผูก้ระท าผิดมุ่งต่อการแกไ้ขฟ้ืนฟูเป็นส าคญั จะ

ไม่เน้นวิธีการใช้ความรุนแรง หรือการแก้แคน้อีกต่อไป ทั้งน้ีเพื่อเป็นการให้โอกาสแก่ผูก้ระท าความผิด

สามารถกลบัคืนสู่สังคม และสามารถด าเนินชีวติไดต้ามปกติเฉกเช่นเดียวกบับุคคลทัว่ไป การพกัการลงโทษ

จึงถือเป็นมาตรการหน่ึงในกระบวนการ เพื่อให้ประโยชน์แก่นกัโทษท่ีประพฤติดี ศึกษาหาความรู้หรือท า

คุณประโยชน์ให้แก่เรือนจ า ในระหวา่งท่ีตอ้งโทษคุมขงั ดว้ยการปลดปล่อยนกัโทษออกไปก่อนครบก าหนด

โทษตามค าพิพากษา โดยมีเง่ือนไขท่ีตอ้งอยู่ภายใต้การสอดส่องดูแลของเจา้หน้าท่ี ทั้ งน้ีเพื่อให้นักโทษ

สามารถกลบัไปด าเนินชีวติในสังคมในระยะเวลาเร็วข้ึน และหวงัให้เปล่ียนพฤติกรรมไม่ให้เกิดการกระท า

ผิดซ ้ าอีก ซ่ึงจะก่อให้เกิดประโยชน์แก่ตวันักโทษและครอบครัว แต่ทั้งน้ี การพกัการลงโทษถึงแมว้่าจะมี

ประโยชน์หลายประการ แต่การปลดปล่อยนักโทษบางประเภทก่อนครบก าหนดโทษ อาจก่อให้เกิด

ผลกระทบต่อสังคม ตลอดจนระบบกระบวนการยติุธรรมทางอาญาไดด้ว้ยเช่นเดียวกนั 

  จากการศึกษาท าให้ทราบว่าปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการพกัการลงโทษ ตามพระราชบญัญติั

ราชทณัฑ์ พ.ศ. 2560 ยงัมีปัญหาท่ีส าคญัอยูห่ลายประการท่ีเป็นปัญหาดา้นทางดา้นกฎหมาย ซ่ึงประกอบไป

ดว้ย 

 ประเด็นปัญหาท่ีหน่ึงปัญหาเก่ียวกบัรูปแบบและโครงสร้างของคณะกรรมการราชทณัฑ์ท่ีมีบทบาท

ต่อการพกัการลงโทษ 

1. การก าหนดผูท่ี้ท  าหน้าท่ีพิจารณาพกัการลงโทษ ซ่ึงตามกฎกระทรวงก าหนดประโยชน์ของ

นกัโทษเด็ดขาด และเง่ือนไขท่ีนกัโทษเด็ดขาดท่ีไดรั้บการพกัโทษและไดรั้บการปล่อยตวัตอ้งปฏิบติั พ.ศ. 

2562 ขอ้ 45 ออกตามความในมาตรา 52 วรรคสอง และมาตรา 7 วรรคหน่ึง แห่งพระราชบญัญติัราชทณัฑ ์

                                                           
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหาการพกัการลงโทษ ตามพระราชบญัญติัราชทณัฑ ์พ.ศ. 2560 โดยมี
อาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์จตุพร วงศท์องสรรค ์และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง  
ธนิยผล และ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา 
2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตร์มหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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พ.ศ. 2560 ก าหนดผูท่ี้ท  าหนา้ท่ีในการพิจารณาพกัการลงโทษนั้น ก าหนดให้มีคณะท างาน ซ่ึงเป็นผูแ้ทนจาก  

ส่วนราชการต่างๆ อนัประกอบดว้ย ผูบ้ญัชาการเรือนจ าเป็นประธาน ผูแ้ทนกรมการปกครอง ผูแ้ทนกรมคุม

ประพฤติ ผูแ้ทนส านกังานคณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามยาเสพติด ผูแ้ทนส านกังานต ารวจแห่งชาติ 

และเจา้พนกังานเรือนจ า ซ่ึงผูบ้ญัชาการเรือนจ าแต่งตั้งจ  านวนสองคน เป็นคณะท างาน เพื่อความโปร่งใสใน

การพิจารณาคดี 

2.หลักเกณฑ์ในการพกัการลงโทษนักโทษเด็ดขาดพระราชบญัญัติราชทณัฑ์พุทธศกัราช 2560 

มาตรา 52 บญัญติัวา่ “นกัโทษเด็ดขาดคนใดแสดงให้เห็นวา่ มีความประพฤติดีมีความอุตสาหะกา้วหนา้ใน

การศึกษาและการงานเกิดผลดีหรือท าความชอบแก่ทางราชการเป็นพิเศษ อาจไดรั้บประโยชน์อย่างหน่ึง

อยา่งใด 

3.องคก์รผูใ้ชอ้  านาจในการพิจารณาพกัการลงโทษ ซ่ึงการพกัการลงโทษนั้น มีความใกลชิ้ดกบัการ

ลงโทษเป็นอยา่งมาก เน่ืองจากการพกัการลงโทษนั้น แมใ้นบางมุมมองจะถือวา่ เป็นการเปล่ียนแปลงโทษท่ี

ศาลไดก้ าหนดไวแ้ลว้ ก็ยงัมีลกัษณะเป็นการลดโทษท่ีศาลไดก้ าหนดไว ้ส าหรับความผิดนั้นๆ ท่ีผูต้อ้งขงั

สมควรไดรั้บไวแ้ลว้ดว้ย ท าให้ผูก้ระท าความผดิซ่ึงรับโทษอยูใ่นเรือนจ าสามารถออกมาใชชี้วติตามปกติได้

ในสังคมภายนอก แต่อีกมุมมองหน่ึงมองว่า การพกัการลงโทษอาจถือเป็นการรับโทษอย่างหน่ึง โดยเป็น

การรับโทษท่ีมิไดก้ระท าในเรือนจ าหรือทณัฑ์สถาน แต่เป็นการรับโทษ ในชุมชน ซ่ึงผูไ้ด้รับการพกัการ

ลงโทษจะไดรั้บความอิสระออกสู่สังคมภายนอก โดยอยูภ่ายใตก้ารควบคุมดูแลและตอ้งปฏิบติัตามเง่ือนไข

หลายๆ ประการท่ีก าหนดแก่เขา แต่ขณะเดียวกนัการอนุญาตให้พกัการลงโทษนั้น แมผู้ไ้ด้รับการพกัการ

ลงโทษจะตอ้งอยูภ่ายใตเ้ง่ือนไขและการสอดส่องดูแล แต่มีผลเป็นการให้อิสระจากโทษท่ีศาลไดก้ าหนดแก่

เขาดว้ยเช่นกนั 

ประเด็นปัญหาท่ีสองปัญหาเก่ียวกับการไม่แบ่งแยกฐานความผิดของผูต้้องขงัท่ีขอการพกัการ

ลงโทษ 

1.บทกฎหมายและกฎหมายล าดบัรอง รวมทั้งค  าสั่งหลาย ๆ ประการ แต่ขอ้ก าหนดท่ีมีความชดัเจน

นั้นจะปรากฏ แต่เพียงในส่วนของบทบัญญัติตามพระราชบัญญัติราชทัณฑ์พุทธศกัราช 2560 ซ่ึงเป็น

ขอ้ก าหนดเก่ียวกบัโทษท่ีผูก้ระท าผิดนั้นจะตอ้งไดรั้บมาแลว้ก่อนไดรั้บการพิจารณาพกัการลงโทษ ในขณะ

ท่ีขอ้ก าหนดในกฎกระทรวงออกตามความในมาตรา 52 แห่งพระราชบญัญติัราชทณัฑ์พุทธศกัราช 2560 น้นั 

จะก าหนดเก่ียวกบัองค์ประกอบของคณะกรรมการพกัการลงโทษ การคดัเลือกนกัโทษ ผูส้มควรไดรั้บการ

ลดโทษระยะเวลาท่ีอาจไดรั้บการพกัการลงโทษ และเง่ือนไขระหวา่งการพกัการลงโทษ เท่านั้น ในขณะท่ียงั

มีแนวทางปฏิบติัในการพกัการลงโทษกระจดักระจายอยู่ในรูปแบบของระเบียบหรือค าสั่งท่ีออกโดยฝ่าย
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บริหาร ควรมีก าหนดบทบาทหน้าท่ีให้มีผูแ้ทนจากส่วนราชการท่ีเก่ียวขอ้งกบัฐานความผิดนั้น เขา้มาท า

หนา้ท่ีในการพิจารณาพกัการลงโทษกรณี เช่น ความผดิของนกัการเมืองท่ีท าใหเ้กิดความเสียหายต่อประเทศ

สูง ควรมีตวัแทนจากคณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ ความผิดเก่ียวกบัเพศ ให้มี

ผูแ้ทนจากหน่วยงานท่ีท างานด้านจิตวิทยา ผูแ้ทนจากกรมสุขภาพจิต และ หน่วยงานท่ีท าหน้าท่ีเก่ียวกบั

การแพทย ์อีกทั้งหากเป็นคดีท่ีมีความร้ายแรง อตัราโทษสูง ค่อนขา้งเป็นท่ีสนในของสังคม ควรมีความเห็น

จากผูพ้ิพากษาดว้ย วา่เห็นควรให้นกัโทษพกัการลงโทษหรือไม่ เพื่อลดปัญหาช่องวา่งระหวา่งศาลยติุธรรม

กบัทณัฑสถาน ในส่วนท่ีวา่ผูพ้ิพากษาเป็นผูต้ดัสินคดีและก าหนดให้จ  าเลยไดรั้บโทษตามความเหมาะสมกบั

ความผิด แต่พอเปล่ียนสถานะมาเป็นนกัโทษกลบัไดรั้บสิทธ์ิในการพกัการลงโทษ เพื่อลดปัญหาท่ีว่าเป็น

การเปล่ียนแปลงค าพิพากษาหรือไม่ 

2.ไม่มีบทบญัญติัใหรั้บฟังความคิดเห็นจากผูเ้สียหายวา่เห็นดว้ยหรือไม่กบัการพกัการลงโทษ ทั้งใน

ดา้นผลกระทบทางดา้นร่างกายและจิตใจ ผลกระทบในการด ารงชีวิต รายได ้ความรู้สึกของผูถู้กกระท าหรือ

ผูเ้สียหาย ท าให้ได้รับขอ้มูลท่ีไม่ครบถ้วน ซ่ึงขอ้มูลดงักล่าว จะเป็นขอ้มูลผลกระทบท่ีไดรั้บโดยตรงจาก

ผูเ้สียหาย 

  ประเด็นปัญหาท่ีสามปัญหาเก่ียวกบัการก าหนดหลกัเกณฑก์ารพกัการลงโทษกรณีพิเศษ 

        1.กฎหมายราชทณัฑ์ได้ให้อ านาจรัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรม ก าหนดคุณสมบติัและ

หลกัเกณฑ์การพกัการลงโทษ และการพกัการลงโทษกรณีมีเหตุพิเศษ ส าหรับการพกัการลงโทษกรณีมีเหตุ

พิเศษรัฐมนตรีจะอนุมติัการพกัการลงโทษได้ตอ้งได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการพกัการลงโทษ 

นอกจากน้ีกฎหมายราชทัณฑ์ยงัให้อ านาจรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย ออกกฎกระทรวงเพื่อ

ปฏิบติัการให ้เป็นไปตามพระราชบญัญติัราชทณัฑ ์พ.ศ. 2560 

2.ปัจจุบนัยงัพบถึงความไม่เท่าเทียมในการบงัคบัใช้กฎหมายท่ีบงัคบัให้ฝ่ายปกครองตอ้งใช้ดุลย

พินิจอยา่งเหมาะสมกบัการด าเนินการให้เป็นไปตามกฎหมายเท่านั้น และจะตอ้งบงัคบัใชก้ฎหมายดว้ยความ

เสมอภาค และค าสั่งทางปกครองใดท่ีใชดุ้ลพินิจไม่เหมาะสมในการด าเนินการตามท่ีกฎหมายบงัคบัไว ้ยอ่ม

ถือวา่เป็นค าสั่งท่ีไม่เหมาะสม ศาลปกครองอาจกา้วล่วงใช้อ านาจเพิกถอนได ้โดยมาตรการทางกฎหมายท่ี

เหมาะสม คือ มาตรการท่ีอาจท าให้บรรลุวตัถุประสงค์ท่ีก าหนดไวไ้ด้ มาตรการอันใดอนัหน่ึงจะเป็น

มาตรการท่ีไม่ เหมาะสม หากมาตรการนั้ นไม่อาจบรรลุวตัถุประสงค์ท่ี มุ่งหมายได้ หรือการบรรลุ

วตัถุประสงคด์งักล่าว เป็นไปดว้ยความยากล าบาก 

3.ไม่มีการก าหนดคุณสมบติัพิเศษขั้นพื้นฐานเพิ่มในขอ้ 92 ในเร่ืองเหตุพิเศษมีอะไรบา้ง เพื่อเป็น

หลกัเกณฑข์ั้นพื้นฐานใหค้ณะกรรการพิจารณาเพื่อลดอ านาจการใชดุ้ลยพินิจมากเกินไป 
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 จากการศึกษาศึกษาคน้ควา้ตามพระราชบญัญติัราชทณัฑ ์พ.ศ. 2560 ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะคือ 

  1. ควรมีการแกไ้ขเพิ่มเติมให้คณะผูท่ี้มีอ านาจในการพิจารณาพกัการลงโทษ ควรเป็นคณะกรรมการ

ท่ีมีความอิสระโปร่งใสและมีความเช่ียวชาญอย่างแทจ้ริง โดยในส่วนของหลกัเกณฑ์การพกัการลงโทษ 

โดยเฉพาะคดีทุจริตจะมีการก าหนดความส าคญัไวใ้หมี้กระบวนการท่ีรัดกุมและให้มีคณะกรรมการพิจารณา

การพกัการลงโทษจ าคุกคดีทุจริต โดยมีกระบวนสรรหาคณะกรรมการเช่นเดียวกบัองค์กรอิสระตามห้มี

ความอิสระท่ีท าหนา้ท่ีในการพิจารณาขั้นตน้ หากคดีท่ีมีค าพิพากษาใหต้อ้งโทษจ าคุก 15 ปีข้ึนไป ตอ้งส่งไป

ให้ศาลท่ีคดีถึงท่ีสุดพิจารณาการลดวนัต้องโทษจ าคุก และหากเป็นคดีท่ีมีความร้ายแรง อัตราโทษสูง 

ค่อนขา้งเป็นท่ีสนในของสังคม ควรมีความเห็นจากผูพ้ิพากษาดว้ย 

  2. ควรก าหนดหลกัเกณฑ์ให้มีการรับโทษมาแล้วก่ึงหน่ึงของโทษท่ีศาลได้มีค  าพิพากษา เม่ือเขา้

หลกัเกณฑ์ดงักล่าวแลว้ ถึงจะมีสิทธ์ิไดรั้บการพิจารณาลดโทษ เช่นเดียวกบัคดียาเสพติดท่ีร้ายแรง และคดี

อ่ืน ๆ ท่ีเป็นภยัต่อสังคมอยา่งร้ายแรง โดยเฉพาะคดีทุจริต คดีอาญา คดียาเสพติดท่ีร้ายแรง และคดีอ่ืนๆ ท่ี

เป็นภยัต่อสังคมอยา่งร้ายแรง เพื่อก าหนดมาตรการและเพิ่มระยะเวลาปลอดภยัให้แก่สังคม ทั้งเป็นไปตาม

หลักการในทางสากล มีความชัดเจนในตวัร่างของพรรคได้ก าหนดให้อ านาจตุลาการคือศาล ซ่ึงเป็นผู ้

พิจารณาก าหนดโทษไดเ้ขา้มามีบทบาทส าคญัในกระบวนการลดโทษเพื่อใหเ้กิดความละเอียดรอบคอบมาก

ข้ึน 

  3. ควรมีการก าหนดหลกัเกณฑ์ขั้นพื้นฐานการพิจารณาเหมือนดงัเช่นกฎหมายของประเทศเยอรมนี

ท่ีการพิจารณาพกัการลงโทษ จะพิจารณาโดยมุ่ง คุ ้มครองประโยชน์สาธารณะ และให้ความส าคญักับ

ผูเ้สียหาย มีการก าหนดบทบาทหนา้ท่ีของผูเ้สียหายในการมีส่วนร่วมในการพกัการลงโทษอยา่งชดัเจน ท า

ใหก้ารพิจารณาด าเนินไปอยา่งเป็นระบบ มีแบบแผน มีจุดมุ่งหมายท่ีชดัเจน โดยอาศยัขอ้มูลจากผูท่ี้เก่ียวขอ้ง

อยา่งรอบดา้น โดยเฉพาะการใหค้วามส าคญักบัเหยือ่ หรือผูเ้สียหาย จะท าใหก้ารพิจารณาพกัการลงโทษของ

ประเทศไทย เป็นไปโดยการให้ความเคารพต่อหลกั สิทธิมนุษยชน มีการค านึงถึงการมีส่วนร่วมของผูท่ี้

เก่ียวขอ้งอยา่งเท่าเทียม ทั้งผูก้ระท าผิดและผูเ้สียหาย เพราะการพิจารณาพกัการลงโทน มิใช่เร่ืองท่ีเก่ียวขอ้ง

ระหวา่งรัฐกบันกัโทษเท่านั้น 

  4. ควรมีก าหนดบทบาทหนา้ท่ีให้มีผูแ้ทนจากส่วนราชการท่ีเก่ียวขอ้งกบัฐานความผิดนั้น เขา้มาท า

หนา้ท่ีในการพิจารณาพกัการลงโทษกรณี เช่น ความผิดเก่ียวกบัเพศ ให้มีผูแ้ทนจากหน่วยงานท่ีท างานดา้น

จิตวิทยา ผูแ้ทนจากกรมสุขภาพจิต และหน่วยงานท่ีท าหน้าท่ีเก่ียวกบัการแพทย ์เช่น ผูแ้ทนจากหน่วยงาน

ทางดา้นการแพทยจ์ากหน่วยงานในสังกดั กระทรวงสาธารณสุข เป็นตน้  
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5.ควรมีการก าหนดคุณสมบติัพิเศษขั้นพื้นฐานเพิ่มในขอ้ 92 ในเร่ืองเหตุพิเศษมีอะไรบ้าง ดงัจะ

กล่าวต่อไปน้ี  

5.1.โรคท่ีเขา้หลกัเกณฑ์มีโรคอะไรบา้งโดยตอ้งมีการอา้งอิงจากความคิดเห็นของแพทยห์ลายท่าน 

เพื่อฟังหลักการและเหตุผลจากแพทยเ์ฉพาะด้านในการเจ็บป่วยด้วยโรคร้ายแรง  ซ่ึงลกัษณะเช่นน้ีควรมี

บรรทดัฐานทางการแพทยท่ี์ผูป่้วยไม่อาจหายจากโรคน้ีได ้ร่างกายมีความทรมานดว้ยโรคท่ีเป็น จึงสมควร

พิจารณาให้นกัโทษนั้นไดรั้บสิทธ์ิพิจารณาเป็นกรณีพิเศษ เช่น ป่วยเป็นโรคมะเร็งระยะสุดทา้ย แพทยห์ลาย

ท่านและความเห็นทางการแพทยแ์ลว้วา่มีชีวติอยูไ่ดร้ะยะเวลาไม่นาน  

5.2.คุณสมบติัในด้านคุณงามความดีท่ีมีประโยขน์ต่อสังคมในดา้นใดบา้งในปัจจุบนัและอนาคต 

ควรเห็นเป็นรูปธรรมวา่การพกัโทษใหเ้ป็นกรณีพิเศษมีประโยชน์ต่อสังคมจริงๆ 

5.3.ความพิการทางดา้นร่างกายท่ีถึงขั้นร้ายแรงมากระบุให้ชดัเจนวา่ความพิการของร่างกายในส่วน

ใดบ้างท่ีสมควรได้พักโทษเป็นกรณีพิเศษ นอกจากการพิจารณาตามหลักเกณฑ์ตามพระราชบัญญัติ

ราชทณัฑ์ พ.ศ. 2560 ซ่ึงรัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรมไดอ้อกกฎกระทรวงฉบบัท่ี 14 (พ.ศ. 2553) ขอ้ 1 

และขอ้ 92 แลว้ควรพิจารณาความพิการทางร่างกายท่ีค่อนขา้งไปทางท่ีความพิการของร่างกายถุงขนาดท่ีไม่

สามารถกลบัมาปกติได ้ดว้ยเหตุผลป้องกนักรณีท่ีหากความเจ็บปวดของร่างกายของนักโทษนั้นกลบัหาย

เป็นปกติอาจไม่เขด็หราบและยอ้นกลบัมากระท าความผดิทางอาญาใหม่อีกได ้ 

 6. ควรให้มีการแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัให้ใชป้ระมวลกฎหมาย อาญา พ.ศ. 2499 โดยเพิ่มเติม

ในส่วนท่ีเก่ียวกับการก าหนดคุณสมบัติและหลักเกณฑ์การพกัการ ลงโทษนักโทษเด็ดขาด และแก้ไข

เพิ่มเติมพระราชบญัญัติให้ใช้ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พุทธศกัราช 2477 เก่ียวกับการ

ก าหนดขั้นตอนและวิธีการด าเนินการพกัการลงโทษนักโทษเด็ดขาดและการเพิกถอนการพกัการลงโทษ

นกัโทษเด็ดขาดท่ีกระท าผิดเง่ือนไขในการคุมความประพฤติ รวมทั้งให้มีการแกไ้ขเพิ่มเติมพระธรรมนูญ

ศาลยุติธรรม พ.ศ. 2543 ให้มีการเพิ่มเติมศาล แผนกบงัคบัโทษ ก าหนดให้มีอ านาจและหน้าท่ีเก่ียวกบัการ

พิจารณาพกัการลงโทษนกัโทษเด็ดขาด และเพิกถอนการพกัการลงโทษนกัโทษเด็ดขาดท่ีกระท าผดิเง่ือนไข

ในการคุมความประพฤติ รวมทั้งให้มีอ านาจในการก าหนดระยะเวลาของโทษจ าคุกใหม่แก่นักโทษท่ีผิด

เง่ือนไขการคุมความ ประพฤติเม่ือติดตามจบักุมตวัมาไดใ้หส้อดคลอ้งกบัทฤษฎีทางกฎหมายมหาชน  

  7.  ควรมีการก าหนดท่ีมาของคุณสมบติัและลกัษณะตอ้งห้ามของคณะ อนุกรรมการท่ีพิจารณา

วินิจฉัยพกัการลงโทษ โดยการบญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัราชทณัฑ์ พ.ศ. 2560 เพื่อให้เกิดความชัดเจน 

โดยก าหนดให้คณะกรรมการตอ้งมีท่ีมาจากหลายภาคส่วนโดยเฉพาะอยา่งยิ่งตอ้งเพิ่มสัดส่วนของกรรมการ

จากส านกังานศาลยติุธรรม ส่วนกรรมการโดยต าแหน่งในส่วนของขา้ราชการกรมราชทณัฑ ์และจ าเป็น ตอ้ง
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ลดสัดส่วนลงเพื่อให้เกิดความเหมาะสม และหากเป็นคดีท่ีมีความร้ายแรง อตัราโทษสูง ค่อนขา้งเป็นท่ีสน

ในของสังคม ควรมีความเห็นจากผูพ้ิพากษาดว้ย 
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