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จากการศึกษาเก่ียวกับปัญหากฎหมายเหตุยกเวน้ความผิดฐานหม่ินประมาท มีวตัถุประสงค์เพื่อ

ศึกษาประวติัความเป็นมา แนวคิด และทฤษฎี วิเคราะห์สภาพปัญหา และหาแนวทางแกไ้ขปัญหา ซ่ึงท าให้ผู ้
ศึกษาไดรั้บความรู้ความเขา้ใจว่าความผิดฐานหม่ินประมาทนั้นถือเป็นความผิดในลกัษณะของความผิดท่ี
กฎหมายก าหนดขึ้นมาเพื่อระงบัหรือห้ามมิให้กระท าเพราะถือเป็นส่ิงท่ีอนัตรายต่อสังคม เน่ืองจากเป็นการ
กระท าความผิดมิไดเ้ป็นความเป็นในตวัเอง แต่เป็นการกระท าท่ีก่อให้เกิดความเดือดร้อนร าคาญแก่สังคม
และประชาชน จงท าให้ในแต่ละประเทศจะตอ้งมีการตรากฎหมายเก่ียวกับการหม่ินประมาทนั้นเป็นการ
กระท าท่ีมีความผิดเพื่อระงบัหรือยบัย ั้งการกระท าดงักล่าวไม่ให้เกิดผลร้ายแก่ผูอ่ื้น กฎหมายไดบ้ญัญติัเหตุท่ี
ให้ อ านาจผูก้ระท าในการยกเว้ นความผิด ได้ แก่ การแสดงความคิดเห็นหรือขอ้ความนั้นโดยสุจริต 
กฎหมายจะพิจารณาจากเจตนาเป็นส าคญัหากมีเจตนาท่ีสุจริต จะไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมาย โดยจะ
ถือว่าไม่มีความผิดฐานหม่ินประมาท ทั้งน้ีเป็นไปตามมาตรา 329 และกรณีคู่ความหรือทนายความของ
คู่ความซ่ึงแสดงความคิดเห็นหรือขอ้ความในกระบวนการพิจารณาคดีในศาล ทั้งน้ีเพื่อใหก้ารพิจารณาคดีใน
ชั้นศาลเป็นไปได้ อย่างไม่ตอ้งวิตกวา่การให้การในชั้นศาล อาจจะถูกฟ้องร้องในตอนหลงัได้ เพื่อให้
ทุกฝ่ายกลา้เปิดเผยขอ้เทจ็จริงต่าง ๆ ท่ีเกิดขึ้น กฎหมายจะให้ ความคุม้ครอง โดยถือว่าไม่ มีความผิดฐาน
หม่ินประมาท ทั้งน้ีเป็นไปตามมาตรา 331 

จากการศึกษาท าให้ทราบว่าเหตุยกเวน้ความผิดฐานหม่ินประมาทยงัมีกฎหมายบางประการท่ีบงัคบั
ใชย้งัไม่สอดคลอ้งกบัหลกัการปฏิบติั รวมทั้งยงัไม่มีความชดัเจนเพียงพอ ซ่ึงสรุปได ้ดงัต่อไปน้ี 

ประเด็นปัญหาท่ีหน่ึง คือ ปัญหาการตีความ “ติชมดว้ยความเป็นธรรม ซ่ึงบุคคลหรือส่ิงใดอนัเป็น
วิสัยของประชาชนย่อมกระท า” เน่ืองดว้ยเพราะปัจจุบนัสังคมไทยเต็มไปดว้ยความคิดเห็นท่ีหลากหลาย ท า
ให้เราไม่อาจช้ีชัดลงไปไดแ้บบฟันธงว่าอะไรเป็นการติชมดว้ยความเป็นธรรมหรือติชมดว้ยความไม่เป็น
ธรรม โดยจะต้องพิจารณาถึงประโยชน์ของสาธารณะ เร่ืองท่ีเก่ี ยวกับบุคคลสาธารณะ ในขณะเดียวกัน
จะต้องเป็นการคุ ้มครองเร่ืองส่วนตัวของบุคคลมิให้เป็นการล่วงละเมิดสิทธิส่วนบุคคล ตลอดจนต้อง
ค านึงถึงสิทธิซ่ึงเป็นอ านาจท่ีกฎหมายให้แก่บุคคลในอนัท่ีจะมีเจตจ านง หรือประโยชน์ท่ีกฎหมายคุม้ครอง

 
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเหตุยกเวน้ความผิดฐานหม่ินประมาท โดยมีอาจารย์

ท่ีปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์ดร.ปภาศรี บวัสวรรค์ และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยป์ระเสริฐ ตณัศิริ และ 
รองศาสตราจารย ์ดร.กลัยา ตณัศิริ 

2นักศึกษาปริญญาโท หลักสูตรนิติศาสตรมหาบัณฑิต (สาขาวิทยบริการเฉลิมพระเกียรติ จังหวดัตรัง) คณะ
นิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง 
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ให้และค านึงถึงเสรีภาพซ่ึงเป็นประโยชน์ของบุคคลอนัได้มาโดยปราศจากหน้าท่ีทางกฎหมายใด ๆ ต่อ
ตนเอง เหตุท่ียกเวน้ความผิดในเร่ืองการติชมด้วยความเป็นธรรม ตามวิสัยของประชาชนย่อมกระท าตาม
มาตรา 329 (3) นั้นหมายถึงการท่ีผูก้ล่าวถอ้ยค าไดมี้การวิพากษ์วิจารณ์ดว้ยความเป็นธรรมและเท่ียงธรรม 
หรือกล่าวติชมในการปฏิบติังานในหนา้ท่ีขององคก์รสาธารณะหรือเจา้พนกังานต่าง ๆ ดว้ยความเป็นธรรม 
ซ่ึงเป็นวิสัยท่ีประชาชนย่อมกระท าได้ ยกตวัอย่างเช่น “จ าเลยกล่าวหาว่านายอ าเภอไม่ดูแลทุกข์สุขของ
ราษฎรคนไทย จ าเลยมิไดว้า่กล่าวใหร้้ายผูเ้สียหายในเร่ืองส่วนตวั แต่เป็นการกล่าวติชมในการปฏิบติังานใน
หน้าท่ีของผูเ้สียหายดว้ยความเป็นธรรม ซ่ึงเป็นวิสัยท่ีประชาชนย่อมกระท าได ้ไม่เป็นความผิดฐานหม่ิน
ประมาทเช่นเดียวกนั” ซ่ึงการแสดงความคิดเห็นหรือขอ้ความโดยสุจริต ติชมดว้ยความเป็นธรรม ซ่ึงบุคคล
หรือส่ิงใดอันเป็นวิสัยของประชาชนย่อมกระท า ควรก าหนดบทนิยามร่วมกันระหว่างองค์กรใน
กระบวนการยุติธรรมวา่บุคคลหรือส่ิงใดอนัเป็นวิสัยของประชาชนยอ่มกระท าควรมีขอบเขตแค่ไหนเพียงไร 
โดยจะตอ้งพิจารณาถึงประโยชน์ของสาธารณะ เร่ืองท่ีเก่ียวกบับุคคลสาธารณะ ในขณะเดียวกนัจะตอ้งเป็น
การคุม้ครองเร่ืองส่วนตวัของบุคคลมิให้เป็นการล่วงละเมิดสิทธิส่วนบุคคล ตลอดจนตอ้งค านึงถึงสิทธิซ่ึง
เป็นอ านาจท่ีกฎหมายให้แก่บุคคลในอนัท่ีจะมีเจตจ านง หรือประโยชน์ท่ีกฎหมายคุม้ครองให้และค านึงถึง
เสรีภาพซ่ึงเป็นประโยชน์ของบุคคลอนัไดม้าโดยปราศจากหน้าท่ีทางกฎหมายใด ๆ ต่อตนเอง ทั้งน้ีเพื่อให้
ปัญหากฎหมายการติชมด้วยความเป็นธรรม ซ่ึงบุคคลหรือส่ิงใดอันเป็นวิสัยของประชาชนย่อมกระท า
สอดคลอ้งกบัเจตนารมณ์ท่ีแทจ้ริงของบทบญัญติัแห่งกฎหมายและสามารถคุม้ครองประโยชน์ของทุกฝ่าย 

ประเด็นปัญหาท่ีสอง คือ ปัญหาการไดรั้บความคุม้ครองของหนังสือพิมพเ์ป็นเหตุยกเวน้ความผิด 
แมว้า่ประเทศไทยจะมิไดบ้ญัญติัคุม้ครองหนงัสือพิมพไ์วเ้ป็นพิเศษก็ตาม แต่ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
329 ก็ไดบ้ญัญติัท่ีท าให้การกระท าไม่เป็นความผิดฐานหม่ินประมาท ซ่ึงอาจน ามาใชก้บัหนงัสือพิมพไ์ด ้ถา้
หากหนังสือพิมพเ์สนอข่าวโดยแสดงความคิดเห็น หรือขอ้ความโดยสุจริตในการเสนอข่าวในศาลและใน
การประชุมโดยเปิดเผย ย่อมไม่เป็นความผิดฐานหม่ินประมาท ทั้งน้ีเพราะเร่ืองดงักล่าวเป็นประโยชน์ต่อ
ประชาชน ความผิดฐานหม่ินประมาทเป็นความผิดฐานหน่ึง ซ่ึงหนงัสือพิมพไ์ดรั้บผลกระทบอยู่เสมอจาก
การเสนอข่าว และขอ้ยกเวน้ในกรณีท่ีไม่เป็นความผิดฐานหม่ินประมาทนั้น หนังสือพิมพ์ในประเทศไทย
มิได้รับการคุ ้มครองเป็นพิเศษ อย่างเช่นในประเทศสหรัฐอเมริกา กล่าวคือ มาตรา 329(4) ของประมวล
กฎหมายอาญานั้ นให้น าไปใช้ได้กับบุคคลธรรมดาและหนังสือพิมพ์เช่นกัน ส าหรับการคุ ้มครอง
หนังสือพิมพ์จากความผิดฐานหม่ินประมาทในประเทศสหรัฐอเมริกานั้น ประเทศสหรัฐอเมริกายึดถือ
หลกัเกณฑ ์“ขอ้ความท่ีเป็นจริง ถือว่าเป็นขอ้แกต้วัให้จ าเลยพน้ผิดไดเ้สมอ” แต่ส าหรับประเทศไทยแลว้เรา
ยงัยึดถือหลกั “ยิ่งจริงยิ่งหม่ินประมาท” และถือว่าขอ้ความท่ีเป็นจริงเพียงบางกรณีเท่านั้นท่ีสามารถยกขึ้น
เป็นขอ้แกต้วัได ้หลกัเกณฑ์ของกฎหมายหม่ินประมาทท่ีบงัคบัใช้ต่อหนังสือพิมพ์ในประเทศไทยมิได้มี
กฎหมายใหค้วามคุม้ครองในเร่ืองความผิดฐานหม่ินประมาทไวเ้ป็นพิเศษ 
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ประเด็นปัญหาท่ีสาม คือ ปัญหาข้อยกเวน้การแสดงความคิดเห็นหรือข้อความในกระบวนการ
พิจารณาคดีในศาลไม่ครอบคลุมไปถึงชั้นสอบสวน กฎหมายมาตรา 331 ให้ความคุม้ครองแต่เพียงการแสดง
ความคิดเห็นหรือขอ้ความในกระบวนการพิจารณาคดีในศาลเท่านั้น เม่ือพิจารณาเหตุยกเวน้ความผิดตาม
มาตรา 331 ดังกล่าวแลว้จะเห็นว่ากฎหมายบญัญัติให้ความคุม้ครองแต่เพียงการแสดงความคิดเห็นหรือ
ขอ้ความในกระบวนการพิจารณาคดีในศาลเท่านั้น ไม่ไดบ้ญัญติัให้ชดัเจนครอบคลุมไปถึงในชั้นพนักงาน
สอบสวน หรือในกระบวนการใหก้ารในชั้นสอบสวน ใหไ้ม่เป็นความผิดฐานหม่ินประมาท   

จากการศึกษาค้นคว้าปัญหากฎหมายเหตุยกเว้นความผิดฐานหม่ินประมาท ผู ้ศึกษาพบว่ามี
ขอ้เสนอแนะ คือ 

1) ปัญหาการตีความ “ติชมดว้ยความเป็นธรรม ซ่ึงบุคคลหรือส่ิงใดอนัเป็นวิสัยของประชาชนย่อม
กระท า” ผูศึ้กษาเห็นว่าสมควรให้มีการเพิ่มเติมบทบญัญัติประมวลกฎหมายอาญา โดยเพิ่มวรรคสองของ
บทบญัญติัมาตรา 329 ซ่ึงมีขอ้ความดงัต่อไปน้ี 

“ติชมดว้ยความเป็นธรรม ซ่ึงบุคคลหรือส่ิงใดอนัเป็นวิสัยของประชาชนย่อมกระท า หมายความว่า 
การแสดงความคิดเห็นโดยสุจริตต่อข้อเท็จจริงอย่างใดอย่างหน่ึงเท่านั้ น โดยต้องกล่าวอ้างถึงส่ิงท่ีใช้
สนบัสนุนในการติชมมาประกอบกนั ไม่ใช่กล่าวแต่ขอ้เท็จจริงยนืยนัโดยไม่มีขอ้มูลอา้งอิงใด ๆ หรือกล่าวติ
ชมโดยไม่อา้งขอ้เทจ็จริง” 

2) ปัญหาการไดรั้บความคุม้ครองของหนงัสือพิมพเ์ป็นเหตุยกเวน้ความผิด ผูศึ้กษาเห็นวา่สมควรให้
มีการเพิ่มเติมบทบญัญติัประมวลกฎหมายอาญา โดยเพิ่มบทบญัญติัมาตรา 329/1 ซ่ึงมีขอ้ความดงัต่อไปน้ี 

“ผูใ้ดแสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ ์การโฆษณา และการส่ือความหมายโดยวิธีอ่ืน
โดยสุจริต การกระท านั้ นไม่มีความผิด เว้นแต่การกระท านั้ นขัดต่อความมั่นคงของรัฐหรือความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน 

ในกรณีตามวรรคหน่ึงหากเป็นการกระท าของบุคคลซ่ึงประกอบวิชาชีพส่ือมวลชน ตอ้งแสดงความ
คิดเห็นตามจริยธรรมแห่งวิชาชีพ” 

3) ปัญหาข้อยกเวน้การแสดงความคิดเห็นหรือข้อความในกระบวนการพิจารณาคดีในศาลไม่
ครอบคลุมไปถึงชั้นสอบสวน ผูศึ้กษาเห็นวา่ ควรแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญามาตรา 331 จากเดิมท่ี
บญัญติัวา่  

“คู่ความ หรือทนายความของคู่ความ ซ่ึงแสดงความคิดเห็น หรือขอ้ความในกระบวนพิจารณาคดีใน
ศาล เพื่อประโยชน์แก่คดีของตน ไม่มีความผิดฐานหม่ินประมาท” 

โดยใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญามาตรา 331 ซ่ึงใหใ้ชค้วามต่อไปน้ีแทน 
“คู่ความ ทนายความ หรือของคู่ความ ซ่ึงแสดงความคิดเห็น หรือขอ้ความในกระบวนพิจารณาคดี

ในศาลหรือในชั้นสอบสวน เพื่อประโยชน์แก่คดีของตนไม่มีความผิดฐานหม่ินประมาท” 
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