
ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการระงับของคดีอาญา1 

ศักดิโชติ ชวนสมบูรณ์2 

 จากการศึกษาประเด็นปัญหากฎหมายเก่ียวกับการระงบัของคดีอาญา มีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษา
แนวทาง หลกัการในการด าเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหาย ทั้งในดา้นการเร่ิมตน้และการยุติในการด าเนินคดี
อาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา บุคคลซ่ึงเป็นผูเ้สียหายมีสิทธิและอ านาจท่ีจะด าเนิน
คดีอาญาตามท่ีกฎหมายก าหนด คือ อ านาจในการฟ้องคดีดว้ยตนเอง ตามมาตรา 28(2) หรือการเขา้ร่วมเป็น
โจทกก์บัพนกังานอยัการตาม มาตรา 30 และการร้องทุกขต่์อพนกังานสอบสอนเพื่อใหด้ าเนินคดีแก่ผูก้ระท า
ความผิด ตามมาตรา 2 (7), 121 และ 122 ซ่ึงไดก้ าหนดให้ผูเ้สียหายเป็นผูมี้บทบาทเร่ิมตน้คดีอาญาได้เอง 
เห็นได้จากตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 28 ได้ให้อ านาจพนักงานอยัการและ
ผูเ้สียหายมีสิทธิฟ้องคดีอาญาไดโ้ดยหากผูเ้สียหายไดรั้บความเสียหายจากการกระท าความผิดทางอาญา และ
ประสงค์ด าเนินคดีอาญาต่อผูก้ระท าผิดก็สามารถร้องทุกข์ต่อเจ ้าพนักงานผูม้ีอ  านาจรับค าร้องทุกข์
เพื่อด าเนินการสอบสวนฟ้องร้องต่อไป หรือหากประสงคจ์ะฟ้องคดีเองก็สามารถฟ้องเองไดภ้ายในก าหนด
อายุความตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 95 และมาตรา 96 ส่วนในกรณีความผิดอนัยอมความไดห้รือ
ความผิดต่อส่วนตวันั้น การเร่ิมตน้ด าเนินคดีอาญาเป็นอ านาจของผูเ้สียหายโดยเฉพาะท่ีจะตดัสินใจเร่ิมตน้
หรือยุติการด าเนินคดีอาญาต่อผูก้ระท าความผิด หากผูเ้สียหายไม่ประสงคจ์ะด าเนินคดีก็สามารถใช้สิทธิ
ในการถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง หรือยอมความได ้การกระท าดงักล่าวจะส่งผลให้สิทธิในการน าคดีอาญา
มาฟ้องยอ่มระงบัไป ซ่ึงจากการศึกษากรณีดงักล่าวเก่ียวกบัการระงบัของคดีอาญายงัพบปัญหาหลายประการ 
ซ่ึงสรุปได ้ดงัต่อไปน้ี 
 1. ปัญหาเก่ียวกบัระยะเวลาในการถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง หรือยอมความในความผิดต่อส่วนตวั
ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 35 วรรคสอง ก าหนดใหก้ารยอมความและการถอนฟ้อง 
จะตอ้งกระท าก่อนคดีถึงท่ีสุดหากคดีดงักล่าวศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดไปแลว้มิอาจยอมความได ้ส่วนกรณี
ของการถอนค าร้องทุกขน์ั้นแมก้ฎหมายจะไม่ไดก้  าหนดระยะเวลาในการถอนค าร้องทุกขไ์ว ้แต่แนวค าพิพากษา
ศาลฎีกาก็ไดก้  าหนดไวใ้ห้ถอนค าร้องทุกข์ก่อนคดีถึงที่สุดเช่นเดียวกนั ซ่ึงหากพิจารณาคดีที่สามารถ
ยอมความ ถอนฟ้อง หรือถอนค าร้องทุกขท่ี์ท าใหค้ดีอาญาระงบัตอ้งเป็นคดีความผิดต่อส่วนตวั เช่น ความผดิ
ฐานท าให้เสียทรัพย ์ฉ้อโกง บุกรุก ยกัยอก เป็นตน้ เป็นคดีท่ีผูเ้สียหายสามารถใชสิ้ทธิทางแพ่งในการฟ้อง
เรียกค่าเสียหายได ้อีกทั้ง การยอมความ การถอนฟ้อง หรือการถอนค าร้องทุกขใ์นคดีนั้น เกิดจากเจตจ านง
ของผูเ้สียหายเป็นหลกั โดยรัฐเองเป็นผูใ้ห้อ านาจตดัสินใจในการยอมความถอนฟ้อง ถอนค าร้องทุกข์ได้ 
                                                           

 1บทความน้ีเรียบเรียงจาการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกับการระงับของคดีอาญา โดยมีอาจารย์
ท่ีปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์ดร.ฐากูร ศิริยทุธ์วฒันา และคณะกรรมการสอบ คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ธีรนิต์ิ เทพสุเมธา
นนท ์และ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.พรพรหม อินทรัมพรรย ์
 2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตร์มหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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โดยข้ึนอยูก่บัการตดัสินใจของผูเ้สียหายเป็นหลกัตามหลกัเสรินิยม แต่เม่ือพิจารณาตามกฎหมายวิธีพิจารณา
อาญาแลว้ การกระท าดงักล่าวนั้นท าไดเ้พียงช่วงระยะเวลาก่อนท่ีศาลจะมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดเท่านั้น ดงันั้น 
ผูศึ้กษาเห็นวา่การยอมความ การถอนฟ้อง หรือการถอนค าร้องทุกข ์มิควรจ ากดัเฉพาะก่อนคดีถึงท่ีสุดเท่านั้น 
เพราะหากหลงัจากคดีถึงท่ีสุดแลว้เม่ือผูก้ระท าความผิดลุแก่โทษยนิยอมท่ีจะชดใชค้่าเสียหายให้แก่ผูเ้สียหาย
จนเป็นท่ีพอใจแลว้ หากยงัสามารถท่ีจะน ามาตราการให้คดีอาญาระงบัโดยการถอนค าร้องทุกข์ ถอนฟ้อง 
หรือยอมความก็จะเป็นประโยชน์กบัทุกฝ่ายไม่วา่จะเป็นฝ่ายผูเ้สียหายเองท่ีไดรั้บชดใชค้่าเสียหาย ไดรั้บการ
เยียวยาให้กลบัคืนสภาพเดิม ผูก้ระท าความผิดก็จะได้มีโอกาสกลบัตวักลบัใจแก้ไขส่ิงผิดและกลบัคืนสู่
สังคมไดเ้ร็วข้ึน รวมทั้งรัฐก็จะไดรั้บประโยชน์ลดค่าใชจ่้ายในการดูแลตวัผูก้ระท าความผดิ  
 2. ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง และยอมความ กรณีท่ีผูเ้สียหายหลายคน
บทบาทของผูเ้สียหายในการด าเนินคดีอาญาดว้ยตนเองนั้น มี 2 ช่องทาง คือ ช่องทางท่ีหน่ึง การร้องทุกขต่์อ
เจา้พนักงานในก าหนดอายุความ 3 เดือน นับแต่รู้ถึงการกระท าความผิดและรู้ตวัผูก้ระท าความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 96 หรือ ช่องทางท่ีสอง น าคดีมาฟ้องต่อศาลโดยตวัผูเ้สียหายเองภายใน
อายคุวามร้องทุกขด์งักล่าว ในกรณีท่ียงัมิไดด้ าเนินการร้องทุกข ์    
 แมว้่าระบบการด าเนินคดีอาญา จะเป็นระบบการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ แต่มีขอ้ยกเวน้ส าหรับ 
ความผิดบางฐานท่ีกฎหมายก าหนดให้เป็นความผิดอนัยอมความได้ ผูเ้สียหายย่อมเป็นผูม้ีสิทธิเด็ดขาด
ในการตดัสินใจว่าจะด าเนินคดีต่อผูก้ระท าความผิดหรือไม่ ซ่ึงในคดีความผิดต่อส่วนตวันั้นการกระท า
ความผิดหน่ึงกรรมอาจมีผูไ้ดรั้บความเสียหายหลายคน การท่ีผูไ้ดรั้บความเสียหายคนหน่ึงไปตกลงยอมความ 
ถอนค าร้องทุกข์ หรือถอนฟ้องในส่วนของคดีอาญาโดยถูกต้องตามกฎหมายนั้น ส่งผลให้สิทธิในการ
ด าเนินคดีอาญาของผูเ้สียหายคนอ่ืนท่ีไม่ได้ยินยอมระงับด้วยหรือไม่ เห็นได้ว่าตามค าพิพากษาฎีกาท่ี 
7246/2543 นั้น กรณีผูเ้สียหายหลายคน มีผูเ้สียหายคนใดคนหน่ึงไดถ้อนค าร้องทุกข ์แต่มิไดท้  าให้คดีอาญานั้น
ระงบัไปทั้งคดี ซ่ึงระงบัไปเพียงส่วนของผูเ้สียหายท่ีไดป้ระสงคถ์อนค าร้องทุกขเ์ท่านั้น ผูศึ้กษาเห็นดว้ยกบั
ค าพิพากษาฎีกาขา้งตน้ โดยเห็นวา่การประสงคจ์ะด าเนินคดีอาญากบัผูก้ระท าผิดหรือไม่นั้น ควรเป็นเจตนา
ของแต่ละบุคคล มิควรส่งผลถึงผูเ้สียหายรายอ่ืน แต่เม่ือพิจารณาค าพิพากษาฎีกาท่ี 7832/2556 ซ่ึงไดว้างหลกั 
ใหก้รณีผูเ้สียหายหลายคน มีผูเ้สียหายคนใดคนหน่ึงท าการถอนค าร้องทุกข ์ส่งผลใหค้ดีอาญานั้นระงบัไปทั้งคดี 
เป็นอนัส่งผลแก่ผูเ้สียหายคนอ่ืน ๆ ดว้ย ท่ีไม่สามารถด าเนินคดีต่อผูก้ระท าความผิดไดอี้ก เน่ืองจากคดีอาญานั้น
ไดร้ะงบัไปตาม มาตรา 39 (2) จากการศึกษา ผูศึ้กษาเห็นวา่ สิทธิในการน าคดีอาญามาฟ้องระงบัไปหรือไม่
นั้นควรก าหนดเฉพาะให้เป็นสิทธิของผูเ้สียหายแต่ละคน ไม่ควรให้มีผลถึงผูเ้สียหายรายอ่ืน จึงควรมีการ
บญัญติักฎหมายท่ีชดัเจนเก่ียวกบัการระงบัของคดีอาญาของผูเ้สียหายหลายคน 

 3. ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการยอมความในกรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นผูเ้ยาว  ์กรณีผูเ้ยาวเ์ป็นผูเ้สียหาย 
ผูท่ี้มีอ านาจจดัการแทนผูเ้ยาวคื์อ ผูแ้ทนโดยขอบธรรมโดยตามมาตรา 5(1) แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณา
ความอาญา ซ่ึงกฎหมายบญัญติัให้อ านาจผูแ้ทนโดยชอบธรรมสามารถกระท าการถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง
และยอมความไดต้ามมาตรา 39 (2) ประกอบมาตรา 3 และจากการศึกษาแนวค าพิพากษาสองฉบบัวินิจฉยั
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แตกต่างกนัออกไปในเร่ืองของอ านาจในการยอมความของผูแ้ทนโดยชอบธรรม ซ่ึงค าพิพากษาฎีกาท่ี 
793/2557 วางหลกัให้การยอมความนั้น ผูแ้ทนโดยชอบธรรมซ่ึงมีอ านาจจดัการแทนนั้น ตอ้งไดรั้บความ
ยนิยอมจากผูเ้ยาว ์และไดรั้บอนุญาตจากศาลในการยอมความตาม ป.พ.พ มาตรา 1574 (12) แต่ค าพิพากษา
ฎีกาท่ี 759/2562 วางหลกัเร่ืองการยอมความไวว้่า ผูมี้อ  านาจจดัการแทนสามารถยอมความในความผิดต่อ
ส่วนตวักรณีท่ีผูเ้ยาวเ์ป็นผูเ้สียหายได ้และส่งผลให้คดีระงบัไปตามมาตรา 39 (2) ผูศึ้กษาเห็นว่าควรมีการ
คุม้ครองผูเ้ยาวโ์ดยการกระท าของผูมี้อ านาจจดัการแทนในกรณีถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง หรือยอมความนั้น 
จะกระท าไดก้็ต่อเม่ือไดรั้บอนุญาตจากศาลก่อน อีกทั้งกรณีดงักล่าวมีเพียงค าพิพากษาฎีกาวางเป็นแนวทาง
ในการปฏิบติัเท่านั้น ไม่มีกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาบญัญติัในเร่ืองขอบเขตการใช้อ านาจของ 
ผูมี้อ  านาจจดัการแทนในการยอมความ และเม่ือค าพิพากษาฎีกา 2 ฉบบั มีการวางหลกัท่ีแตกต่างกนั จึงเป็น
กรณีท่ีหาขอ้ยติุไม่ได ้และมีปัญหาในการบงัคบัใชก้ฎหมาย 
 4. ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัอายคุวาม 
 4.1 ปัญหากรณีท่ีผูเ้สียหายหลายคน 
 เม่ือพิจารณาอายุความร้องทุกข์ในคดีความผิดอันยอมความได้นั้ น กฎหมายก าหนดให้
ผูเ้สียหายตอ้งด าเนินการร้องทุกข์ในก าหนดอายุความ 3 เดือน นบัแต่รู้เร่ืองและรู้ตวัผูก้ระท าความผิด 
หรือกรณีที่มิไดร้้องทุกข์ตาม มาตรา 96 หากผูเ้สียหายประสงค์จะน าคดีมาฟ้องต่อศาลเองตอ้งด าเนินการ
ภายในก าหนดอายุความร้องทุกข์ ตามมาตรา 96 ในกรณีอายุความนั้นกฎหมายไทยมิไดก้ าหนดว่ากรณีมี
ผูเ้สียหายหลายคน เง่ือนไขระงับคดีเร่ืองอายุความร้องทุกข์หรืออายุความฟ้องคดีจะส่งผลอย่างไรต่อ
ผูเ้สียหายคนอ่ืนในคดีอนัเป็นการกระท าความผดิกรรมเดียวกนันั้น เม่ือศึกษาแนวค าพิพากษาฎีกาไดว้างหลกั
ไวเ้ป็นแนวทางเดียวกนัวา่ หากผูเ้สียหายคนใดเป็นเหตุให้คดีขาดอายคุวามยอ่มส่งผลถึงผูเ้สียหายรายอ่ืนดว้ย
ดงัเช่นค าพิพากษาฎีกาท่ี 386/2551 และค าพิพากษาฎีกาท่ี 3045/2537 ท่ีไดว้างหลกัการวินิจฉยัไวว้า่ ในคดีท่ี
มีผูเ้สียหายหลายคน หากผูเ้สียหายคนใดคนน่ึงมิไดร้้องทุกข์ภายในก าหนดอายุความ 3 เดือน นบัแต่รู้เร่ือง
และรู้ตวัผูก้ระท าความผิด เป็นอนัให้คดีอาญานั้นระงบัไปทั้งคดี ส่งผลกระทบแก่ผูเ้สียหายคนอ่ืนท่ีตอ้งการ
ใชสิ้ทธิในการด าเนินคดีแก่ผูก้ระท าความผิด ผูศ้ึกษาเห็นว่า กรณีดงักล่าวควรมีการก าหนดให้อายุความ
นั้นเร่ิมนับของแต่ละคน ซ่ึงจากการศึกษากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 375 ของเยอรมนี พบวา่ 
ในกรณีท่ีมีผูท่ี้สามารถยืน่ฟ้องไดห้ลายคนอายคุวามจะเร่ิมนบัของแต่ละคนแตกต่างกนัออกไป ซ่ึงเห็นไดว้า่
กฎหมายอาญาเยอรมนีก าหนดให้อายุความนั้นเร่ิมนับของแต่ละคน เป็นเร่ืองเฉพาะตวัผูเ้สียหายคนนั้น
เท่านั้น ไม่กระทบไปถึงสิทธิในการด าเนินคดีของผูเ้สียหายคนอ่ืน ซ่ึงผูเ้สียหายคนอ่ืนถา้เพิ่งทราบเร่ือง 
อายคุวามในการร้องทุกขก์็จะแยกพิจารณาต่างหากออกไป 
 จากกฎหมายอาญาเยอรมนีและค าพิพากษาฎีกาของประเทศไทยนั้น ผูศึ้กษาเห็นว่า ควรน า
กฎหมายเยอรมนีมาปรับใชก้บักฎหมายไทย โดยก าหนดใหก้ารระงบัของคดีเป็นเร่ืองเฉพาะตวัของผูเ้สียหาย
แต่ละคนแยกจากกนั ไม่ให้กระทบสิทธิในการด าเนินคดีอาญาของผูเ้สียหายคนอื่นที่ยงัอยู่ในอายุความ
ร้องทุกขต์ามสิทธิของตนเองดว้ย 
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 4.2 ปัญหาระยะเวลาในการก าหนดอายคุวาม 
   บทบัญญัติเ ร่ืองอายุความตามมาตรา 96 บัญญัติไว ้ในกรณีความผิดอันยอมความได้ 
ถา้ผูเ้สียหายมิไดร้้องทุกขภ์ายในสามเดือนนบัแต่วนัท่ีรู้เร่ืองความผิดและรู้ตวัผูก้ระท าความผิด เป็นอนัขาด
อายุความ กฎหมายมีวตัถุประสงคก์ าหนดระยะเวลาให้ผูเ้สียหายไดท้  าการร้องทุกข์ภายใน 3 เดือน ซ่ึงหาก
พิจารณาถึงตวับุคคล ผูเ้สียหายในการร้องทุกข์ต่อพนกังานสอบสวน บางคร้ังผูเ้สียหายนั้นไม่ไดมี้ความรู้
ความเขา้ใจดา้นกฎหมายเพียงพอ และผูเ้สียหายอาจจะมีฐานะค่อนขา้งยากจน ไม่มีเงินในการเสียค่าใช้จ่าย
เพื่อด าเนินการร้องทุกขไ์ดท้นัภายในเวลาท่ีกฎหมายก าหนด หรือตอ้งใช้เวลาส่วนใหญ่ในการท ามาหากิน 
ท าให้ไม่ไดเ้ขา้ถึงสิทธิที่ควรจะไดรั้บจากรัฐอยา่งเต็มที่ บ่อยคร้ังมากที่เห็นแนวค าพิพากษายกฟ้องโจทก์
ดว้ยเหตุท่ีคดีโจทก์ขาดอายุความเพราะไม่ไดด้ าเนินคดีภายในก าหนดเวลา 3 เดือน กรณีดงักล่าวจึงเป็นอีก
ช่องทางหน่ึงที่ผูก้ระท าความผิดเมื่อกระท าความผิดแลว้พยายามเจรจาบอกกล่าวให้ผูเ้สียหายรอคอยว่า
ตนจะท าการชดใชค้่าเสียหายจนผา่นพน้ระยะเวลา 3 เดือน เพื่อใหต้นหลุดพน้ความรับผดิในส่วนอาญา  
   เม่ือพิจารณาการก าหนดระยะเวลาร้องทุกขข์องกฎหมายอาญาประเทศญ่ีปุ่น ส าหรับกรณีท่ี
ตอ้งมีการแจง้ความร้องทุกข์นั้น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของญ่ีปุ่น มาตรา 235 ไดก้  าหนด 
ไวว้า่ การฟ้องคดีอาญาท่ีตอ้งมีค าร้องทุกขน์ั้น จะตอ้งมีการร้องทุกขภ์ายในก าหนด 6 เดือนนบัแต่วนัท่ีผูร้้องทุกข์
ไดท้ราบถึงผูก้ระท าความผิด เพราะจะเป็นการไม่เหมาะสมท่ีจะให้ระยะเวลาในการด าเนินคดีหยุดระงบัไว้
ชัว่คราวเป็นเวลานานในกรณีท่ีเป็นเร่ืองของส่วนบุคคล เม่ือพิจารณาการก าหนดระยะเวลาของประเทศญ่ีปุ่น
เปรียบเทียบกับกฎหมายไทยแล้วพบว่า ประเทศญ่ีปุ่นได้มีการก าหนดระยะเวลาในการร้องทุกข์ไวถ้ึง 
6 เดือน ซ่ึงยาวนานกวา่ของประเทศไทยท่ีก าหนดไวเ้พียง 3 เดือน ซ่ึงผูศึ้กษาเห็นวา่ ระยะเวลา 6 เดือนเป็น
ระยะเวลาท่ีผูเ้สียหายสามารถเตรียมความพร้อมในการด าเนินคดี และศึกษากฎหมายเพื่อมิให้มีผลของการ
ร้องทุกขเ์ป็นการร้องทุกขท่ี์ไม่ชอบดว้ยกฎหมาย และป้องกนัมิให้เป็นช่องทางแก่ผูก้ระท าความผิดท่ีอาจใช้
ประโยชน์จากระยะเวลา 3 เดือนในการพยายามเจรจาบอกกล่าวให้ผูเ้สียหายรอคอยว่าตนจะท าการชดใช้
ค่าเสียหายจนผ่านพน้ระยะเวลา 3 เดือน เพื่อให้ตนหลุดพน้ความรับผิดในส่วนอาญา จึงเห็นสมควรว่า 
ควรน าระยะเวลาร้องทุกขข์องกฎหมายอาญาประเทศญ่ีปุ่นมาปรับใชก้บักฎหมายไทย 
 จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการระงบัของคดีอาญา ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ 
 1. ปัญหาเก่ียวกบัระยะเวลาในการถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง หรือยอมความในความผิดต่อส่วนตวั 
ผูศึ้กษาจึงขอเสนอแนะแนวทาง โดยมีการวางหลกัให้ผูเ้สียหายสามารถถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง หรือยอมความ
ไดภ้ายหลงัคดีถึงท่ีสุดแลว้ โดยก าหนดเง่ือนไขในการถอนค าร้องทุกข์ ถอนฟ้อง หรือยอมความ อย่างเช่น 
จะยอมความไดก้็ต่อเม่ือผูเ้สียหายไดรั้บการเยยีวยาแลว้ และการกระท าดงักล่าวมิไดร้้ายแรงอนัเป็นภยัร้ายแก่
สังคม เพื่อใหผู้เ้สียหายไดใ้ชสิ้ทธิตามเจตนาของตนและให้โอกาสแก่ผูก้ระท าผดิไดรั้บโอกาสในการกลบัตวั
กลบัใจ  
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2. ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง และยอมความ กรณีที่ผูเ้สียหายหลายคน 
ผูศึ้กษาจึงขอเสนอแนะให้มีการบญัญติัมาตราเพิ่มเก่ียวกรณีผูเ้สียหายหลายคนอยา่งชดัเจนไวใ้นประมวลวธีิ
พิจารณาความอาญา โดยวางหลกัไว ้ดงัน้ี  

 “มาตรา... ผูมี้อ  านาจฟ้องหลายคน 
 (1) ในกรณีท่ีมีผูเ้สียหายหลายคนมีสิทธิฟ้องร้องด าเนินคดีดว้ยตนเองไดใ้นความผิดอาญาอนัเป็น

การกระท าความผดิกรรมเดียวกนั บุคคลแต่ละคนยอ่มมีอิสระต่อกนัในการใชสิ้ทธิดงักล่าว  
 (2) ในกรณีท่ีมีผูเ้สียหายหลายคน มีสิทธิในการถอนค าร้องทุกข์ ถอนฟ้องหรือยอมความในคดี

ของตนเองในความผิดอาญาอนัเป็นการกระท าความผิดกรรมเดียวกนั บุคคลแต่ละคนย่อมมีอิสระต่อกนั
ในการใชสิ้ทธิดงักล่าว” 

 โดยวางหลกัให้ผูเ้สียหายแต่ละคนมีอ านาจในการฟ้องคดีเป็นอิสระจากกนั ซ่ึงเม่ือผูเ้สียหายแต่ละคน
มีอ านาจอิสระท่ีจะตดัสินใจเร่ิมตน้ด าเนินคดีอาญาแก่ผูเ้สียหาย ดงันั้น หากกรณีท่ีผูเ้สียหายคนหน่ึงไม่ติดใจ
ท่ีจะด าเนินคดีต่อผูก้ระท าผิด และไดด้ าเนินการถอนค าร้องทุกข ์สิทธิในการถอนค าร้องทุกขข์องผูเ้สียหาย
แต่ละคนก็ย่อมตอ้งพิจารณาแยกกนัไป หากมีผูเ้สียหายหลายคน ทุกคนท่ีเป็นผูเ้สียหายตอ้งตกลงด้วยใน
เง่ือนไขระงับคดีอาญานั้น ๆ สิทธิน าคดีอาญามาฟ้องจึงจะระงับลงทั้งคดี หากไม่เป็นเช่นนั้น สิทธิน า
คดีอาญามาฟ้องคงระงบัไปเฉพาะผูเ้สียหายรายท่ีตกลงดว้ยเท่านั้น 

3. ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการยอมความในกรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นผูเ้ยาว์ ผูศึ้กษาจึงขอเสนอแนะ
แนวทางในการปรับปรุงกฎหมาย ให้มีบญัญตัิในเร่ืองของขอบเขตการใชอ้ านาจของผูแ้ทนโดยชอบธรรม
ในการจดัการแทนผูเ้ยาว ์ซ่ึงวางหลกัให้การถอนค าร้องทุกข ์ถอนฟ้อง และยอมความจะกระท าไดก้็ต่อเม่ือ
ไดรั้บความยินยอมจากผูเ้ยาว ์และไดรั้บอนุญาตจากศาล เพื่อให้ผูเ้สียหายท่ีแทจ้ริงไดรั้บความคุม้ครองสิทธิ
อยา่งสูงสุดตามกฎหมาย และไดด้ าเนินคดีไปโดยเจตนาท่ีแทจ้ริงของผูเ้สียหาย 

 
4. ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัอายคุวาม 
 4.1 ปัญหากรณีท่ีผูเ้สียหายหลายคน ผูศึ้กษาขอเสนอแนะแนวทางการปรับปรุงกฎหมายไทย

มิให้ก าหนดให้กรณีมีผูเ้สียหายหลายคนเง่ือนไขในการระงบัคดีเร่ืองอายุความร้องทุกข ์หรืออายุความฟ้องคดี
จะส่งผลแก่ผูเ้สียหายทุกคน โดยมีการบญัญติักฎหมายดงักล่าวไวใ้นประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย 
ผูเ้ขียนขอเสนอใหมี้การบญัญติักฎหมายไทย ดงัน้ี 

  มาตรา 96/1 ผูมี้อ  านาจฟ้องหลายคน 
  (1) ในกรณีท่ีมีผูเ้สียหายหลายคนมีสิทธิร้องทุกข์ดว้ยตนเองไดใ้นความผิดอาญาอนัเป็นการ

กระท าความผดิกรรมเดียวกนั บุคคลแต่ละคนยอ่มมีอิสระต่อกนัในการใชสิ้ทธิดงักล่าว  
  โดยวางหลกัให้ผูเ้สียหายแต่ละคนมีอ านาจในการฟ้องคดีเป็นอิสระจากกนั ซ่ึงเม่ือผูเ้สียหาย

แต่ละคนมีอ านาจอิสระท่ีจะตดัสินใจเร่ิมตน้ด าเนินคดีอาญาแก่ผูเ้สียหาย ดงันั้น หากกรณีท่ีผูเ้สียหายคนหน่ึง
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ไดก้ระท าการใด ๆ ไปให้ส่งผลเฉพาะผูเ้สียหายคนนั้น โดยให้สิทธิน าคดีอาญามาฟ้องคงระงบัไปเฉพาะ
ผูเ้สียหายรายนั้นท่ีไดด้ าเนินกระบวนการไปตามกฎหมายเท่านั้น 

  4.2 ปัญหาระยะเวลาในการก าหนดอายคุวาม 
 ผูเ้ขียนจึงขอเสนอแนะแนวทางการแกปั้ญหาดงักล่าวคือ ควรก าหนดอายุความให้มีระยะเวลา

เพิ่มข้ึนจาก 3 เดือน โดยน าอายุความของประเทศญ่ีปุ่นมาประกอบการพิจารณาแนวทางการแก้ปัญหา 
ซ่ึงเม่ือพิจารณาการก าหนดระยะเวลาร้องทุกขข์องกฎหมายอาญาประเทศญ่ีปุ่น ส าหรับกรณีท่ีตอ้งมีการแจง้
ความร้องทุกขน์ั้น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของญ่ีปุ่น มาตรา 235 ไดก้  าหนดไวว้า่ การฟ้อง
คดีอาญาท่ีตอ้งมีค าร้องทุกขน์ั้น จะตอ้งมีการร้องทุกขภ์ายในก าหนด 6 เดือนนบัแต่วนัท่ีผูร้้องทุกขไ์ดท้ราบ
ถึงผูก้ระท าความผิด ซ่ึงยาวนานกว่าของประเทศไทยท่ีก าหนดไวเ้พียง 3 เดือน ซ่ึงผูศึ้กษาจึงขอเสนอให้
ระยะเวลา 6 เดือนเป็นอายุความในการร้องทุกข์ โดยเป็นระยะเวลาท่ีผูเ้สียหายสามารถเตรียมความพร้อม
ในการด าเนินคดี และศึกษากฎหมายเพื่อมิให้มีผลของการร้องทุกขเ์ป็นการร้องทุกขท่ี์ไม่ชอบดว้ยกฎหมาย 
และป้องกนัมิให้เป็นช่องทางแก่ผูก้ระท าความผิดท่ีอาจใช้ประโยชน์จากระยะเวลา 3 เดือนในการพยายาม
เจรจาบอกกล่าวให้ผูเ้สียหายรอคอยวา่ตนจะท าการชดใชค้่าเสียหายจนผา่นพน้ระยะเวลา 3 เดือน เพื่อให้ตน
หลุดพน้ความรับผิดในส่วนอาญา จึงเห็นสมควรว่า ควรน าระยะเวลาร้องทุกข์ของกฎหมายอาญาประเทศ
ญ่ีปุ่นมาปรับใชก้บักฎหมายไทย โดยมีการแกไ้ขในบทบญัญติัมาตรา 96 แห่งประมวลกฎหมายอาญา จากท่ี
บญัญติัวา่ 

 “มาตรา 96 ภายใตบ้งัคบัมาตรา 95 ในกรณีความผิดอนัยอมความได ้ถา้ผูเ้สียหายมิไดร้้องทุกข์
ภายในสามเดือนนบัแต่วนัท่ีรู้เร่ืองความผิดและรู้ตวัผูก้ระท าความผิด เป็นอนัขาดอายคุวาม” 

 แกไ้ขในเร่ืองของระยะเวลาร้องทุกข ์เป็น 
 “มาตรา 96 ภายใตบ้งัคบัมาตรา 95 ในกรณีความผิดอนัยอมความได ้ถา้ผูเ้สียหายมิไดร้้องทุกข์

ภายในหกเดือนนบัแต่วนัท่ีรู้เร่ืองความผดิและรู้ตวัผูก้ระท าความผดิ เป็นอนัขาดอายคุวาม” 
 ผูเ้ขียนเห็นว่าระยะเวลาดังกล่าวเหมาะสมกับประเทศไทย จากเหตุผลท่ีกล่าวไวข้้างต้น 

เพื่อใหผู้เ้สียหายไดเ้ตรียมพร้อมและใชสิ้ทธิของตนท่ีพึงมีอยา่งเตม็ท่ี 
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