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  จากการศึกษาเก่ียวกบัปัญหาความผดิพลาดในกระบวนการยุติท่ีท าให้ผูบ้ริสุทธ์ิตกเป็นจ าเลยใน
คดีอาญาศึกษาเฉพาะกรณีชั้นสอบสวน มีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาความเป็นมา แนวคิด และทฤษฎีเก่ียวกบั
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา ซ่ึงท าให้ผูศึ้กษาไดรั้บความรู้ความเขา้ใจความเป็นมาของกระบวนการยุติธรรม
โดยศึกษาจากแนวคิดเก่ียวกับความยุติธรรมท่ีต้องเป็นไปตามหลกันิติธรรม ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์สิทธิ 
เสรีภาพและความเสมอภาคของบุคคลในสังคม การพฒันาการของการลงโทษศึกษาจากปรัชญาการลงโทษใน
สมยัโบราณท่ีลงโทษผูก้ระท าผดิอยา่งรุนแรงซ่ึงในปัจจุบนัการลงโทษมีมนุษยธรรมมากกวา่สมยัก่อนมากเพราะ
ค านึงถึงสิทธิมนุษยชนเป็นหลกัและการท่ีเรามกัจะโยนความผดิให้กบัผูอ่ื้นเน่ืองมาจากทฤษฎีกลไกการป้องกนั
ตวัเป็นการอธิบายพฤติกรรมการโยนความผิดให้กบัผูบ้ริสุทธ์ิจนเกิดกรณีท าให้ผูบ้ริสุทธ์ิตกเป็นจ าเลยได ้ใน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญาในชั้นสอบสวนแมจ้ะมีกฎหมายก าหนดหลกัเกณฑ์วิธีการตั้งแต่ชั้นพนักงาน
สอบสวน พนกังานอยัการและศาลไวอ้ย่างละเอียดรอบคอบก็อาจจะเกิดเกิดความผิดพลาดหรือความบกพร่อง
ข้ึนจนอาจน ามาซ่ึงการจบัคนผิดได้เสมอ โดยความผิดพลาดอาจมีท่ีมาเน่ืองจากการรวบรวมพยานหลกัฐาน 
กระบวนการน าสืบพยานหลกัฐาน หรือการรับฟังพยานหลกัฐานเท็จมาใชล้งโทษจ าเลย ซ่ึงเป็นกระบวนการตน้
สายธารของความยุติธรรมอนัส่งผลให้เกิดความผิดพลาดทางกระบวนการยุติธรรมข้ึนจนน าไปสู่การท าให้ผู ้
บริสุทธ์ิตกเป็นจ าเลยในคดีอาญาข้ึนโดยเฉพาะกระบวนการตน้สายธารอย่างชั้นสอบสวนท่ีเป็นจุดเร่ิมตน้ของ
ปัญหาน้ี จึงตอ้งพิจารณาหาค าตอบจากแนวคิดความยติุธรรมในกระบวนการชั้นสอบสวน 

  จากการศึกษาท าใหท้ราบปัญหาความผดิพลาดของกระบวนการยติุธรรมทางอาญาชั้น
สอบสวนท่ีท าใหผู้บ้ริสุทธ์ิตกเป็นจ าเลยในคดีอาญา ดงัน้ี 

 

 

1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหาความผิดพลาดในกระบวนการยติุธรรมท่ีท าใหผู้บ้ริสุทธ์ิตกเป็น
จ าเลยในคดีอาญาศึกษาเฉพาะกรณีชั้นสอบสวน โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์ดร.ฐากรู ศิริยทุธ์วฒันา และ
คณะกรรมการคุมสอบ คือ  ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ธีรนิต์ิ เทพสุเมธานนท ์และ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร. พรพรหม อินทรัมพรรย ์
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ประเด็นปัญหาแรกระบบงานในชั้นสอบสวนขาดการถ่วงดุลอ านาจกนั การสอบสวนเป็นการแสวงหา
ขอ้เท็จจริงและหลกัฐานเพื่อท่ีจะทราบรายละเอียดแห่งความผิด แต่เน่ืองจากการสืบสวนจ าเป็นตอ้งใชดุ้ลพินิจ
ในการด าเนินการเพื่อให้ไดข้อ้เท็จจริงและรายละเอียดแห่งความผิด จึงเปิดช่องให้แก่เจา้หนา้ท่ีผูท้  าการสืบสวน 
(ส่วนใหญ่เป็นต ารวจชั้นผูน้อ้ย) ใชอ้  านาจในการแสวงหาขอ้เท็จจริงไดท้ั้งในทางเป็นคุณและเป็นโทษแก่บุคคล
ท่ีเก่ียวขอ้งในการกระท าความผิด เพราะปรากฏเสมอวา่มีการใชว้ธีิการท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ซ่ึงสร้างภาระหรือ
สร้างความเดือดร้อนแก่บุคคลในกระบวนการยุติธรรมอันส่งผลต่อความเช่ือมัน่ในการท าหน้าท่ีด้านการ
สอบสวนของพนกังานสอบสวนท่ีเป็นเจา้พนกังานต ารวจมาตลอดโดยในคดีอาญาทัว่ไปพนกังานอยัการจะเขา้
มาเก่ียวขอ้งในกระบวนการยุติธรรมเป็นไปตามท่ีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เม่ือ
พิจารณาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ตั้งแต่มาตรา 140 ถึงมาตรา 145 จะพบวา่พนกังานอยัการ
จะเข้ามามีบทบาทในกระบวนการยุติธรรมก็ต่อเม่ือส านวนการสอบสวนผ่านกระบวนการของพนักงาน
สอบสวนเสร็จส้ินแลว้ เม่ือมีการส่งส านวนการสอบสวนมายงัพนกังานอยัการ พนกังานอยัการจึงจะมีบทบาท
เขา้มามีส่วนในกระบวนการหลงัจากรับส านวนการสอบสวนจากพนกังานสอบสวนแลว้พนกังานอยัการอาจมี
การสั่งงดการสอบสวน สั่งฟ้อง สั่งไม่ฟ้อง สั่งให้มีการเปรียบเทียบ หรือพนักงานอยัการอาจสั่งให้พนักงาน
สอบสวนท าการสอบสวนเพิ่มเติมหรือเรียกพยานมาซกัถามดว้ยตนเองก่อนสั่ง ก่อนหนา้นั้นพนกังานอยัการไม่
อาจเขา้มามีส่วนเก่ียวข้องกบัการสอบสวนของพนักงานสอบสวนได้ มีเพียงแต่ในคดีความผิดท่ีมีโทษตาม
กฎหมายไทยท่ีเกิดข้ึนในต่างประเทศเท่านั้นท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 20 ไดบ้ญัญติัให้
อยัการสูงสุดหรือผูรั้กษาการแทนเป็นพนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบ นอกจากนั้นหากคดีนั้นเป็นคดีพิเศษตาม
พระราชบญัญติัการสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ.2547 พนักงานอยัการอาจเขา้มาร่วมสอบสวนหรือปฏิบติัหน้าท่ี
ร่วมกับพนักงานสอบสวนคดีพิเศษได้ โดยการเข้ามาในคดีในชั้นเร่ิมคดีเพื่อให้ค  าแนะน าและตรวจสอบ
พยานหลกัฐาน ทั้งน้ีเป็นไปตามมาตรา 32  

แต่ในการเขา้มาของพนกังานอยัการในคดีพิเศษนั้น มิใช่พนกังานอยัการจะเขา้ร่วมสอบสวนหรือปฏิบติั
หนา้ท่ีร่วมในทุกคดีท่ีเป็นคดีพิเศษ พนกังานอยัการจะเขา้ร่วมสอบสวนคดีพิเศษหรือปฏิบติัหนา้ท่ีร่วมในคดดี
พิเศษไดเ้ป็นไปตามเง่ือนไขวา่ หากเป็นคดีพิเศษท่ีเป็นคดีพิเศษตามมาตรา 21 วรรคหน่ึง (2) จึงเห็นไดว้า่การท่ี
พนกังานอยัการจะเขา้ร่วมการสอบสวนกบัพนกังานสอบสวนมีขอ้ยกเวน้ในขอ้กฎหมายบางประการท าให้ไม่สา
รถเขา้ร่วมได้ในทุกคดีจะเห็นว่าหลกักฎหมายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มิได้เปิดช่องให้
พนกังานอยัการเขา้มาเก่ียวขอ้งในการรวบรวมพยานหลกัฐานตั้งแต่ชั้นแรกท่ีคดีความเขา้มาสู่การด าเนินการของ
พนกังานสอบสวน การสอบสวนคงด าเนินไปภายใตก้ารควบคุมของพนกังานสอบสวนเท่านั้น ซ่ึงหากมีความ
บกพร่องหรือความผิดพลาดละเลยของพนักงานสอบสวนท่ีไม่ได้ท  าหน้าท่ีอย่างเต็มก าลังความสามารถ
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ประชาชนท่ีตอ้งตกเป็นผูต้อ้งหาและตอ้งถูกด าเนินการตามขั้นตอนของพนกังานสอบสวน ก็จะตกเป็นเหยื่อของ
การด าเนินการท่ีบกพร่องนั้น 

ประเด็นปัญหาท่ีสองระยะเวลาในการควบคุมตวัระหว่างการสอบสวน ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 87 วรรคหก ท่ีให้อ านาจศาลในการสั่งขงัผูต้ ้องหาได้หลายคร้ังติดๆ กันซ่ึงมี
ระยะเวลายาวนาน และเป็นการเปิดโอกาสให้เจา้พนกังานกระท าการอนัมิชอบต่อผูต้อ้งหา โดยการขอควบคุม
ตวัผูต้อ้งหาหรือการฝากขงั การถูกควบคุมตวัในระหวา่งสอบสวนนั้นท าให้ผูต้อ้งหาไม่มีโอกาสท่ีจะออกมาหา
พยานหลกัฐานเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธ์ิของตนเองได ้การท่ีผูต้อ้งหาซ่ึงเป็นผูบ้ริสุทธ์ิถูกฝากขงัระหว่างท่ีเจา้
พนักงานสอบสวนท าการรวบรวมพยานหลักฐานในคดี ก่อนท าการสรุปความเห็นในส านวนยื่นเร่ืองให้
พนกังานอยัการ ร่างค าฟ้องให้ศาลพิจารณาต่อไป ท าให้ผูต้อ้งสงสัยหมดสิทธิในการต่อสู้หรือพิสูจน์ตนเองใน
ชั้นสอบสวน ทั้งบางคนไม่มีทรัพยสิ์นเพียงพอในการประกันตวัออกมาเพื่อพิสูจน์ความผิดตนเองคงความ
ยติุธรรมใหเ้คา้สามารถต่อสู้คดีได ้เร่ืองระยะเวลาในการควบคุมตวัผูต้อ้งหาในคดีอาญานั้นส่งผลกระทบต่อสิทธิ
เสรีภาพของผูต้อ้งหาตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย คือการท่ีกฎหมายก าหนดให้ระยะเวลาการฝากขงั
สูงสุดถึง 84 วนัอยา่งคดีท่ีมีอตัราโทษอยา่งสูงเกินกวา่ 6 เดือนแต่ไม่ถึง 10 ปี ตามมาตรา 87 วรรคห้าท่ีให้อ านาจ
ศาลในการขงัไดห้ลายๆคร้ังติดกนั คร้ังละไม่เกิน 12 วนัและรวมทั้งหมดไม่เกิน 84 วนั นั้นเป็นการท่ีผูต้อ้งหา
เป็นผูบ้ริสุทธ์ิถูกแจง้ขอ้หาท่ีมีอตัราโทษสูงเกินกวา่ 6 เดือนแต่ไม่ถึง 10 ปี จะตอ้งถูกควบคุมตวัไวใ้นอ านาจรัฐ
เพื่อด าเนินการสอบสวนรวบรวมพยานหลกัฐานท่ีจ าเป็นส าหรับเอาผิดผูต้อ้งหานั้น เป็นระยะเวลายาวนาน
เกินไปและส่งผลกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งหาท่ีบริสุทธ์ิ 

ประเด็นปัญหาท่ีสามการไม่ให้โอกาสผูต้อ้งหาในการร้องขอให้ใช้วิธีการทางวิทยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์
ความผิด ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 131/1การให้อ านาจพนกังานสอบสวนรวบรวม
พยานหลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ีสามารถกระท าไดเ้พื่อพิสูจน์ใหเ้ห็นความผดิหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหานั้น จาก
เหตุดงักล่าวนั้นพนกังานสอบสวนเพียงล าพงัท่ีจะตอ้งท าการรวบรวมพยานต่างๆ ในคดี เป็นส่ิงท่ีค่อนขา้งท ายาก
และเป็นงานท่ีตอ้งใชค้วามละเอียดอ่อนในการพิสูจน์ความบริสุทธ์ิของผูถู้กกล่าวหาเพราะจะตอ้งมีวิธีการตรวจ
พยานในทางวิทยาศาสตร์ โดยใช้กระบวนการทางวิทยาศาสตร์เขา้มาช่วยในการตรวจพิสูจน์ ในขั้นตอนน้ีเอง
ตามมาตรา 131/1 ท่ีก าหนดให้พนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบแต่เพียงผูเ้ดียวในการใชดุ้ลพินิจทางวิทยาศาสตร์
ในชั้นสอบสวนแก่บุคคลใดหรือไม่ก็ได ้และยงัไม่ไดอ้นุญาตให้บุคคลอ่ืนนอกจากพนกังานสอบสวนร้องขอใน
การท าการตรวจพิสูจน์ บุคคล วตัถุหรือเอกสารใดๆ โดยวธีิทางวทิยาศาสตร์ ซ่ึงเป็นปัญหาท่ีท าใหผู้ต้อ้งหาไม่ได้
รับโอกาสในการต่อสู้คดีและพิสูจน์วา่ตนบริสุทธ์ิในระหวา่งการสอบสวน โดยกระบวนการน้ีเป็นกระบวนการ
ท่ีใกลชิ้ดพยานหลกัฐานในคดีมากท่ีสุดและเป็นขั้นตอนแรกในการหาตวัผูก้ระท าผิดไดอ้ยา่งรวดเร็วและถูกตอ้ง
ท่ีสุดเพราะหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์เป็นส่ิงท่ีพิสูจน์ได้แน่นอนกว่าพยานหลกัฐานอ่ืนๆ หากไม่ด าเนินอย่าง



4 
 

รวดเร็วและใหอ้ านาจพนกังานสอบสวนเพียงฝ่ายเดียวในการร้องขอในการตรวจพยานหลกัฐานวิทยาศาสตร์นั้น
อาจเกิดความล่าช้าท าให้หลกัฐานบางอย่างสูญหาย เส่ือมค่า เส่ือมสภาพไป ท าให้เกิดผลกระทบต่อการตรวจ
พยานหลกัฐานไดแ้ละท าให้ผูต้อ้งหาเสียสิทธิในการหาพยานหลกัฐานมาเพื่อพิสูจน์ตนเองในชั้นสอบสวนดว้ย 
ฉนั้ นจีงกระบวนการยุติธรรมจึงควรเปิดโอกาสให้ผู ้ต้องมีสิทธิท่ีจะร้องขอให้ตรวจพิสูจน์วิธีการทาง
วิทยาศาสตร์ในชั้นสอบสวนเพื่อไม่ให้เกิดความผิดพลาดในกระบวนการตรวจพิสูจน์น้ีและน ามาซ่ึงความ
ยติุธรรมต่อผูบ้ริสุทธ์ิดว้ย 
 จากการศึกษาเก่ียวกบัความผิดพลาดในกระบวนการยุติธรรมท่ีท าให้ผูบ้ริสุทธ์ิตอ้งตกเป็นจ าเลยใน
คดีอาญานั้นสาเหตุหลกัมาจากการด าเนินกระบวนการยุติธรรมเอง และจากตวับุคลากรในกระบวนการยุติธรรม
ท่ีท าให้เกิดความผิดพลาดจนน ามาสู่การจบัผูบ้ริสุทธ์ิมาด าเนินคดีซ่ึงถือเป็นความผิดพลาดท่ีกระทบทั้งต่อความ
มัน่คง ต่อสังคมเป็นอยา่งมาก และจากการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลท่ีตอ้งถูกควบคุมไวใ้นอ านาจของรัฐ
เป็นเวลานานทั้งท่ีไม่ได้กระท าผิด หรือการท่ีไม่มีโอกาสได้พิสูจน์ตวัเองในชั้นสอบสวนโดยกระบวนการ
รวบรวมพยานหาฐานทางวิทยาศาสตร์ซ่ึงมีการจ ากดัสิทธิเสรีภาพต่อตวัผูต้อ้งสงสัยท่ีจะพิสูจน์ความผิดความ
บริสุทธ์ิของตนเพื่อหลุดจากการควบคุมนั้น โดยผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ 
 1.ปัญหากระบวนการยติุธรรมในชั้นสอบสวนขากการถ่วงดุลอ านาจกนั 
  ควรสร้างระบบตรวจสอบและถ่วงดุลในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาท่ีมีประสิทธิภาพ โดย
การแกไ้ขกฎหมายเพื่อให้อ านาจพนกังานอยัการเขา้ไปมีบทบาทในการก ากบัการสืบสวนและสอบสวน เพื่อให้
พนกังานอยัการไดมี้โอกาสตรวจสอบความชอบดว้ยกฎหมาย ความถูกตอ้ง ความละเอียดน่าเช่ือถือของส านวน
การสอบสวน 

1.1 ควรแกไ้ขเพิ่มเติมค านิยามการสืบสวนในมาตรา 2 (10) จาก “การสืบสวน” หมายความถึง
การแสวงหาขอ้เท็จจริงและหลกัฐานซ่ึงพนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจไดป้ฏิบติัไปตามอ านาจและหนา้ท่ี เพื่อ
รักษาความสงลเรียบร้อยของประชาชน และเพื่อทราบรายละเอียดแห่งความผดิ 

 แก้ไขเพิ่มเติมเป็นมาตรา2 (10) “การสืบสวน” หมายความถึงการแสวงหาข้อเท็จจริงและ
หลกัฐานซ่ึงพนักงานฝ่ายปกครองรวมถึงพนักงานอยัการหรือต ารวจได้ปฏิบติัไปตามอ านาจและหน้าท่ี เพื่อ
รักษาความสงบเรียบร้อยของประชาชน และเพื่อทราบรายละเอียดแห่งความผดิ 

1.2 ควรแกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 121/1  ในการสอบสวนคดีอาญาดงัต่อไปน้ี ให้พนกังานอยัการมี
อ านาจเขา้ร่วมการสอบสวนกบัพนกังานสอบสวน 

(1) คดีท่ีมีอตัราโทษจ าคุกตั้งแต่สิบปีข้ึนไป 
(2) คดีอ่ืนๆ ท่ีมีความส าคญัหรือความยุง่ยากซบัซอ้น 
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เม่ือได้รับแจ้งตามวรรคหน่ึง หากพนักงานอยัการเห็นสมควร ให้พนักงานอยัการเข้าร่วม
ตรวจสอบการสอบสวนตั้งแต่ชั้นเร่ิมตน้ของการสอบสวน โดยให้พนกังานสอบสวนปฏิบติัตามค าสั่ง
ของพนกังานอยัการในคดี 
2. ปัญหาระยะเวลาในการควบคุมตวัระหวา่งสอบสวน 

จากผลการศึกษาระยะเวลาในการควบคุมตวับุคคลในชั้นสอบสวนซ่ึงห้ามมิให้ควบคุมตวัเกิน
กว่า 48 ชัว่โมงและสามารถน าฝากขงัต่อศาลไดอี้ก 84 วนันั้นซ่ึงเม่ือเทียบกบัต่างประเทศแลว้ประเทศไทยใช้
เวลายาวนานในการควบคุมตวัไวใ้นชั้นสอบสวน ควรมีการก าหนดให้ชัดเจนว่ากรณีใดท่ีควรควบคุมไวเ้พื่อ
วตัถุประสงคอ์ยา่งไร หากเป็นกรณีไม่จ  าเป็นไม่มีหลกัฐานเพียงพอ ไม่ใช่ความผดิซ่ึงเกิดซ่ึงหนา้ เป็นกรณีไม่แน่
ชัดก็ควรพิจารณาปล่อยตวัซ่ึงเป็นการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลซ่ึงเป็นส่ิงท่ีส าคญัอย่างยิ่ง โดยมี
ขอ้เสนอแนะดงัน้ี 

โดยแกไ้ขเพิ่มเติมขอ้ความตามมาตรา 87 วรรคหา้ ดงัน้ี 
 ประมวลกฎหมายวิธิพิจารณาความอาญามาตรา 87 วรรคห้า “ในกรณีความผิดอาญาท่ีมีอตัรา

โทษจ าคุกอย่างสูงเกินกว่าหกเดือนแต่ไม่ถึงสิบปีหรือปรับเกินกว่าห้าร้อยบาทหรือทั้งจ  าทั้งปรับ หากคดีนั้น
ผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพหรือคดีนั้นไม่ใช่ความผิดซ่ึงหน้าท่ีไม่ปรากฏหลกัฐานแน่ชดัว่าผูต้อ้งหากระท าผิด
จริง ใหค้วบคุมผูต้อ้งหาไดไ้ม่เกินยีสิ่บสามวนันบัจากวนัท่ีผูต้อ้งหาถูกจบัหรือถูกควบคุมตวั” 

3. ปัญหาการไม่ให้โอกาสผูต้อ้งหาในการร้องขอให้ใชว้ิธีการทางวิทยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์ความผิด ตาม
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 131/1 

การพิสูจน์ตนเองในชั้นสอบสวนโดยการขอตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์
กฎหมายควรบญัญติัให้ผูถู้กกล่าวหาสามารถร้องขอต่อพนกังานสอบสวนให้ท าการตรวจพิสูจน์พยานหลกัฐาน
ทางวทิยาศาสตร์ไดต้ั้งแต่ในชั้นสอบสวนโดยยืน่ค  าร้องต่อพนกังานสอบสวน 

โดยเพิ่มเติมในวรรคส่ีของมาตรา 131/1 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “กรณีท่ีผูถู้กกล่าวหาใน
คดีอาญาร้องขอให้มีการตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุ หรือเอกสารใดๆ โดยวิธีทางวิทยาศาสตร์ เพื่อพิสูจน์ความผิด
ของตนนั้น ใหพ้นกังานสอบสวนส่งค าร้องขอนั้นไปยงัผูท่ี้เก่ียวขอ้งในการตรวจพิสูจน์นั้นต่อไป” 

เอกสารอ้างองิ 

 
คมกริช ดิษฐเจริญและจารุวรรณ อมรศิลสวสัด์ิ, 

แพะในคดีอาญากบัปัญหาการร้ือฟ้ืนคดีศึกษาบทบาทของพนกังานอยัการในการร้ือฟ้ืนคดี,กรุงเทพฯ:
มหาวทิยาลยัเกริก,วารสารร่วมพฤกษ ์ปีท่ี 35 ฉบบัท่ี 3 กนัยายน,กรุงเทพฯ.2560. 
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