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ความเช่ือเร่ืองความเป็นหญิงและความเป็นชาย ตามความคาดหวงัของสังคมได้ถูกถ่ายทอดเข้า
ระบบความคิดของคนทัว่ไป ผา่นระบบสังคมในสถาบนัต่าง ๆ เพื่อให้เห็นวา่ส่ิงเหล่าน้ีเป็นเร่ืองธรรมชาติ 
นบัตั้งแต่สถาบนัครอบครัว สถาบนัการศึกษาระบบกฎหมาย ระบบการแพทย ์สถาบนัศาสนา เป็นตน้ ท าให้
คนในสังคมส่วนใหญ่เช่ือและยอมรับว่า เพศของมนุษยมี์เพียง 2 เพศ คือ ชายและหญิงเท่านั้น และเช่ือว่า
ความสัมพนัธ์ทางเพศท่ีถูกต้องดีงาม คือ ความสัมพนัธ์ระหว่างคนต่างเพศในระบบครอบครัวเท่านั้ น 
ในขณะท่ีปรากฏการณ์ในสังคม มนุษยแ์ต่ละคนสามารถด าเนินชีวิตตรงตามความคาดหวงัทางสังคมหรือ
แตกต่างไปจากนั้น รวมถึงการมีวถีิทางเพศท่ีหลากหลายมากกวา่ความสัมพนัธ์แบบรักต่างเพศเท่านั้น บุคคล
ท่ีมีความหลากหลายทางเพศถูกมองว่าเป็นคนผิดปกติจากคนทัว่ไป ขณะท่ีเร่ืองราวของบุคคลท่ีมีความ
หลากหลายทางเพศปรากฏมากข้ึนในสังคมทั้งในทางบวกและทางลบ ส่ิงเหล่าน้ีกลายเป็นส่ิงท่ีทา้ทายระบบ
ความเช่ือเดิม และส่วนหน่ึงท าให้คนทั่วไปเข้าใจว่า สังคมไทยได้เปิดกว้างส าหรับบุคคลท่ีมีความ
หลากหลายทางเพศ 

ความรู้เร่ืองของเพศในอดีตนั้นถือว่าเป็นเร่ืองส่วนตวัของมนุษย ์อีกทั้งเร่ืองเพศยงัถูกมองว่าเป็น
เร่ืองของธรรมชาติ เป็นความตอ้งการพื้นฐานของความเป็นมนุษย ์เร่ืองเพศท่ีถูกตอ้งดีงามมกัถูกจดัวางให้
สอดคลอ้งกบัความเป็นธรรมชาติท่ีมนุษยใ์นสังคมสามารถสังเกตเห็นไดอ้ยา่งชดัเจนในสังคม ส่วนใหญ่แลว้
บุคคลแยกสภาพเพศโดยใช้ธรรมชาติเป็นเกณฑ์ มีความเช่ือว่าเพศนั้นไม่สามารถจะเปล่ียนแปลงได ้ แต่
ส าหรับผูท่ี้มีจิตใจไม่เป็นไปตามเพศสรีระ ทางการแพทยถื์อว่าเป็นความผิดปกติเพราะเอาร่างกายมาเป็น
เกณฑ์ในการวดั ผูท่ี้ได้รับผลกระทบจากการท่ีร่างกายไม่ตรงกบัจิตใจจึงมีความพยายามอย่างเต็มท่ีท่ีจะ
ปรับเปล่ียนร่างกายของตนให้เขา้กบัสภาพจิตใจ โดยมีววิฒันาการทางการแพทยม์าช่วยรองรับความตอ้งการ
ดงักล่าว เพื่อให้ตนเองไดมี้เพศสภาพชีวิตท่ีปราศจากความขดัแยง้กนัระหว่างร่างกายกบัจิตใจของตนเอง 
โดยอา้งอิงความเป็นเพศใดเพศหน่ึงในสังคม เพื่อให้ตนเองสามารถด ารงอยูไ่ดใ้นสังคมท่ีมีความเช่ือเร่ืองสอง
ระบบเพศ จะเห็นไดโ้ดยทัว่ไปวา่มีกลุ่มบุคคลท่ีเรียกแทนกลุ่มเขาเหล่าน้ีวา่กลุ่ม LGBT  โดยยอ่มาจาก  

- Lesbian (กลุ่มผูห้ญิงรักผูห้ญิง)  
- Gay (กลุ่มผูช้ายรักผูช้าย)  

                                                           
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหาทางกฎหมายในการปฎิบติัต่อบุคคลเพศชายท่ีเป็นเพศหญิง

ในการด าเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญา หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง               
ซ่ึงได้ผ่านการพิจารณาจากคณะกรรมการสอบ ดังมีรายนามต่อไปน้ี รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศ์ทองสรรค์ ประธาน
กรรมการ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล และรองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา เป็นกรรมการ 

2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตร์มหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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- Bisexual (กลุ่มท่ีรักไดท้ั้งผูช้ายและผูห้ญิง)  
- Transgender (กลุ่มคนท่ีขา้มเพศ จากเพศชายเป็นเพศหญิง หรือจากเพศหญิงเป็นเพศชาย)  
กลุ่มคนเหล่าน้ีจึงพยายามท่ีจะต่อสู้เพื่อไดใ้ห้รับความคุม้ครองจากกฎหมายและสังคมตามความ

เหมาะสม 
ประเทศไทยได้ร่วมลงมติรับรองปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนมาตั้งแต่ต้น แม้ปฏิญญา

ดงักล่าวจะมิไดมี้ลกัษณะเป็นขอ้ตกลงระหวา่งประเทศอนัจะก่อให้เกิดพนัธะกรณีตามหลกักฎหมายระหวา่ง
ประเทศก็ตามประเทศไทยก็ได้พยายามปฏิบติัการให้เป็นไปตามหลักกฎหมายพื้นฐานท่ีก าหนดไวใ้น
ปฏิญญาดงักล่าวดว้ยดีตลอดมาตามหลกักฎหมายระหว่างประเทศนั้นไดใ้ห้การยอมรับว่า มนุษยทุ์กคนมีสิทธิเท่า
เทียมกนั ดังจะเห็นได้จากปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน ข้อ 1 และ ข้อ 2 ท่ีมุ่งมัน่เคารพสิทธิและ
อิสรภาพเหล่าน้ี ดว้ยมาตรการแห่งชาติและระหวา่งประเทศ โดยวางหลกัไวว้า่ 

“ขอ้ 1 มนุษยท์ั้งปวงเกิดมามีอิสระและเสมอภาคกนัในศกัด์ิศรีและสิทธิต่างในตนมีเหตุผลและมโน
ธรรม และควรปฏิบติัต่อกนัดว้ยจิตวญิญาณแห่งภราดรภาพ 

ขอ้ 2 ทุกคนยอ่มมีสิทธิและอิสรภาพทั้งปวงตามท่ีก าหนดไวใ้นปฏิญญาน้ีโดยปราศจากการแบ่งแยก
ไม่วา่ชนิดใด อาทิ เช้ือชาติ ผิว เพศ ภาษา ศาสนา ความคิดเห็นทางการเมืองหรือทางอ่ืน พื้นเพทางชาติหรือ
สังคม ทรัพยสิ์น การเกิดหรือสถานะอ่ืน นอกเหนือจากน้ี จะไม่มีการแบ่งแยกใดบนพื้นฐานของสถานะทาง
การเมือง ทางกฎหมาย หรือทางการระหวา่งประเทศของประเทศหรือดินแดนท่ีบุคคลสังกดัไม่วา่ดินแดนน้ี
จะเป็นเอกราช อยูใ่นความพิทกัษ ์มิไดป้กครองตนเอง หรืออยูภ่ายใตก้ารจ ากดัอธิปไตยอ่ืนใด” 

จากหลกัปฏิญญาสากลท่ีไดน้ ามากล่าวอา้งน้ีจะเห็นไดว้า่ความแตกต่างทางเพศสภาพนั้น ไม่เป็นขอ้อา้งในการ
ท่ีจะเลือกปฏิบัติกับบุคคลอ่ืน แม้ในปัจจุบันน้ีเหล่าบรรดาบุคคลในกลุ่ม LGBT โดยเฉพาะในกลุ่มของ 
Transgender (กลุ่มคนท่ีขา้มเพศ จากเพศชายเป็นเพศหญิง หรือจากเพศหญิงเป็นเพศชาย) จะไดมี้การยอมรับวา่
มีตวัตนอยูใ่นสังคม และมีสิทธิมากข้ึนกวา่เดิม แต่ก็ยงัมีสิทธิบางประการท่ีกลุ่มคนเหล่าน้ียงัคงถูกเลือกปฏิบติัจาก
คนในสังคมท่ีแตกต่างเห็นไดช้ดั 

หากจะกล่าวถึงกฎหมายท่ีเปรียบเทียบไดอ้ยา่งชดัเจนในความไม่เท่าเทียมในสังคมของบุคคลกลุ่ม 
Transgender ก็เช่น กฎหมายครอบครัวท่ีท าให้เขาไม่สามารถจดทะเบียนกับคนท่ีเขารักได้ส่งผลไปถึง
ทรัพย์สิน ค่าอุปการะ และการมีบุตรท่ีชอบด้วยกฎหมาย และปัญหาส าคัญอีกประการคือสิทธิใน
กระบวนการยุติธรรมยงัไม่ไดคุ้ม้ครองบุคคลกลุ่ม Transgender ไดอ้ย่างเหมาะสม ในผลงานช้ินน้ีเพื่อให้
การศึกษามีขอบเขตอย่างชดัเจนในการศึกษา ผูศึ้กษาจึงขอวิเคราะห์ในส่วนของกลุ่มของเพศชายเป็นเพศ
หญิงเท่านั้น ดงัจะกล่าวเป็นปัญหาพร้อมกบัการเสนอแนวแกไ้ขทางกฎหมาย ดงัน้ี 

1) ปัญหาในการปฎิบติัต่อบุคคลเพศชายท่ีเป็นเพศหญิงในการคน้ตวั 
จากการศึกษาคน้ควา้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 85 ของประเทศไทย 

กฎหมายรัฐธรรมนูญของสหรัฐอเมริกา แก้ไขฉบบัท่ี 4 (Fourth Amendment) กฎหมายว่าด้วยกฎหมาย
ต ารวจและพยานหลกัฐาน PACE  ของสหราชอาณาจกัร และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของ
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ฝร่ังเศสแลว้ เห็นวา่ การตรวจคน้ตวัผูต้อ้งหาหรือผูก้ระท าความผิด ของทั้งส่ีประเทศมีความพยายามในการ
สร้างกระบวนการในการตรวจคน้ตวับุคคลทั้งก่อนการตรวจคน้ ระหวา่งการตรวจคน้ และหลงัท าการตรวจ
คน้ เพื่อเป็นหลกัประกนัสิทธิของบุคคลประเทศต่าง ๆ ทั้งประเทศสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจกัร และ
ฝร่ังเศส โดยกฎหมายมีหลกัและแนวคิดมุ่งเนน้ใหค้วามคุม้ครองในดา้นสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและร่างกาย
ของบุคคล เป็นส าคญั การคน้ตวัจะตอ้งมีเหตุอนัควรสงสัยวา่ บุคคลนั้นมีอาวธุซ่ึงอาจใชท้  าร้าย เจา้พนกังาน
หรือบุคคลอ่ืนในบริเวณนั้น ประกอบกับต้องมีข้อเท็จจริงท่ีเฉพาะเจาะจง ท่ีมีความสมเหตุสมผลหรือ
ขอ้เท็จจริงแวดลอ้มท่ีน่าเช่ือถือ ไม่กระทบสิทธิในร่างกายและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์และผูถู้กคน้ตอ้งไม่
ถูกเลือกปฏิบติั เกือบทุกประเทศให้อ านาจแก่ต ารวจหรือเจา้พนกังานเฉพาะเร่ืองเป็นผูมี้อ  านาจในการตรวจ
คน้ตวับุคคล    และยงัไม่มีกฎหมายของประเทศใดก าหนดให้ความคุม้ครองสิทธิของการคน้ตวัเป็นการ
เฉพาะกบัชายท่ีผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิง ซ่ึงบุคคลกลุ่มน้ีจ าเป็นอยา่งยิ่งท่ีจะตอ้งไดรั้บความคุม้ครองสิทธิใน
เร่ืองของการคน้ตวั เน่ืองจากชายท่ีผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิงสภาพจิตใจของบุคคลเหล่าน้ีจะเป็นเหมือนกบั
เพศหญิง คนกลุ่มน้ีจะมีความรู้สึกว่าตนเองไม่ไดรั้บความปลอดภยัหากตอ้งถูกตรวจคน้โดยเพศชาย รู้สึก
เหมือนก าลงัถูกล่วงละเมิดทางเพศ ท าใหเ้กิดความเหนียมอาย และในขณะเดียวกนัก็มีความรู้สึกเหมือนโดน
กระทบสิทธิของความเป็นหญิง ซ่ึงผู ้เขียนก็มีความเห็นว่า หากมีกฎหมายบญัญติัไวเ้ป็นการเฉพาะอย่าง
ชดัเจนให้ความคุม้ครองในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในเร่ืองของการคน้ตวัชายท่ีผ่าตดัแปลงเพศเป็น
หญิงวา่จะตอ้งให้เพศหญิงท าการคน้ตวั ก็จะเป็นการเหมาะสมอยา่งมาก ดว้ยสภาพของสังคมและยุคสมยัท่ี
เปล่ียนแปลงไป อีกทั้งยงัเป็นไปตามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนท่ีให้สิทธิความเสมอภาคเท่าเทียม
กนัหากไดมี้การรับรองและคุม้ครองชายท่ีผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิง เน่ืองจากในสังคมปัจจุบนัน้ี  ชายท่ีผา่ตดั
แปลงเพศเป็นหญิงมีอยูใ่นทุกประเทศทัว่โลก และถือเป็นบุคคลอีกกลุ่มบุคคลหน่ึงท่ีมีแนวโนม้ท่ีจะเพิ่มข้ึน 

เห็นวา่สมควรแกไ้ข มาตรา 85 และมาตรา 93 ดงัน้ี 
มาตรา 85 ให้บญัญติัว่า “เจา้พนักงานผูจ้บัหรือรับตวัผูถู้กจบัไว ้มีอ านาจคน้ตวัผูต้อ้งหา และ     

ยดึส่ิงของต่าง ๆ ท่ีอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานได ้
การค้นนั้ นจักต้องท าโดยสุภาพ ถ้าค้นผู ้หญิงหรือผู ้ท่ีมี ร่างกายเช่นเดียวกับหญิงต้องให้                

เจา้พนกังานผูจ้บัท่ีเป็นหญิงเป็นผูค้น้ 
ส่ิงของใดท่ียึดไวเ้จ้าพนักงานมีอ านาจยึดไวจ้นกว่าคดีถึงท่ีสุด เม่ือเสร็จคดีแล้วก็ให้คืนแก่

ผูต้อ้งหาหรือแก่ผูอ่ื้น ซ่ึงมีสิทธิเรียกร้องขอคืนส่ิงของนั้น เวน้แต่ศาลจะสั่งเป็นอยา่งอ่ืน” 
มาตรา 93 ให้บญัญติัว่า “ห้ามมิให้ท าการคน้บุคคลใดในท่ีสาธารณสถาน เวน้แต่ พนกังานฝ่าย

ปกครองหรือต ารวจเป็นผูค้น้ในเม่ือมีเหตุอนัควรสงสัยวา่ บุคคลนั้นมีส่ิงของในความครอบครองเพื่อจะใช้
ในการกระท าความผดิ หรือซ่ึงไดม้าโดยการกระท าความผดิหรือซ่ึงมีไวเ้ป็นความผดิ 

การคน้ตามวรรคหน่ึง ใหน้ ามาตรา 85 วรรคสอง มาบงัคบัใชอ้นุโลม” 
2)  ปัญหาในการปฎิบติัต่อบุคคลเพศชายท่ีเป็นเพศหญิง ในการสอบสวน 
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จากการคน้ควา้ศึกษาตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 133 วรรคส่ี บญัญติัวา่ 
“ในคดีความผิดเก่ียวกบัเพศ การถามปากค าผูเ้สียหายซ่ึงเป็นหญิงให้พนกังานสอบสวนซ่ึงเป็นหญิงเป็นผู ้
สอบสวนท่ีบญัญติัเร่ืองการสอบปากค าในชั้นสอบสวนของพนกังานสอบสวน เวน้แต่ผูเ้สียหายนั้นยินยอม
หรือมีเหตุจ าเป็นอยา่งอ่ืน และใหบ้นัทึกความยนิยอมหรือเหตุจ าเป็นนั้นไว ้ทั้งน้ี ผูเ้สียหายจะขอใหบุ้คคลใด
อยูร่่วมในการถามปากค านั้นดว้ยก็ได”้ การท่ีกฎหมายบญัญติัให้ความผิดเก่ียวกบัเพศเฉพาะการถามปากค า
ผูเ้สียหายท่ีเป็นหญิงเท่านั้น จะให้พนกังานสอบสวนหญิงท าการสอบสวน ซ่ึงในความเป็นจริงตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 276 ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา อาจเกิดกบัผูเ้สียหายท่ีเป็นชายผา่ตดัแปลงเป็น
หญิงก็ได ้การให้พนกังานสอบสวนชายท าการสอบสวนผูเ้สียหายท่ีเป็นชายผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิงอาจไม่
เหมาะสมนกั เพราะในการสอบสวนจะตอ้งสอบถามอยา่งละเอียดถึงเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนเพื่อแสดงให้เห็นวา่มีการกระท า
ความผดิเกิดข้ึน ระหวา่งการสอบสวนถอ้ยค าบางค า หรือค าถามบางค าถามอาจเกิดผลกระทบกบัจิตใจของผูเ้สียหายท่ี
ท าให้รู้สึกเหมือนถูกกระท าซ ้ า รู้สึกว่าตนก าลงัถูกละเมิดสิทธิ การให้ให้พนักงานสอบสวนหญิงท าการ
สอบสวนผูเ้สียหายท่ีเป็นชายผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิง จะท าให้มีความเขา้ใจในความเป็นเพศหญิงมากกว่า 
สามารถใชค้  าถามไดอ้ยา่งเหมาะสมนุ่มนวล ผูเ้สียหายกลา้ท่ีจะเปิดเผยขอ้มูลมากข้ึนเพราะแมเ้พศก าเนิดของ
ชายผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิงจะเป็นเพศชาย แต่สภาพจิตใจของบุคคลดงักล่าวไดเ้ปล่ียนแปลงไปเหมือนกบั
เพศหญิงแลว้ กฎหมายไทยควรให้ความคุม้ครองดา้นการสอบสวนกบับุคคลท่ีผา่ตดัแปลงเพศจากชายเป็น
หญิง  กฎหมายเร่ืองการสอบสวนของสหรัฐอเมริกาก็ไม่ไดก้  าหนดไวเ้ช่นกนัวา่การสอบสวนผูเ้สียหายท่ีเป็น
บุคคลท่ีผา่ตดัแปลงเพศจากชายเป็นหญิงในคดีความผิดเก่ียวกบัเพศ จะตอ้งให้พนกังานสอบสวนชายหรือ
หญิงท าหน้าท่ีในการสอบสวนเพียงแต่ก าหนดให้เจ้าพนักงานต ารวจชั้นพลต ารวจสายตรวจมีอ านาจ
สอบสวนได ้ซ่ึงจะยิง่ก่อใหเ้กิดผลกระทบต่อบุคคลผา่ตดัแปลงเพศจากชายเป็นหญิงท่ีจะตอ้งถูกสอบสวนใน
ฐานะผูเ้สียหาย ซ่ึงอาจขาดความรู้ความสามารถและทกัษะในการถาม   ส่งผลกระทบกระเทือนต่อสภาพ
จิตใจของบุคคลผา่ตดัแปลงเพศจากชายเป็นหญิงท่ีตอ้งถูกสอบสวนในฐานะผูเ้สียหาย ในประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญาเร่ืองการสอบสวนของสหราชอาณาจกัรก าหนดอ านาจการสอบสวนของต ารวจไว้
เพียงวา่ใหมี้อ านาจกระท าเพื่อท่ีจะทราบวา่มีการกระท าความผิดเกิดข้ึนหรือไม่ แต่มิไดใ้หค้วามส าคญัหรือมี
การบญัญติักฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาเร่ืองการสอบสวนผูเ้สียหายท่ีเป็นบุคคลท่ีผา่ตดัแปลงเพศจากชาย
เป็นหญิงในคดีความผิดเก่ียวกบัเพศไวเ้ป็นการเฉพาะว่าจะตอ้งให้ด าเนินการสอบสวนโดยบุคคลใดและ
กระท าในลกัษณะใดและในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศฝร่ังเศสบญัญติัเร่ืองการ
สอบสวนให้การปฏิบติัหนา้ท่ีสืบสวนและสอบสวน ต ารวจฝ่ายคดีอยูใ่ตก้ารก ากบัและควบคุมของพนกังาน
อยัการประจ าศาลชั้นตน้ มิไดก้ าหนดเร่ืองการสอบสวนบุคคลท่ีผ่าตดัแปลงเพศจากชายเป็นหญิงในฐานะ
ผูเ้สียหายในความผิดเก่ียวกบัเพศว่าจะตอ้งด าเนินการอย่างไร และใครจะท าการสอบสวนคงก าหนดไว้
เพียงแต่อ านาจหน้าท่ีโดยทัว่ไปของพนักงานสอบสวนเท่านั้น ยงัไม่มีหลักกฎหมายท่ีก าหนดเร่ืองการ
สอบสวนบุคคลท่ีผ่าตดัแปลงเพศเป็นการเฉพาะ ท าให้เกิดปัญหาการถูกละเมิดสิทธิจากการสอบสวน 
ผูเ้สียหายไม่ไดรั้บการเยียวยาจากการกระท าของผูต้อ้งหา จะเห็นไดว้่า ทั้งกฎหมายประเทศไทย ประเทศ
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สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจกัร และประเทศฝร่ังเศสไม่มีกฎหมายของประเทศใดท่ีบญัญติัเป็นการเฉพาะ
เก่ียวกบัการสอบสวนผูเ้สียหายท่ีเป็นบุคคลท่ีผา่ตดัแปลงเพศจากชายเป็นหญิงในคดีความผิดเก่ียวกบัเพศ วา่
จะตอ้งมีการสอบสวนในลกัษณะใด และจะตอ้งมีบุคคลใดเป็นผูท้  าการสอบสวน กฎหมายไทยควรไดมี้การ
ปรับปรุงแกไ้ขเก่ียวกบัเร่ืองน้ีเพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิบุคคลท่ีผา่ตดัแปลงเพศจากชายเป็นหญิงใหรั้บความ
คุม้ครองตามหลกักฎหมายสิทธิมนุษยชนต่อไป 

เห็นวา่สมควรแกไ้ขมาตรา 133 ดงัน้ี 
มาตรา 133 “พนกังานสอบสวนมีอ านาจออกหมายเรียกผูเ้สียหายหรือบุคคลใดซ่ึงมีเหตุ อนัควร

เช่ือวา่ถอ้ยค าของเขาอาจเป็นประโยชน์แก่คดีให้มาตามเวลาและสถานท่ีใน หมายแลว้ให้ถามปากค าบุคคล
นั้นไว ้

การถามปากค านั้นพนักงานสอบสวนจะให้ผูใ้ห้ถ้อยค าสาบานหรือปฏิญาณตวัเสียก่อนก็ ได้ 
และตอ้งปฏิบติัตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายน้ีวา่ดว้ยพยานบุคคล 

ห้ามมิให้พนกังานสอบสวนตกัเตือน พูดให้ทอ้ใจหรือใชก้ลอุบายอ่ืนเพื่อป้องกนัมิให้บุคคลใด
ใหถ้อ้ยค า ซ่ึงอยากจะใหด้ว้ยความเตม็ใจ 

ในคดีความผิดเก่ียวกบัเพศ การถามปากค าผูเ้สียหายซ่ึงเป็นหญิงหรือผูท่ี้มีร่างกายเช่นเดียวกบั
หญิง ใหพ้นกังานสอบสวนซ่ึงเป็นหญิงเป็นผูส้อบสวน เวน้แต่ผูเ้สียหายนั้นยนิยอมหรือมีเหตุจ าเป็นอยา่งอ่ืน 
และให้บนัทึกความยินยอมหรือเหตุจ าเป็นนั้นไว ้ทั้งน้ี ผูเ้สียหายจะขอให้บุคคลใดอยูร่่วมในการถามปากค า
นั้นดว้ยก็ได ้

ในกรณีท่ีมีความจ าเป็นตอ้งจดัให้ผูเ้สียหายหรือพยานยืนยนัตวัผูก้ระท าความผิด ในชั้นจบักุม
หรือช้ีตวัผูต้อ้งหาในคดีอาญา ใหพ้นกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจ หรือพนกังานสอบสวนจดัใหมี้การยืนยนั
ตวัผูก้ระท าความผิดหรือช้ีตวัผูต้อ้งหา ในสถานท่ีท่ีเหมาะสม และสามารถจะป้องกนัมิให้ผูก้ระท าความผิด
หรือผูต้อ้งหาเห็นตวัผูเ้สียหายหรือ พยาน โดยให้ค  านึงถึงความปลอดภยัของผูเ้สียหายหรือพยานเท่าท่ี
เหมาะสมแก่พฤติการณ์ แห่งกรณี เวน้แต่ผูเ้สียหายหรือพยานนั้นยนิยอม และใหบ้นัทึกความยนิยอมนั้นไว”้ 

3)  ปัญหาในการปฎิบติัต่อบุคคลเพศชายท่ีเป็นเพศหญิงในการคุมขงั 
ผูเ้ขียนเห็นวา่กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคุมขงัของประเทศไทย สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจกัร 

และฝร่ังเศส ทุกประเทศล้วนแต่มิได้มีกฎหมายท่ีบญัญติัไวเ้ป็นการเฉพาะในเร่ืองของการคุมขงับุคคลท่ี
ผ่าตดัแปลงเพศจากชายเป็นหญิง จะกล่าวถึงก็แต่เฉพาะการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กคุมขงัโดยทัว่ๆไป ตาม
กฎหมายของราชทณัฑ์ไม่มีกฎหมายเฉพาะส าหรับผูต้อ้งขงัท่ีเป็นชายผ่าตดัแปลงเพศเป็นหญิง แมแ้ต่ใน
ข้อก าหนดมาตรฐานขั้นต ่าส าหรับการปฏิบติัต่อผูต้้องขงัขององค์การสหประชาชาติ ข้อ 8. ก าหนดว่า 
“นกัโทษชายและหญิงตอ้งแยกจ าคุกต่างเรือนจ ากนัหากเป็นไปได ้แต่หากเรือนจ าใดรับทั้งนกัโทษชายและ
หญิงจะตอ้งแยกแดนจ าคุกส าหรับชายและหญิงออกจากกนัโดยเด็ดขาด...” กฎขอ้ 8 แสดงให้เห็นชดัเจนใน
ความจ าเป็นตอ้งให้ผูช้ายและผูห้ญิงถูกคุมขงัแยกออกจากกนั แต่ดว้ยผลกระทบจากการขาดแคลนสถานท่ี
ส าหรับผูคุ้มขงัหญิง ท าให้ผูห้ญิงและเด็กหญิงในหลายประเทศถูกคุมขงัในสถานท่ีท่ีมีผูช้ายและผูห้ญิงร่วมใช้
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สถานท่ีเดียวกนั เห็นไดว้า่ องคก์ารสหประชาชาติให้ความส าคญักบัการคุมขงัเพศชายและเพศหญิงว่าจะตอ้ง
แยกจากกนัโดยเด็ดขาด ทั้งน้ี ก็เพื่อป้องกนัปัญหาท่ีจะเกิดข้ึนไม่วา่จะเป็นเร่ืองการละเมิดสิทธิทางเพศ การ
ใช้ชีวิตอยู่ในเรือนจ า หรือการปฏิบติัต่อผูถู้กคุมขงัในเรือนจ า แต่ผูเ้ขียนมีความเห็นว่า เม่ือสังคมมีบุคคลท่ี
ไดรั้บการผา่ตดัแปลงเพศจากชายเป็นหญิงแลว้ กฎหมายควรคุม้ครองสิทธิของบุคคลกลุ่มน้ีดว้ย เพราะเม่ือ
ชายผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิงกระท าความผิด ตกเป็นจ าเลย และจะตอ้งถูกคุมขงัในเรือนจ า การคุมขงัร่วมกบั
เพศชาย จะท าให้ชายท่ีผ่าตดัแปลงเพศเป็นหญิงมีความรู้สึกว่าเกิดความไม่ปลอดภยั เกรงว่าตนจะถูกล่วง
ละเมิดทางเพศได ้แต่หากคุมขงัชายท่ีผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิงรวมกบับุคคลเพศหญิงก็จะเกิดปัญหาในเร่ือง
การของการถูกดูหม่ิน เหยยีดหยาม เน่ืองจากชายท่ีผา่ตดัแปลงเพศเป็นหญิงไม่ใช่เพศหญิงโดยก าเนิด อาจท า
ให้เกิดปัญหาความอิจฉาริษยา ทะเลาะวิวาท ท าให้เรือนจ ากลายเป็นสถานท่ีท่ีไม่ปลอดภยัของผูต้อ้งขงัอีก
ต่อไป 

เห็นวา่สมควรแกไ้ขมาตรา 4 และมาตร 31 ดงัน้ี 
มาตรา 4 ท่ีบญัญติัวา่ “ในพระราชบญัญติัน้ี 
“เรือนจ า” หมายความวา่ ท่ีซ่ึงใชค้วบคุม ขงั หรือจ าคุกผูต้อ้งขงักบัทั้งส่ิงท่ีใชต่้อเน่ืองกนั และให้

หมายความรวมถึงท่ีอ่ืนใดซ่ึงรัฐมนตรีได้ก าหนดและประกาศในราชกิจจานุเบกษาวางอาณาเขตไวโ้ดย
ชดัเจนดว้ย 

“ผูต้อ้งขงั” หมายความรวมถึงนกัโทษเด็ดขาด คนตอ้งขงั และคนฝาก 
“ผูต้อ้งขงังท่ีมีความหลากหลายทางเพศ” หมายความวา่บุคคลซ่ึงถูกขงัไวโ้ดยมีเพศสภาพไม่ตรง

กบัเพศก าเนิด 
“นกัโทษเด็ดขาด” หมายความวา่ บุคคลซ่ึงถูกขงัไวต้ามหมายจ าคุกภายหลงัค าพิพากษาถึงท่ีสุด 

และใหห้มายความรวมถึงบุคคลซ่ึงถูกขงัไวต้ามค าสั่งท่ีชอบดว้ยกฎหมายใหล้งโทษดว้ย 
“คนตอ้งขงั” หมายความวา่ บุคคลซ่ึงถูกขงัไวต้ามหมายขงั 
“คนฝาก” หมายความวา่ บุคคลซ่ึงถูกฝากให้ควบคุมไวต้ามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา หรือกฎหมายอ่ืนโดยไม่มีหมายอาญา 
“คณะกรรมการ” หมายความวา่ คณะกรรมการราชทณัฑ ์
“กรรมการ” หมายความวา่ กรรมการราชทณัฑ ์
“เจา้พนกังานเรือนจ า” หมายความวา่ ผูซ่ึ้งมีคุณสมบติัตามท่ีรัฐมนตรีประกาศก าหนดและอธิบดี

ไดแ้ต่งตั้ง เพื่อปฏิบติัการตามพระราชบญัญติัน้ี 
“อธิบดี” หมายความวา่ อธิบดีกรมราชทณัฑ”์ 
มาตรา 31 “การจ าแนกประเภทหรือชั้นของเรือนจ า ใหรั้ฐมนตรีประกาศก าหนดโดยอาศยัเกณฑ์

อยา่งหน่ึงอยา่งใด ดงัต่อไปน้ี 
(1) เพศของผูต้อ้งขงั 
(2) สถานะของผูต้อ้งขงั 
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(3) ความประสงคใ์นการพฒันาพฤตินิสัยของผูต้อ้งขงั 
(4) ความมัน่คงของเรือนจ า 
(5) ลกัษณะเฉพาะทางของเรือนจ า 
เพื่อประโยชน์ในการอบรม พฒันาพฤตินิสัย และควบคุมผูต้อ้งขงั อธิบดีจะสั่งให้จดัแบ่งอาณา

เขตภายในเรือนจ าออกเป็นส่วน ๆ โดยค านึงถึงประเภทหรือชั้นของเรือนจ าท่ีได้จ  าแนกไวแ้ละความ
เหมาะสมกบัผูต้อ้งขงัแต่ละประเภทก็ได ้

การจดัแบ่งอาณาเขตภายในเรือนจ าตามวรรคสอง จะจดัโดยให้มีส่ิงกีดกั้นหรือขอบเขตท่ี
แน่นอน และจดัแยกผูต้อ้งขงัแต่ละประเภทไวใ้นส่วนต่าง ๆ ท่ีไดจ้ดัแบ่งนั้นก็ได ้ในกรณีท่ีเรือนจ าใดโดย
สภาพไม่อาจด าเนินการดงักล่าวได ้ใหแ้ยกการควบคุมใหใ้กลเ้คียงกบัแนวทางดงักล่าว 

กรณีผูต้อ้งขงัท่ีมีความหลากหลายทางเพศให้สามารถร้องทุกขแ์สดงความเห็นเก่ียวกบัเรือนจ าท่ี
เหมาะสมกบัอตัลกัษณ์และวิถีทางเพศของตนต่อเจา้พนกังานเรือนจ าไดใ้นชั้นรับตวัตามมาตรา 36 และเพื่อ
ประโยชน์ในการจ าแนกและพฒันาพฤตินิสัยของผูต้อ้งขงัดงักล่าวใหมี้สิทธิยืน่ค  าร้องเช่นวา่นั้นไดอี้กแต่ตอ้ง
ยืน่ไม่เกินก าหนดเวลา 6 เดือนนบัแต่ตนถูกจ าแนก” 
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