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อุบติัเหตุบนทอ้งถนนนบัเป็นปัญหาสาํคญัท่ีองคก์ารสหประชาชาติมุ่งแกไ้ขปัญหามาอยา่งต่อเน่ือง 

จากการรายงานขององคก์ารอนามยัโลก (World Health Organization: WHO) ปี ค.ศ. 2018 พบวา่ อตัราของ

ผูเ้สียชีวติจากการชนบนถนนทัว่โลกต่อปีสูงข้ึนเป็น 1.35 ลา้นคน โดยประเทศไทยติดอนัดบัตน้ๆ ของโลกท่ี

มีอตัราผูเ้สียชีวติจากอุบติัเหตุทางถนนสูงข้ึนทุกปี ซ่ึงปัจจยัหลกัๆ ท่ีก่อใหเ้กิดการเสียชีวติและการบาดเจบ็

จากอุบติัเหตุทางถนนมี 5 ประการ ไดแ้ก่ เมาแลว้ขบั การขบัรถเร็วเกินกาํหนด การไม่ใชห้มวกกนัน็อคเม่ือ

ขบัข่ีรถจกัรยานยนต ์การไม่ใชเ้ขม็ขดันิรภยั และการไม่ใชเ้บาะนิรภยัในรถสาํหรับเด็ก แต่ทั้งน้ีทั้งนั้นแลว้

กลบัพบวา่ สาเหตุหลกัของการเกิดอุบติัเหตุเป็นผลมาจากการขบัรถในขณะท่ีมึนเมา และไม่อาจปฏิเสธไดว้า่

คนไทยกบัแอลกอฮอลเ์ป็นของคู่กนั เพราะตั้งแต่ในอดีตเรียกไดว้า่ทุกงานสังสรรคก์็จะตอ้งมีแอลกอฮอล ์

เน่ืองดว้ยการด่ืมสุราหรือเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอลจ์ะช่วยใหบ้ทสนทนาล่ืนไหลมากข้ึน และเม่ือด่ืมเขา้ไปแลว้

จะทาํใหส้ามารถลืมความทุกขแ์ละความเจบ็ปวดได ้อีกทั้งดว้ยความเช่ือและทศันคติท่ีวา่การด่ืมสุราหรือ

แอลกอฮอลท่ี์มีส่วนผสมของสมุนไพรจะช่วยบาํรุงร่างกาย บาํรุงโลหิต และช่วยใหเ้จริญอาหาร ซ่ึงในความ

เป็นจริงแลว้ การด่ืมสุราหรือเคร่ืองแอลกอฮอลจ์ะส่งผลเสียต่อสุขภาพ ทาํใหเ้ป็นสาเหตุแห่งโรคทางระบบ

ประสาท โรคมะเร็ง โรคหวัใจ และเม่ือด่ืมเป็นประจาํ จะทาํใหส้มองและความจาํเส่ือม ร่างกายอ่อนแอ ทรุด

โทรม มีกล่ินตวั ขาดสติ อีกทั้งยงัส่งผลเสียต่อการทาํงานของตบั ซ่ึงเป็นสาเหตุของโรคตบัแขง็ เพราะตบั

เป็นอวยัวะท่ีสาํคญัในการทาํลายสุราและแอลกอฮอล ์และบ่อยคร้ังการด่ืมสุรามากเกินไปนาํไปสู่ความ

รุนแรง จนกลายเป็นการทะเลาะววิาทหรือการก่อคดีต่าง ๆ แมจ้ะเป็นท่ียอมรับโดยทัว่ไปวา่การด่ืมเคร่ืองด่ืม

แอลกอฮอลก่์อผลเสียต่อสุขภาพ ทวา่ แนวโนม้การบริโภคเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอลข์องคนไทยกลบัสูงข้ึน ทั้ง

ในแง่ของจาํนวนผูแ้ละปริมาณการด่ืมท่ีเพิ่มสูงข้ึนอยา่งเห็นไดช้ดั จึงส่งผลใหเ้กิดความสูญเสียทางทอ้งถนน

อยา่งต่อเน่ือง 

อาจกล่าวไดว้า่ผูค้นส่วนใหญ่ยงัไม่ตระหนกัถึงอนัตรายจากการด่ืมแอลกอฮอลแ์ลว้ขบั โดยเฉพาะ

ในกลุ่มผูท่ี้ด่ืมในปริมาณท่ีไม่มาก ทั้งๆ ท่ีในเชิงวทิยาศาสตร์แลว้ ระดบัแอลกอฮอลใ์นเลือด แมเ้พียงเล็กนอ้ย

ก็ส่งผลกระทบถึงระบบประสาทในร่างกายมนุษยไ์ด ้ซ่ึงส่งผลต่อความสามารถในการคิดและการตดัสินใจ

ดว้ย บ่อยคร้ังเราจะเห็นข่าวเมาแลว้ขบัจนเกิดอุบติัเหตุให้ผูถึ้งแก่ความตาย กระทรวงสาธารณสุขไดเ้ล็งเห็น

                                                           
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการขบัรถในขณะมึนเมา โดยมีอาจารย ์    

ท่ีปรึกษา รองศาสตราจารยจ์ตุพร  วงศท์องสรรค ์และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง  ธนิยผล และ 

รองศาสตราจารยจ์รัล  เลง็วทิยา 
2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวทิยบริการเฉลิมพระเกียรติ  จงัหวดัเชียงใหม่   

คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามคาํแหง 
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ถึงความสาํคญัของปัญหาน้ีจึงจดัตั้งมูลนิธิเมาไม่ขบัเพื่อร่วมกนัรณรงคแ์ละแกไ้ขปัญหาการเกิดอุบติัเหตุ 

เน่ืองจากปัญหาการเมาแลว้ขบัอนัเป็นเหตุใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตายนั้นมีมากข้ึน เพื่อเป็นการลดปัญหาการ

สูญเสีย อีกทั้งสุราหรือเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอลย์งัจดัเป็นยาเสพติดใหโ้ทษซ่ึงกฎหมายไดร้ะบุไวอ้ยา่งชดัเจน

ออกฤทธ์ิต่อสมอง อีกทั้งมีการกาํหนดและบงัคบัใชก้ฎหมายเป็นตวัช่วยท่ีสาํคญัเพื่อลงโทษบุคคลท่ีกระทาํ

ความผดิ โดยกฎหมายท่ีบงัคบัใชโ้ดยตรงเพื่อควบคุมการด่ืมแอลกอฮอลใ์นขณะขบัข่ี คือพระราชบญัญติั

จราจรทางบก พ.ศ.2522 ประกอบกบัพระราชบญัญติัควบคุมเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอล ์พ.ศ. 2551 ซ่ึงทั้งสอง

ฉบบัน้ีต่างมุ่งเนน้ในการควบคุมไม่ใหมี้การขบัข่ีรถในขณะเมาสุราหรือในขณะโดยสารอยูใ่นรถ เพื่อให้

อุบติัเหตุจราจร ท่ีเกิดข้ึนจากการด่ืมสุราหรือเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอลล์ดนอ้ยลง ถึงแมว้า่ทางรัฐบาลเองจะมีการ

ออกมาตรการกฎระเบียบ ขอ้บงัคบัและบทลงโทษในเร่ืองน้ี แต่ก็ยงัไม่สามารถช่วยลดการเกิดอุบติัเหตุจาก

การเมาแลว้ขบัไดม้ากนกั โดยเฉพาะในช่วงเวลาเทศกาลต่าง ๆ ท่ีมีผูใ้ชร้ถใชถ้นนในการเดินทางกลบั

ภูมิลาํเนากนัเป็นจาํนวนมาก 

อยา่งไรก็ตาม แมว้า่หลายคนอาจมองวา่การบงัคบัใชก้ฎหมายและการปลูกฝังจิตสาํนึกมีความสาํคญั

มากกวา่บทลงโทษ แต่แทจ้ริงแลว้บทลงโทษก็มีความสาํคญัไม่แพก้นั เม่ือตน้ปี 2560 คณะรัฐมนตรีไดมี้การ

อนุมติัพระราชบญัญติัจราจรฉบบัใหม่ซ่ึงเป็นฉบบัปรับปรุง โดยมีการเพิ่มบทลงโทษสาํหรับกรณีเมาแลว้ขบั

ใหมี้อตัราท่ีสูงข้ึน แต่เม่ือเทียบกบัหลายประเทศท่ีเจริญแลว้ กลบัพบวา่บทลงโทษของต่างประเทศนั้นมีการ

กาํหนดอตัราโทษไวสู้งมาก อีกทั้งยงัมีมาตรการใหค้นท่ีเก่ียวขอ้งกบัการด่ืมทั้งหมดเขา้มามีร่วมรับผดิชอบ

ความเสียหายอนัเกิดจากการด่ืมดว้ย ซ่ึงกฎหมายแบบน้ีเรียกวา่ Social liability โดยกฎหมายของไทยได้

กาํหนดใหบุ้คคลท่ีมีปริมาณแอลกอฮอลใ์นร่างกาย 50 mg ใหถื้อวา่บุคคลนั้นเมา ในขณะท่ีกฎหมายของ

ต่างประเทศอยา่งประเทศญ่ีปุ่นกาํหนดใหบุ้คคลใดบุคคลหน่ึงเขา้ข่ายวา่เมาไดน้ั้นจะมีปริมาณแอลกอฮอลใ์น

ร่างกายเกิน 15 mg ซ่ึงปริมาณต่างกนัมากกบัของประเทศไทย แต่โทษทางอาญาเมาแลว้ขบัในญ่ีปุ่นนั้นกลบั

สูงกวา่ไทยมาก อีกทั้งยงักาํหนดโทษแก่บุคคลท่ีมีส่วนเก่ียวขอ้งอยา่งผูท่ี้ใหย้มืรถหรือผูใ้หใ้ชร้ถแก่ผูมี้อาการ

มึนเมาดว้ย และหากบุคคลนั้นเมาแลว้ขบัทาํใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตาย ผูร่้วมนัง่ในรถคนัเดียวกนักบัคนเมาแลว้

ขบัก็มีโทษเช่นกนั  

แมส้ถานการณ์อุบติัเหตุจะค่อย ๆ ดีข้ึนตามลาํดบั ประกอบกบัปัจจุบนัประเทศไทยจะมีมาตรการใน

การป้องกนัและบงัคบัใชก้ฎหมายอยา่งเขม้งวดในกรณีเมาแลว้ขบั แต่คดีเมาแลว้ขบัจนเป็นเหตุใหผู้อ่ื้นไดรั้บ

ความเสียหายและเสียชีวติ หลายคดียงัมีช่องวา่งทางกฎหมาย ผูก่้อเหตุไม่ไดรั้บโทษอยา่งท่ีควรจะเป็น ทาํให้

การบงัคบัใชก้ฎหมายในปัจจุบนันั้นยงัคงไม่มีประสิทธิภาพท่ีดีเท่าท่ีควร ดงันั้นการใชห้ลกัฐานวทิยาศาสตร์

ท่ีมีความน่าเช่ือถือกวา่พยานบุคคลมาหกัลา้งคาํกล่าวอา้ง และการจดัใหมี้ระบบการตรวจสอบถ่วงดุลใน

กระบวนการยติุธรรม ระหวา่งตาํรวจ อยัการ และศาล สร้างความเช่ือมัน่ทางคดีตั้งแต่กระบวนการตน้ทาง 

และการกาํหนดเป้าการสุ่มตรวจวดัปริมาณแอลกอฮอลใ์หม้ากข้ึน อาจจะเป็นทางออกท่ีดีในการอุดช่องวา่ง
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ทางกาํหมายได ้ดงันั้น ผูศึ้กษาจึงสนใจจะศึกษาถึงประเด็นปัญหาท่ีเป็นท่ีกงัขาและสงสยัของประชาชนหมู่

มาก ดงัต่อไปน้ี  

ประเด็นท่ีหน่ึงปัญหาเก่ียวกบัความผดิฐานขบัรถโดยประมาทเป็นเหตุใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตาย 

ปัจจุบนัปัญหาการเมาแลว้ขบัรถจนเป็นเหตุใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตายนั้นมีคดีความเพิ่มมากข้ึน แมว้า่

กฎหมายจะมีการปรับอตัราโทษใหมี้อตัราท่ีสูงแลว้ก็ตาม แต่เม่ือเขา้สู่กระบวนการยติุธรรม ผูพ้ิพากษากลบั

พิจารณาคดีโทษในเหตุดงักล่าวน้ีใหเ้ป็นความผดิโดยประมาทตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 เหตุ

เพราะขาดเจตนาในการกระทาํความผดิ คงลงโทษแค่เพียงปรับ หรือรอการลงโทษแลว้ปรับ โดยความเป็น

จริงแลว้ หากคาํนึงถึงการกระทาํของคนท่ีเมาแลว้ขบัรถ บุคคลนั้นยอ่มคาดการณ์หรือคาดหมายในอนาคต

ไดว้า่ อาจจะเกิดความเสียหายแก่ผูอ่ื้นได ้กล่าวคือ ยอ่มเล็งเห็นผลไดว้า่ความมึนเมาทาํใหค้วามสามารถใน

การขบัข่ียานพาหนะลดลง และมีโอกาสสูงท่ีจะเกิดอุบติัเหตุข้ึนได ้ซ่ึงถือเป็นความผิดโดยเจตนาไดเ้ช่นกนั 

โดยความผดิฐานฆ่าคนตายโดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา มีอตัราโทษประหารชีวติ จาํคุกตลอดชีวิต 

หรือจาํคุกตั้งแต่สิบหา้ปีถึงยีสิ่บปี ส่วนความผดิตามพระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 ไดว้างหลกัวา่ 

“ถา้การเมาแลว้ขบันั้น เป็นสาเหตุใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตาย ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษจาํคุกตั้งแต่สามปีถึงสิบปี 

และปรับตั้งแต่หกหม่ืนบาทถึงสองแสนบาท และใหศ้าลสั่งเพกิถอนใบอนุญาตขบัข่ี” แต่เม่ือเทียบกบัความ

สูญเสียท่ีเกิดข้ึนต่อชีวิตและทรัพยสิ์นของผูป้ระสบอุบติัเหตุแลว้ ถือวา่ปัญหาในเร่ืองดงักล่าวน้ีตอ้งมีการ

แกไ้ขอยา่งเร่งด่วน ทั้งน้ีเพื่อใหค้วามเป็นธรรมแก่ผูเ้สียหาย  

ดงันั้น จึงเป็นประเด็นปัญหาวา่เม่ือศาลตีความกฎหมายใหเ้ป็นไปในลกัษณะเช่นน้ี อาจจะส่งผลให้

ผูเ้สียหายไม่ไดรั้บความเป็นธรรมเท่าท่ีควร เม่ือเทียบกบัการตีความกฎหมายของต่างประเทศแลว้ อยา่งเช่น 

ประเทศญ่ีปุ่น ประเทศองักฤษ หรือประเทศสหรัฐอเมริกา เหตุลกัษณะเช่นน้ีเป็นความผดิท่ีร้ายแรงรองจาก

การฆ่าคนโดยเจตนา โดยบทลงโทษสาํหรับผูก่้อเหตุหรือผูก้ระทาํความผดิ ก็คือ ผูก้ระทาํความผดิจะไดรั้บ

โทษทนัที โดยใหจ้าํคุกทนัทีไม่มีการรอลงอาญา ซ่ึงเป็นการใชห้ลกัการตีความกฎหมายอยา่งเคร่งครัดและ

เขม็งวดท่ีมีผลบงัคบัใชแ้บบจริงจงัและใหถื้อวา่ความผิดดงักล่าวเทียบเท่าเป็นการเจตนา เพื่อเป็นการป้องกนั

และป้องปรามใหผู้ก้ระทาํความผดิเกิดความกลวัไม่กลา้ฝ่าฝืนกระทาํความผดิ จึงทาํให้ปัญหาน้ีลดลงไดอ้ยา่ง

เห็นไดช้ดั แต่ทั้งน้ีในการพิจารณากาํหนดบทลงโทษการเมาแลว้ขบัวา่ใหเ้ป็นความผดิท่ีกระทาํโดยเทียบเท่า

เจตนาแต่ไม่ถึงกบัเจตนานั้น ตอ้งอาศยัการตีความจากศาลท่ีพิจารณาคดีนั้น เพราะสุดทา้ยแลว้จะเป็นบรรทดั

ฐานใหก้บัคดีอ่ืน ๆ ท่ีจะเกิดข้ึนตามมาในอนาคต 

 

 

ประเด็นท่ีสองปัญหาเก่ียวกบัความรับผดิของผูร่้วมโดยสารและผูจ้าํหน่ายสุราหรือแอลกอฮอล์ 

ปัจจยัหน่ึงท่ีสาํคญัท่ีทาํให้เกิดปัญหาเมาแลว้ขบั คือ ผูจ้าํหน่ายเคร่ืองด่ืมสุราหรือแอลกอฮอล ์เพราะ

หากไม่มีการจาํหน่ายหรือขายสุราและแอลกอฮอล ์และพบวา่ร้านขายเคร่ืองด่ืมจาํพวกน้ีมีอยูใ่นทุกพื้นท่ี 
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และท่ีสาํคญัคือมีการเปิดขายเกือบตลอด 24 ชัว่โมง จึงทาํใหถู้กใจคอนกัด่ืม เพราะสามารถหาซ้ือไดง่้าย จึง

ส่งผลใหอ้ตัราการด่ืมสุราและแอลกอฮอลข์องคนไทยเพิ่มสูงข้ึนยา่งต่อเน่ือง และเม่ือเกิดปัญหาเกิดข้ึนกลุ่ม

ผูป้ระกอบการร้านคา้ผูซ่ึ้งเป็นแหล่งท่ีมาของสุราและแอลกอฮอลน้ี์กลบัไม่ตอ้งมีส่วนในการรับผิดชอบกบั

ผลท่ีเกิดข้ึนเลย อีกส่วนท่ีสาํคญัคือบุคคลผูซ่ึ้งร่วมโดยสารไปกบัผูก้ระทาํความ ก็กลบัไม่มีบทกาํหนดโทษ

ไวใ้หมี้ส่วนรับผดิชอบในกรณีท่ีทาํใหบุ้คคลอ่ืนเป็นอนัตรายดว้ยเช่นกนั ทั้งท่ีผูท่ี้ร่วมโดยสารมาก็ยอ่มรู้อยู่

แลว้วา่ผูข้บัข่ีนั้นมีอาการมึนเมาหรือไม่ ดงันั้น เม่ือกฎหมายไม่มีบทกฎหมายใดท่ีใหผู้โ้ดยสารในขณะท่ี

ผูก้ระทาํผดิไดก้ระทาํผิดกฎหมายกฎหมาย และในขณะเดียวกนัผูป้ระกอบการในการจาํหน่ายสุราหรือ

แอลกอฮอลใ์หบ้ริการเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอลท่ี์ถือวา่เป็นจุดเร้ิมตน้ของเหตุการณ์ท่ีมีความสมัพนัธ์อยา่งไกล้

ชิดกบัการกระทาํความผดิก็ไม่ไดมี้กฎหมายใดกล่าวโทษหรือใหบุ้คคลเหล่าน้ีตอ้งรับผดิชอบหรือมีความผดิ

ในผลบั้นปลายของผูก้ระทาํความผดิไว ้ 

ดงันั้นจึงเป็นประเด็นปัญหาวา่ เม่ือกฎหมายไม่ไดก้าํหนดโทษและความรับผดิของผูร่้วมโดยสาร

และผูจ้าํหน่ายสุราหรือแอลกอฮอลไ์วน้ั้น หากมีการนาํกฎหมายของประเทศญ่ีปุ่นมาประยกุตใ์ชก้บักฎหมาย

ไทยก็จะทาํใหก้ารบงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิภาพมากข้ึน เน่ืองจากประเทศญ่ีปุ่นเป็นอีกหน่ึงประเทศท่ีมี

ประชาชนด่ืมเคร่ืองด่ืมท่ีมีส่วนผสมของแอลกอฮอลก์นัเป็นจาํนวนมาก โดยเปรียบเทียบแลว้อาจมีผูท่ี้นิยม

ด่ืมเป็นจาํนวนท่ีมากกวา่ในประเทศไทยก็วา่ได ้แต่มีจาํนวนการเกิดอุบติัเหตุจากผูข้บัข่ีท่ีด่ืมแอลกอฮอลท่ี์ตํ่า

กวา่ของไทยมาก ทั้งน้ีเป็นเพราะญ่ีปุ่นเองก็ตระหนกัถึงภยัอนัตรายจากปัญหาดงักล่าวและตอ้งการกาํจดัการ

ด่ืมแลว้ขบั จึงไดมี้การแกไ้ขกฎหมายใหม่ในปี พ.ศ. 2550 ใหมี้บทบญัญติัท่ีเขม้งวดมากข้ึน เพิ่มโทษสาํหรับ

ผูท่ี้ด่ืมแลว้ขบั รวมไปถึงการกาํหนดบทลงโทษสาํหรับบุคคลอ่ืนท่ีมีส่วนร่วมรับผิดชอบการกระทาํของผูข้บั

ข่ีดว้ย โดยใหมี้ความผิดตามกฎหมายอาญา เพราะรู้ทั้งรู้วา่คนๆ น้ีเมาแลว้ แต่ไม่ยอมห้ามปราม จึงถือวา่มี

ความผดิร่วมกนั 

ประเด็นท่ีสามปัญหาเก่ียวกบัการกาํหนดโทษตามพระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 

เจตนารมณ์ของการบญัญติัพระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 เพื่อความสะดวกและปลอดภยั

เร่ืองการจราจรโดยมุ่งคุม้ครองประโยชน์ของบุคลภายในรัฐท่ียอมตนให้ตอ้งอยูภ่ายใตก้ารปกครองของรัฐ 

สาเหตุเพื่อใหผู้ป้กครองท่ีเรียกวา่รัฐดาํเนินการจดัการคุม้ครองและบริการการภายใตภ้าษีของตนเพื่อจดั

ระเบียบทางสังคมและป้องกนัอนัตรายท่ีจะเกิดข้ึนไม่วา่ในทอ้งถนนหรือเร่ืองอ่ืน ๆ ตามความจาํเป็นเพื่อคง

อยูอ่ยา่งสงบและเรียบร้อยในสังคม ทั้งน้ี ตามมาตรา 43 (2) หา้มมิใหผู้ข้บัข่ีขบัรถในขณะเมาสุราหรือของ

เมาอยา่งอ่ืนและกาํหนดโทษบุคคลท่ีฝ่าฝืนตามมาตรา 160 วรรคสาม และมาตรา 160 ตรี แมว้า่กฎหมายจะ

กาํหนดโทษไวอ้ยา่งชดัเจน แต่ปัญหาเมาแลว้ขบันั้นก็ไม่สามารถแกไ้ขใหล้ดลงจนเป็นท่ีน่าพอใจได ้ดงัจะ

เห็นไดจ้ากสถิติในแต่ละปีของวนัสาํคญั ๆ ของประเทศไทย เหตุเพราะบทกาํหนดโทษท่ีกฎหมายกาํหนดไว้

ตามมาตรา 160 วรรคสามไม่ไดก้าํหนดตามปริมาณมากนอ้ยไวแ้ต่กาํหนดแค่เพียงตั้ง เกิน 50 มิลลิกรัมไว ้

และมาตรา 160 ตรี อนัเก่ียวกบัเร่ืองโทษการขบัข่ีขณะมึนเมานั้น มีการกาํหนดอตัราโทษท่ีนอ้ยเกินไปเม่ือ
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เทียบกบัผลท่ีเกิดข้ึนจากการกระทาํ จึงทาํใหผู้ก้ระทาํความผดิไม่เกรงกลวัและเขด็หลาบ หรือไม่หลาบจาํ ทาํ

ใหเ้กิดการกระทาํผดิซํ้ าเพิ่มมากข้ึน แมว้า่จะใชห้ลกัการเพิ่มโทษลดโทษแก่บุคคลท่ีกระทาํผดิซํ้ า แต่กลบั

พบวา่การเพิ่มโทษผูก้ระทาํความผดินั้นยงัมีประสิทธิภาพในการแกไ้ขปัญหาไดไ้ม่ดีเท่าท่ีควร  

ดงันั้น หากมีการเปล่ียนมาใชห้ลกัการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระทาํผดิตามหลกัความเส่ียง เพื่อฟ้ืนฟูผูก้ระทาํ

ผดิท่ีมีความเส่ียงในการกระทาํผดิซํ้ าสูงใหต้รงกบัปัจจยัอนันาํไปสู่การกระทาํผดิกฎหมายของบุคคลดงักล่าว 

เพื่อลดความเส่ียงในการกระทาํผดิซํ้ าใหไ้ดม้ากท่ีสุดมาใชใ้นการแกไ้ข พฤติกรรมและนิสัยของผูก้ระทาํผดิ

กฎหมายอยา่งจริงจงัน่าจะเหมาะสมกวา่ และควรมีการกาํหนดโทษใหเ้ป็นแบบขั้นบนัได กล่าวคือ เพิ่มความ

หนกัของโทษตามลกัษณะการกระทาํผดิและหากมีการกระทาํผดิซํ้ า ก็ควรมีโทษท่ีเพิ่มข้ึนตามลาํดบั 

จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการขบัรถในขณะมึนเมา ผูศึ้กษาจึงขอเสนอแนะแนว

ทางแกไ้ขปัญหา ดงัต่อไปน้ี 

1. ปัญหาเก่ียวกบัความผิดฐานขบัรถโดยประมาทเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นถึงแก่ความตาย 

เห็นควรใหแ้กไ้ข มาตรา 160 ตรี วรรคส่ี แห่งพระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 เป็น  

“ถา้การกระทาํความผดิตามวรรคหน่ึงเป็นเหตุใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตายเทียบเท่าเจตนาผูก้ระทาํ

ตอ้งระวางโทษจาํคุกตั้งแต่ 15 ปีถึง 20 ปี และปรับตั้งแต่ 300,000 บาทถึง 400,000 แสนบาท และใหศ้าลสั่ง

เพิกถอนใบอนุญาตขบัข่ี” 

2. ปัญหาเก่ียวกบัความรับผดิของผูร่้วมโดยสารและผูจ้าํหน่ายสุราหรือแอลกอฮอล์ 

เห็นควรใหเ้พิ่มเติมพระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 43 

วรรคสอง “กรณีผูร่้วมโดยสาร หรือ ผูท่ี้เดินทางไปกบัยานพาหนะไปกบัผูท่ี้มีอาการมึนเมานั้น

มีโทษขอ้หาไม่หา้มผูท่ี้เขา้ข่ายเมาสุราขบัรถ ตอ้งโทษความผดิจาํคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับไม่เกิน 100,000 

บาท หรือทั้งจาํทั้งปรับ” 

วรรคสาม “ผูท่ี้จาํหน่ายหรือจดัหาเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอร์ท่ีรู้วา่อาจนาํไปสู่อุบติัเหตุก็เขา้ข่ายมี

ความผดิเช่นกนั มีโทษจาํคุกตั้งแต่ 3 - 5 ปี หรือปรับเงิน หรือปรับไม่เกิน 100,000 – 200,000 บาท หรือทั้งจาํ

ทั้งปรับ”  

วรรคส่ี “ใหผู้ก้ระทาํความผดิตอ้งจ่ายค่าเสียหายใหแ้ก่ครอบครัวผูเ้สียชีวติหรือไดรั้บบาดเจบ็ 

หากผูเ้สียชีวติหรือไดรั้บบาดเจบ็เป็นเยาวชนใหล้งโทษหนกัข้ึน โดยใหผู้พ้ิพากษาสามารถพิจารณาโทษ

สูงสุด โดยคาํนึงถึงความรู้สึกของครอบครัวผูสู้ญเสียเป็นสาํคญั” 

3. ปัญหาเก่ียวกบัการกาํหนดโทษตามพระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 

ควรเพิ่มบทกาํหนดโทษ โดยวิธีแบบขั้นบนัได โดยคาํนวนจากปริมาณแอลกอฮอล์ในร่างกาย 

ตามมาตรา 160 ตรี ดงัต่อไปน้ี 

“คือ ปริมาณแอลกอฮอลเ์กิน 50 มิลลิกรัม แต่ไม่เกิน 80 มิลลิกรัม และปริมาณแอลกอฮอลเ์กิน 

80 มิลลิกรัม แต่ไม่เกิน 110 มิลลิกรัม และแอลกอฮอลเ์กิน 110 มิลลิกรัม ข้ึนไปในกรณีผูใ้ดฝ่าฝืนมาตรา 43 
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(2) ในความผดิขบัรถในขณะเมาสุราหรือแอลกอฮอล ์หรือของเมาอยา่งอ่ืน เกินปริมาณท่ีกฎหมายกาํหนด 

และกระทาํความผดิเป็นเหตุใหผู้อ่ื้นไดรั้บอนัตรายแก่กายหรือจิตใจ หรือไดรั้บอนัตรายสาหสั และเป็นเหตุ

ใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตาย” 
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