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การเช่าซ้ือไดรั้บความนิยมเป็นอยา่งมาก โดยเฉพาะการเช่าซ้ือสังหาริมทรัพย ์ผูป้ระกอบธุรกิจให้

เช่าซ้ือมุ่งหวงัจะไดป้ระโยชน์จากการท่ีผูบ้ริโภคจ่ายค่าเช่าซ้ือเป็นการตอบแทน แต่ผูบ้ริโภคส่วนหน่ึงทาํ

สัญญาเช่าซ้ือเพื่อใหไ้ดไ้ปซ่ึงทรัพยโ์ดยมิไดไ้ม่มีเจตนาชาํระราคา หรือเม่ือไดท้าํสัญญาเช่าซ้ือและได้

ครอบครองทรัพยท่ี์เช่าซ้ือแลว้ไม่มีการชาํระราคาเลย หรือมีการชาํระราคาเพยีงงวดเดียว เพราะมุ่งทาํสัญญา

เพื่อไดท้รัพยน์ั้นไปจาํหน่ายใหแ้ก่บุคคลอ่ืน โดยมิไดมี้เจตนาท่ีจะใหท้รัพยสิ์นนั้นตกเป็นกรรมสิทธ์ิของตน

ตามความมุ่งหมายของสัญญาเช่าซ้ือ อนัเป็นการกระทาํท่ีไม่สุจริตในการทาํสัญญา 

ปัจจุบนัยงัไม่มีบทบญัญติัของกฎหมายท่ีเป็นมาตรการควบคุมผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริตดงักล่าวในการใช้

สิทธิหรือจาํกดัสิทธิในการต่อสู้คดีทางศาล พระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีผูบ้ริโภค พ.ศ. 2551 มุ่งคุม้ครอง

ผูบ้ริโภคโดยไม่มีมาตรการควบคุมหรือจาํกดัสิทธิผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริต ทาํใหผู้ป้ระกอบธุรกิจไดรั้บความ

เสียหาย มีผลกระทบต่อระบบเศรษฐกิจโดยรวมของชาติ ทั้งยงักระทบต่อความน่าเช่ือถือของผูบ้ริโภคราย

อ่ืนท่ีสุจริตดว้ย ปัญหาท่ีเกิดข้ึนในปัจจุบนัดงักล่าวมาแลว้นั้น ผูศึ้กษาพบวา่มีประเด็นปัญหาการวิจยัท่ีควรค่า

แก่การศึกษาอยูห่ลายประการ ดงัน้ี 

ปัญหาประการท่ีหน่ึง ปัญหาผูบ้ริโภคท่ีเช่าซ้ือโดยมีเจตนาไม่สุจริต  

การท่ีผูเ้ช่าซ้ือจาํหน่ายทรัพยท่ี์ไดเ้ช่าซ้ือไปในระหวา่งสัญญา เป็นการกระทาํโดยทุจริต คือเป็นการ

แสวงหาประโยชน์ท่ีมิควรไดโ้ดยชอบดว้ยกฎหมาย อนัเป็นความผดิอาญาฐานยกัยอก ซ่ึงหากผูป้ระกอบ

ธุรกิจใหเ้ช่าซ้ือรู้ขอ้เทจ็จริงวา่ผูเ้ช่าซ้ือไม่สุจริตในการทาํสัญญา เช่าซ้ือเพื่อนาํทรัพยไ์ปจาํหน่าย ยอ่มไม่มี

ผูใ้หเ้ช่าซ้ือรายใดยอมทาํสญัญาและส่งมอบทรัพยใ์ห ้ 

ในการใชสิ้ทธิดาํเนินกระบวนการยติุธรรม ภายใตพ้ระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีผูบ้ริโภค พ.ศ. 

2551 ตอ้งกระทาํดว้ยความสุจริต ไม่วา่จะเป็นผูป้ระกอบธุรกิจหรือผูบ้ริโภค ดงัท่ีปรากฎอยูใ่นมาตรา 12  

การใชสิ้ทธิหรือการชาํระหน้ี ผูป้ระกอบธุรกิจตอ้งกระทาํดว้ยความสุจริต หรือในมาตรา 18 วรรคสอง  ถา้

                                                 
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ืองปัญหาเก่ียวกบัการใชสิ้ทธิต่อสู้คดีของผูบ้ริโภค กรณีผูเ้ช่าซ้ือ

ไม่สุจริต หรือไม่มีเจตนาชาํระราคา โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์และคณะกรรมการสอบ 

คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล และ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา 
2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามคาํแหง 
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ผูบ้ริโภคหรือผูมี้อาํนาจฟ้องคดีแทนผูบ้ริโภคนาํคดีมาฟ้องโดยไม่มีเหตุผลอนัสมควร ใหศ้าลมีอาํนาจสั่งให้

บุคคลนั้นชาํระค่าฤชาธรรมเนียมท่ีไดรั้บยกเวน้ก็ได ้หรือในมาตรา 41 ท่ีใหอ้าํนาจศาลสั่งใหผู้ป้ระกอบธุรกิจ

เปล่ียนสินคา้ใหม่ใหแ้ก่ผูบ้ริโภค โดยตอ้งคาํนึงถึงความสุจริตของผูบ้ริโภคประกอบดว้ย  

เน่ืองจากพระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีผูบ้ริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 12 ท่ีบญัญติัวา่ “ในการใชสิ้ทธิ

แห่งตนก็ดี ในการชาํระหน้ีก็ดี ผูป้ระกอบธุรกิจตอ้งกระทาํดว้ยความสุจริต โดยคาํนึงถึงมาตรฐานทางการคา้

ท่ีเหมาะสมภายใตร้ะบบธุรกิจท่ีเป็นธรรม” แต่ไม่มีบทบญัญติัวา่การใชสิ้ทธิของผูบ้ริโภควา่จะตอ้งกระทาํ

ดว้ยความสุจริต ต่างจากประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยม์าตรา 5 ซ่ึงบญัญติัวา่ “การใชสิ้ทธิแห่งตนก็ดีใน

การชาํระหน้ีก็ดีทุกคนทุกคนตอ้งกระทาํโดยสุจริต”   

ตามพระราชบญัญติัวธีิพจิารณาคดีผูบ้ริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 18 วรรคสอง ในกรณีท่ีผูบ้ริโภคหรือ

ผูมี้อาํนาจฟ้องคดีแทนผูบ้ริโภคนาํคดีมาฟ้องโดยไม่มีเหตุผลอนัสมควร เรียกร้องค่าเสียหายเกินสมควร 

ประพฤติตนไม่เรียบร้อย ดาํเนินกระบวนพิจารณาอนัมีลกัษณะเป็นการประวงิคดีหรือท่ีไม่จาํเป็น หรือมี

พฤติการณ์อ่ืนท่ีศาลเห็นสมควร ก็ยงัมีมาตรการเสมือนเป็นบทลงโทษผูบ้ริโภค จึงไม่มีเหตุผลใดท่ีมาตรา 12 

จะไม่ควบคุมผูบ้ริโภคใหใ้ชสิ้ทธิโดยสุจริตดว้ย และมาตรา 41 กรณีท่ีศาลพิพากษาใหผู้ป้ระกอบธุรกิจ

เปล่ียนสินคา้ใหม่ใหแ้ก่ผูบ้ริโภคแทนการแกไ้ขซ่อมแซมสินคา้ท่ีชาํรุดบกพร่องนั้นก็มีบทบญัญติัใหพ้ิจารณา

พฤติการณ์ความสุจริตของผูบ้ริโภคประกอบดว้ย และหากขอ้เทจ็จริงผูบ้ริโภคมีส่วนผิดก็มีบทลงโทษ

ผูบ้ริโภคดว้ย ดงันั้นผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริตจึงไม่ควรไดรั้บความคุม้ครองท่ีเท่าเทียมกบัผูบ้ริโภคท่ีสุจริต 

ปัญหาประการท่ีสอง ปัญหาการใชสิ้ทธิต่อสู้คดีของผูบ้ริโภคท่ีเป็นผูเ้ช่าซ้ือท่ีไม่สุจริต  

การใชสิ้ทธิในการต่อสู้คดีของผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริต ตามหลกักฎหมายปิดปากโดยความประพฤติ 

(Estopel by Conduct: Venire contra factum proprium) ท่ีมีข้ึนเพื่อความเป็นธรรมดว้ยการลงโทษบุคคลหรือ

คู่ความฝ่ายหน่ึงในคดีไม่ใหก้ล่าวอา้งหรือปฏิเสธขอ้ความหรือการกระทาํบางเร่ืองอนัเป็นผลเน่ืองจากการ

กระทาํความผดิของบุคคลนั้น จะถูกปิดปากในการท่ีจะอาศยัประโยชน์จากความประพฤติเช่นนั้น มี

ความหมายตรงกบัหลกักฎหมายโรมนั (venire contra factum proprium) บุคคลใดจะถือเอาประโยชน์จาก

การกระทาํท่ีขดัแยง้กบัความประพฤติของตนท่ีไดท้าํไวใ้นอดีตไม่ได ้ซ่ึงหากพิจารณาประมวลกฎหมายแพง่

และพาณิชยต์ามหลกัสุจริตในมาตรา 5 กบัหลกักฎหมายปิดปากดงักล่าว ผูเ้ช่าซ้ือท่ีไม่สุจริตนบัแต่ก่อนเขา้

ทาํสัญญาเช่าซ้ือ หรือระหวา่งท่ีสัญญามีผลบงัคบัใช ้หรือเม่ือสัญญาส้ินสุดดว้ยเหตุประการใดก็ตาม ทาํให้

คู่สัญญาเสียเปรียบไดรั้บความเสียหาย เพราะเหตุความไม่สุจริตของตน ผูเ้ช่าซ้ือท่ีไม่สุจริตนั้นยอ่มจะอาศยั

ประโยชน์จากความประพฤติท่ีไม่ดีของตนนั้นไม่ได ้

ปัญหาประการท่ีสาม ปัญหาการยกอายคุวามข้ึนต่อสู้ในคดีเช่าซ้ือ   

เน่ืองจากการฟ้องคดีมีอายคุวามท่ีผูป้ระกอบธุรกิจซ่ึงเป็นผูใ้หเ้ช่าซ้ือจะฟ้องเรียกค่าเช่าซ้ือท่ีคา้ง

ชาํระมีระยะเวลาเพียง 2 ปี ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 193/34 (6) หากใชสิ้ทธิฟ้องร้อง
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เม่ือพน้กาํหนดระยะเวลาท่ีกฎหมายกาํหนดไวแ้ละผูบ้ริโภคใชสิ้ทธิต่อสู้คดีโดยการยกอายคุวามข้ึนอา้งเป็น

ขอ้ต่อสู้ ศาลก็ยอ่มจะตอ้งพิพากษายกฟ้อง เพราะสิทธิเรียกร้องของเจา้หน้ีขาดอายคุวามแลว้ แมข้อ้เท็จจริง

จะเป็นยติุวา่ผูบ้ริโภคนั้นมีเจตนาไม่สุจริตและเป็นการกระทาํครบองคป์ระกอบความผิดอาญาฐานยกัยอกก็

ตาม แต่ขอ้เท็จจริงท่ีโจทก์เพิ่งทราบจากการพิจารณาวา่จาํเลยเอาทรัพยท่ี์เช่าซ้ือไปจาํหน่าย ทาํใหโ้จทกเ์กิด

สิทธิร้องทุกขห์รือดาํเนินคดีอาญาฐานยกัยอกไดภ้ายใน 3 เดือนนบัแต่รู้ ทั้งยงัมีอายคุวามทัว่ไปในทางอาญา

ถึง 10 ปี ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 (3)  

ปัญหาดงักล่าวทาํใหเ้กิดการลกัลัน่กบัการบงัคบัทางอาญา คดีแพง่ขาดอายคุวามแต่ดาํเนินคดีอาญา

ต่อไดห้ลงัจากท่ีคดีแพง่ขาดอายคุวาม ซ่ึงนอกจากจะเอาตวัผูก้ระทาํความผดิไปรับโทษตามกฎหมายไดแ้ลว้ 

ยงัมีสิทธิเรียกใหคื้นทรัพย ์แต่วตัถุประสงคข์องผูป้ระกอบธุรกิจท่ีเป็นผูใ้ห้เช่าซ้ือนาํคดีมาฟ้องต่อศาลมี

เจตนาเพื่อใหไ้ดรั้บค่าเช่าซ้ือ มิไดมุ้่งหมายท่ีจะใหผู้เ้ช่าซ้ือตอ้งไดรั้บโทษในทางอาญา และยงัจะเป็น

ประโยชน์แก่ทุกฝ่าย ทั้งคู่ความ สาํนกังานศาลยติุธรรม หน่วยงานอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้ง และเศรษฐกิจโดยรวมของ

ประเทศมากกวา่ การเยยีวยาความเสียหายใหแ้ก่ผูใ้หเ้ช่าซ้ือตามสิทธิท่ีเขามีอาํนาจท่ีจะดาํเนินการไดอ้ยูแ่ลว้

จึงเป็นประโยชน์กวา่ท่ีจะให้เขาไปดาํเนินคดีเป็นคดีใหม่ ทั้งการดาํเนินคดีในทางแพง่ไม่มีบทบญัญติัของ

กฎหมายใดตดัสิทธิเจา้หน้ีมิใหฟ้้องคดีในทางแพง่แมว้า่คดีจะขาดอายคุวามแลว้ก็ตาม เพียงแต่เป็นเร่ืองของ

จาํเลยวา่จะยกเร่ืองอายุความข้ึนเป็นต่อสู้หรือไม่ หากจาํเลยไม่ไดย้กเร่ืองอายคุวามข้ึนต่อสู้ ศาลก็ตอ้งให้

จาํเลยชาํระค่าเช่าซ้ือท่ีคา้งชาํระเตม็ราคาอยูแ่ลว้ในกรณีท่ีไม่มีการเลิกสญัญา  

จากการศึกษาคน้ควา้ปัญหาเก่ียวกบัการใชสิ้ทธิต่อสู้คดีของผูบ้ริโภค กรณีผูเ้ช่าซ้ือไม่สุจริต หรือไม่

มีเจตนาชาํระราคา ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะดงัน้ี 

1. ปัญหาผูบ้ริโภคท่ีเช่าซ้ือโดยมีเจตนาไม่สุจริต 

ผูศึ้กษาเสนอใหนิ้ยามคาํวา่ “ผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริต” เพิ่มเติมในมาตรา 3 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครอง

ผูบ้ริโภค พ.ศ. 2522 ดงัน้ี 

“ผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริต หมายความว่า ผูเ้ช่าซ้ือท่ีทาํสัญญาเช่าซ้ือเพื่อนาํทรัพยท่ี์เช่าซ้ือออกจาํหน่าย 

หรือไดจ้าํหน่ายไปในระหวา่งสัญญาเช่าซ้ือยงัไม่ส้ินสุด อนัเป็นการกระทาํครบองคป์ระกอบตามประมวล

กฎหมายอาญาฐานยกัยอก 

ใหส้ันนิษฐานวา่ผูเ้ช่าซ้ือท่ีชาํระค่าเช่าซ้ือไม่เกินหน่ึงงวด เป็นผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริต ไม่วา่จะได้

จาํหน่ายทรัพยท่ี์เช่าซ้ือหรือไม่” 

และเพิ่มวรรคสอง ของมาตรา 12 แห่งพระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีผูบ้ริโภค พ.ศ. 2551 ดงัน้ี 

“ในการใชสิ้ทธิแห่งตนก็ดี ในการชาํระหน้ีก็ดี ผูบ้ริโภคตอ้งกระทาํดว้ยความสุจริตโดยคาํนึงถึง

มาตรฐานทางสังคมท่ีเป็นธรรม” 

2. ปัญหาการใชสิ้ทธิต่อสู้คดีของผูบ้ริโภคท่ีเป็นผูเ้ช่าซ้ือท่ีไม่สุจริต 
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เพื่อเป็นการลงโทษผูบ้ริโภคท่ีเป็นจาํเลยและเป็นผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริต ผูศึ้กษาเสนอใหย้กเลิก

พระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีผูบ้ริโภค พ.ศ. 2551 มาตรา 18 วรรคสาม และใหใ้ชข้อ้ความต่อไปน้ีแทน 

“บทบญัญติัตามวรรคสองให้ใชบ้งัคบัแก่กรณีการต่อสู้คดีของผูบ้ริโภคหรือผูมี้อาํนาจต่อสู้คดีแทน

ผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริตดว้ย” 

และเพิ่มเติมวรรคส่ี ดงัน้ี 

“ในกรณีตามวรรคหน่ึง วรรคสอง และวรรคสาม ถา้ศาลเห็นวา่คู่ความอีกฝ่ายหน่ึงจะตอ้งเป็นผูรั้บ

ผดิเสียค่าฤชาธรรมเนียมทั้งหมดหรือแต่บางส่วนของคู่ความทั้งสองฝ่าย ใหศ้าลพิพากษาในเร่ืองค่าฤชาธรรม

เนียมโดยสั่งใหคู้่ความอีกฝ่ายหน่ึงนั้นชาํระต่อศาลในนามของผูบ้ริโภคหรือผูมี้อาํนาจฟ้องคดีแทนผูบ้ริโภค

ซ่ึงค่าฤชาธรรมเนียมท่ีผูบ้ริโภคหรือผูมี้อาํนาจฟ้องคดีแทนผูบ้ริโภคนั้นไดรั้บยกเวน้หรือไม่ไดรั้บยกเวน้ 

ทั้งหมดหรือแต่บางส่วนตามท่ีศาลเห็นสมควร” 

3. ปัญหาการยกอายคุวามข้ึนต่อสู้ในคดีเช่าซ้ือ 

ผูศึ้กษาเสนอใหจ้าํกดัสิทธิของผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริตในการต่อสู้คดี ใหมี้บทบญัญติัควบคุมความ

สุจริตของผูบ้ริโภคใหส้อดคลอ้งกบัการควบคุมความสุจริตของผูป้ระกอบธุรกิจ เพื่อใหก้ฎหมายมีความเท่า

เทียมกนัแก่คู่ความทั้งสองฝ่าย โดยการแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีผูบ้ริโภค พ.ศ. 2551 

มาตรา 12 โดยเพิ่มเติมวรรคต่อไปน้ีเป็นวรรคสามของมาตรา 12 ต่อจากท่ีแกไ้ขเพิ่มเติมวรรคสองใน ขอ้ 1. 

ท่ีกล่าวไปแลว้ขา้งตน้ ดงัน้ี 

“ในการต่อสู้คดีของผูบ้ริโภคท่ีไม่สุจริต ใหถื้ออายคุวามตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยห์รือ

ตามประมวลกฎหมายอาญา แลว้แต่วา่อายคุวามไหนจะยาวกวา่กนั” 

จากสภาพปัญหาและขอ้เสนอแนะท่ีกล่าวมาน้ีจะทาํใหเ้กิดมาตรการทางกฎหมายท่ีสอดคลอ้งกบั

สภาวะความเป็นจริงในปัจจุบนัและเป็นธรรมกบัคู่สัญญา เป็นผลดีต่อหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งกบัการดาํเนิน

กระบวนการยติุธรรม และตรงตามเจตนารมณ์ของกฎหมายตามหลกัสุจริต 
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