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  จากการศึกษาเก่ียวกบัมาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยืน่อุทธรณ์

คดีอาญา มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาประวติัความเป็นมา แนวคิด และทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งกบัมาตรการทาง

กฎหมายเก่ียวกับการแสดงตนของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์คดีอาญา จากการศึกษาทาํให้ทราบว่า 

กฎหมายเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์ในคดีอาญาของประเทศไทยยงัไม่เคย

ปรากฏมาก่อน จนกระทัง่มีการแก้ไขวิธีการยื่นอุทธรณ์ ในปี พ.ศ. 2559 ตามพระราชบญัญติัแก้ไข

เพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบบัท่ี 32) พ.ศ. 2559 ซ่ึงก่อนท่ีจะมีการแกไ้ขวธีิการ

ยืน่อุทธรณ์โดยกาํหนดใหจ้าํเลยตอ้งแสดงตนในขณะยื่นอุทธรณ์ในประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ

อาญาน้ี มีการบญัญติักฎหมายเฉพาะใหม่จาํนวน 2 ฉบบั ไดแ้ก่ พระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีคา้มนุษย ์

พ.ศ. 2559 และพระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ พ.ศ. 2559  

 ทาํให้ตั้งแต่วนัท่ี 12 ธันวาคม 2559 เป็นตน้มา หลกัเกณฑ์การอุทธรณ์ในคดีอาญาทุก ๆ คดี 

สําหรับจาํเลย จึงตอ้งแยกพิจารณาเป็น 3 กรณี คือ กรณีแรกหากคาํพิพากษาไม่มีโทษจาํคุก หรือจาํเลย

ไดรั้บการรอการลงโทษจาํคุก หรือรับโทษจาํคุกตามคาํพิพากษาครบถว้นแลว้ การยื่นอุทธรณ์จาํเลยจะ

มายื่นด้วยตนเองหรือมอบให้ทนายความมายื่นอุทธรณ์แทนก็ได้ โดยท่ีจาํเลยไม่ตอ้งมาแสดงตนต่อ     

เจา้พนกังานศาลในขณะยื่นอุทธรณ์ กรณีต่อมาหากตามคาํพิพากษาจาํเลยตอ้งรับโทษจาํคุกหรือโทษ

สถานท่ีหนักกว่านั้นและไม่ได้ถูกคุมขงั จาํเลยจะยื่นอุทธรณ์ได้ต่อเม่ือแสดงตนต่อเจา้พนักงานศาล

ในขณะยื่นอุทธรณ์ มิฉะนั้นให้ศาลมีคาํสั่งไม่รับอุทธรณ์ ทั้งน้ี ประธานศาลฎีกาอาจออกข้อบงัคบั

กาํหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเง่ือนไขการแสดงตนของจาํเลยก็ได้ ข้อบงัคบันั้น เม่ือประกาศใน        

ราชกิจจานุเบกษาแลว้ให้ใช้บงัคบัได ้และกรณีสุดทา้ย กรณีจาํเลยตอ้งขงัหรือตอ้งจาํคุกอยู่ในเรือนจาํ 

การอุทธรณ์ ใหป้ฏิบติัตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 199 คือยืน่อุทธรณ์ต่อพศัดี 

                                                                 

  1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง มาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลย

ในขณะยื่นอุทธรณ์คดีอาญา โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษาคือ รองศาสตราจารยจ์รัล เล็งวิทยา และคณะกรรมการสอบคือ  

รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์และรองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล 
 2นักศึกษาปริญญาโท หลักสูตรนิติศาสตรมหาบัณฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย

รามคาํแหง 
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การกาํหนดใหจ้าํเลยมาแสดงตนในขณะยืน่อุทธรณ์ เป็นการกาํหนดเง่ือนไขท่ีนอกเหนือไปจาก

หลกัท่ีให้สิทธิแก่จาํเลยท่ีจะได้รับการทบทวนคาํพิพากษาโดยศาลสูง เพื่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่

จาํเลยท่ีถูกศาลชั้นตน้พิพากษาลงโทษมาแลว้ชั้นหน่ึง และการท่ีกฎหมายกาํหนดให้จาํเลยมาแสดงตน

ในขณะยื่นอุทธรณ์นั้ น  ก็เพื่อต้องการท่ีจะทราบว่าจําเลยยงัมีตัวตนอยู่หรือไม่เท่านั้ น แต่ไม่ได้

หมายความว่าหากจาํเลยไม่มาแสดงตนหรือหลบหนี จะถือว่าจาํเลยสละสิทธิในการท่ีจะได้รับการ

ทบทวนคาํพิพากษาท่ีตดัสินลงโทษตน  

 ระบบกฎหมายของนานาประเทศให้ความสําคญักบัสิทธิของจาํเลยเพราะจาํเลยคือฝ่ายท่ีไดรั้บ

ผลร้ายจากการดาํเนินคดีอาญา การคุม้ครองสิทธิโดยเปิดโอกาสให้จาํเลยไดโ้ตแ้ยง้คาํวินิจฉัยอนัส่ง

ผลร้ายแก่ตนนั้น จึงเป็นส่ิงอนัควรตอ้งมีในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา โดยจาํเลยอาจอุทธรณ์เพื่อ

แสดงความบริสุทธ์ิของตนเอง หรืออาจอุทธรณ์เพือ่ใหศ้าลสูงลดหยอ่นโทษใหเ้บาลงหรือใหย้กฟ้อง   

 จากการศึกษาทาํให้ทราบวา่มาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยื่น

อุทธรณ์คดีอาญาจึงไม่อาจใช้บงัคบัได้ อนัเป็นผลสืบเน่ืองมาจากปัญหาการละเมิดสิทธิพื้นฐานของ

พลเมืองโดยมีประเด็นปัญหาซ่ึงสามารถสรุปได ้ดงัต่อไปน้ี 

ปัญหาเก่ียวกบัการจาํกดัสิทธิในการอุทธรณ์คดีอาญาโดยให้จาํเลยมาแสดงตนขณะยื่นอุทธรณ์ 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 198 วรรคสามและวรรคส่ี พระราชบญัญติัวิธี

พิจารณาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ พ.ศ. 2559 มาตรา 40 และ พระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดีค้า

มนุษย ์พ.ศ. 2559 มาตรา 39 เน่ืองจากเม่ือมีการบญัญติักฎหมายเก่ียวกบัการให้มีการแสดงตนของจาํเลย

ในขณะยื่นอุทธรณ์ หลกัเกณฑ์การอุทธรณ์ในคดีอาญาจึงถูกแยกเป็น 3 กรณี คือ กรณีแรกคาํพิพากษา

ไม่มีโทษจาํคุกหรือจาํเลยไดรั้บการรอการลงโทษจาํคุกหรือรับโทษจาํคุกตามคาํพิพากษาครบถว้นแลว้

จาํเลยจะมายื่นดว้ยตนเองหรือมอบให้ทนายความมายื่นอุทธรณ์แทนก็ได ้โดยท่ีจาํเลยไม่ตอ้งมาแสดง

ตนต่อเจา้พนกังานศาลในขณะยื่นอุทธรณ์ กรณีต่อมาตามคาํพิพากษาจาํเลยตอ้งรับโทษจาํคุกหรือโทษ

สถานหนักท่ีกว่านั้นและไม่ได้ถูกคุมขงั จาํเลยจะยื่นอุทธรณ์ได้ต่อเม่ือแสดงตนต่อเจา้พนักงานศาล

ในขณะยื่นอุทธรณ์ มิฉะนั้นให้ศาลมีคาํสั่งไม่รับอุทธรณ์ ทั้งน้ี ประธานศาลฎีกาอาจออกข้อบงัคบั

กาํหนดหลกัเกณฑ ์วธีิการ และเง่ือนไขการแสดงตนของจาํเลยก็ได ้กรณีสุดทา้ย กรณีจาํเลยตอ้งขงัหรือ

ตอ้งจาํคุกอยู่ในเรือนจาํ การอุทธรณ์ให้ยื่นอุทธรณ์ต่อพศัดี เม่ือพิจารณากฎหมายทั้งสามฉบบัแลว้ การ

บญัญติัเร่ืองการปรากฏตวัของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์คดีอาญา จึงมีปัญหาในเร่ืองขอ้จาํกดัเก่ียวกบั

เง่ือนไขแห่งความไม่เสมอภาค อนัเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานท่ีประชาชนพึงไดรั้บจากรัฐ 

 ปัญหาประการท่ีสอง คือ ปัญหาเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยืน่อุทธรณ์คดีอาญากบั

สิทธิท่ีจะได้รับการทบทวนคําพิพากษา โดยสิทธิในกระบวนการยุติธรรมของจําเลยมีอยู่เสมอ
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ตลอดเวลาท่ีอยูใ่นกระบวนการยุติธรรม ไม่วา่จะหลบหนี หรือมีตวัตนอยูเ่พื่อต่อสู้คดี และจาํเลยเม่ือไม่

ถูกคุมขงัก็มีสิทธิเสรีภาพท่ีจะเดินทางไปท่ีใด หรืออยูอ่าศยั ณ ท่ีใดก็ได ้กฎหมายจะจาํกดัสิทธิ เสรีภาพ

ใด ๆ ไม่ได ้อีกทั้งเม่ือจาํเลยตอ้งรับโทษจาํคุกหรือโทษสถานหนกักวา่นั้นตามคาํพิพากษาศาลชั้นตน้ แต่

จาํเลยไม่ไดถู้กคุมขงั การจะนาํตวัจาํเลยมาลงโทษนั้น ย่อมเป็นหนา้ท่ีของรัฐท่ีตอ้งให้เจา้หนา้ท่ีของรัฐ

ทาํหนา้ท่ีจบักุมตวัจาํเลยมาลงโทษให้ได ้แต่มิใช่บงัคบัและใชว้ธีิจาํกดัสิทธิเสรีภาพของจาํเลยโดยการท่ี

ตอ้งมาแสดงตนในขณะยื่นอุทธรณ์ ดงันั้น การกาํหนดให้จาํเลยตอ้งมาแสดงตนต่อเจา้พนักงานศาล

ในขณะยืน่อุทธรณ์คดีอาญา จึงมีปัญหาในเร่ืองการขดัต่อหลกัสิทธิท่ีจะไดรั้บการทบทวนคาํพิพากษา 

 ปัญหาประการท่ีสาม คือ ปัญหาเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยืน่อุทธรณ์คดีอาญากบั

สัดส่วนท่ีกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของจาํเลย โดยมาตรการในการทาํใหศ้าลสามารถตรวจสอบไดว้า่

จาํเลยยงัมีตวัตนอยูห่รือไม่นั้น มีอยูด่ว้ยกนัหลายประการ หากการยื่นอุทธรณ์ของจาํเลยในคดีอาญาโดย

ไม่แสดงตนต่อเจา้พนกังานศาลจะไดส้ัดส่วนกบัการท่ีศาลไม่รับอุทธรณ์ อนัเป็นการตดัสิทธิจาํเลยท่ีจะ

ไดรั้บการทบทวนคาํพิพากษาศาลชั้นตน้ จึงมีปัญหาในเร่ืองผลกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชนท่ี

ค่อนขา้งร้ายแรง ไม่ชอบธรรม ไม่เหมาะสม และเกินสมควรแก่กรณีแห่งความจาํเป็น 

 ปัญหาประการท่ีส่ี คือ ปัญหาเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์คดีอาญากบั

การใช้วิธีการรูปแบบอ่ืน โดยพิจารณาจากการเพิ่มเง่ือนไขในการยื่นอุทธรณ์ คือ การกาํหนดให้จาํเลย

ตอ้งแสดงตนต่อเจา้พนกังานศาลในขณะยืน่อุทธรณ์คดีอาญา จึงมีปัญหาในเร่ืองวธีิการสร้างเง่ือนไขแก่

จาํเลยเกินความจาํเป็น ทั้ง ๆ ท่ียงัมีวิธีการรูปแบบอ่ืนท่ีสามารถใชสิ้ทธิในลกัษณะเดียวกนัแต่คุม้ครอง

สิทธิเสรีภาพของประชาชนไดดี้กวา่  

จากการท่ีไดศึ้กษาคน้ควา้ถึงมาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยื่น

อุทธรณ์คดีอาญา ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะคือ 

  1. ปัญหาเก่ียวกับการจาํกัดสิทธิในการอุทธรณ์คดีอาญาโดยให้จาํเลยมาแสดงตนขณะยื่น

อุทธรณ์ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 198 วรรคสามและวรรคส่ี พระราชบญัญติั

วิธีพิจารณาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ พ.ศ. 2559 มาตรา 40 และพระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดีคา้

มนุษย ์พ.ศ. 2559 มาตรา 39 เห็นควรใหมี้การแกไ้ขดงัน้ี 

   1.1 ยกเลิกกฎหมายเร่ืองการกําหนดให้จาํเลยมาแสดงตนต่อเจ้าพนักงานศาลขณะยื่น

อุทธรณ์คดีอาญาของกฎหมายทั้ง 3 ฉบบั ประกอบดว้ย 

          1.1.1 ยกเลิกความในมาตรา 198 วรรคสามและวรรคส่ี แห่งประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา 
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        “ในกรณีท่ีตามคาํพิพากษาจาํเลยตอ้งรับโทษจาํคุกหรือโทษสถานท่ีหนกักวา่นั้น 

และจาํเลยไม่ไดถู้กคุมขงั จาํเลยจะยืน่อุทธรณ์ไดต่้อเม่ือแสดงตนต่อเจา้พนกังานศาลในขณะยืน่อุทธรณ์ 

มิฉะนั้นใหศ้าลมีคาํสั่งไม่รับอุทธรณ์ ทั้งน้ี ประธานศาลฎีกาอาจออกขอ้บงัคบักาํหนดหลกัเกณฑ ์วธีิการ 

และเง่ือนไขการแสดงตนของจาํเลยก็ได ้ขอ้บงัคบันั้น เม่ือประกาศในราชกิจจานุเบกษาแลว้ใหใ้ชบ้งัคบั

ได ้ 

     ความในวรรคสามมิให้ใช้บงัคบัแก่กรณีท่ีจาํเลยไดรั้บการรอการลงโทษจาํคุก 

หรือรับโทษจาํคุกตามคาํพิพากษาครบถว้นแลว้”  

        1.1.2 ยกเลิกความในมาตรา 40 แห่งพระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีทุจริตและประพฤติ

มิชอบ พ.ศ. 2559  

                “ในกรณีท่ีจาํเลยซ่ึงไม่ไดถู้กคุมขงัเป็นผูอุ้ทธรณ์ จาํเลยจะยื่นอุทธรณ์ไดต่้อเม่ือ

แสดงตนต่อเจา้พนกังานศาลในขณะยื่นอุทธรณ์ มิฉะนั้น ให้ศาลอุทธรณ์แผนกคดีทุจริตและประพฤติ  

มิชอบมีคาํสั่งไม่รับอุทธรณ์” 

    1.1.3 ยกเลิกความในมาตรา 39 แห่งพระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดีคา้มนุษย ์พ.ศ. 2559  

            “ในกรณีท่ีจาํเลยซ่ึงไม่ไดถู้กคุมขงัเป็นผูอุ้ทธรณ์ จาํเลยจะยื่นอุทธรณ์ไดต่้อเม่ือ

แสดงตนต่อเจา้พนักงานศาลในขณะยื่นอุทธรณ์ เวน้แต่จะได้รับอนุญาตจากศาลให้ขยายระยะเวลา

แสดงตน มิฉะนั้นใหศ้าลอุทธรณ์แผนกคดีคา้มนุษยมี์คาํสั่งไม่รับอุทธรณ์” 

   1.2 ในการอุทธรณ์คดีอาญาจาํเลยมีสิทธิยื่นอุทธรณ์คาํพิพากษาโดยไม่ตอ้งมาแสดงตนต่อ

เจา้พนกังานศาล โดยจาํเลยสามารถมอบหมายใหท้นายความมายืน่อุทธรณ์ต่อศาลได ้   

  2. ปัญหาเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์คดีอาญากบัสิทธิท่ีจะได้รับการ

ทบทวนคาํพิพากษา เห็นควรใหมี้การแกไ้ขดงัน้ี 

   2.1 ยกเลิกบทบัญญัติกฎหมายเก่ียวกับการแสดงตัวของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์ คือ 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 198 วรรคสามและวรรคส่ี พระราชบญัญติัวิธีพิจารณา

คดีคา้มนุษย ์พ.ศ. 2559 มาตรา 39 และพระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ พ.ศ. 

2559 มาตรา 40 โดยไม่จาํตอ้งกาํหนดใหจ้าํเลยมาแสดงตนในขณะยืน่อุทธรณ์ 

   2.2 ในการอุทธรณ์คดีอาญาจาํเลยมีสิทธิยื่นอุทธรณ์คาํพิพากษาโดยไม่ตอ้งมาแสดงตนต่อ

เจา้พนกังานศาล โดยจาํเลยสามารถมอบหมายใหท้นายความมายืน่อุทธรณ์ต่อศาลได ้  

  3. ประเด็นปัญหาเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์คดีอาญากบัสัดส่วนท่ี

กระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของจาํเลย เห็นควรใหมี้การแกไ้ขดงัน้ี  
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 3.1 ยกเลิกบทบัญญัติกฎหมายเก่ียวกับการแสดงตัวของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์ คือ 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 198 วรรคสามและวรรคส่ี พระราชบญัญติัวิธีพิจารณา

คดีคา้มนุษย ์พ.ศ. 2559 มาตรา 39 และพระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ พ.ศ. 

2559 มาตรา 40 โดยไม่จาํตอ้งกาํหนดใหจ้าํเลยมาแสดงตนในขณะยืน่อุทธรณ์ 

   3.2 ในการอุทธรณ์คดีอาญาจาํเลยมีสิทธิยื่นอุทธรณ์คาํพิพากษาโดยไม่ตอ้งมาแสดงตนต่อ

เจา้พนกังานศาล โดยจาํเลยสามารถมอบหมายใหท้นายความมายืน่อุทธรณ์ต่อศาลได ้  

  4. ปัญหาเก่ียวกบัการแสดงตนของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์คดีอาญากบัการใชว้ิธีการรูปแบบ

อ่ืน เห็นควรใหมี้การแกไ้ขดงัน้ี 

   4.1 ยกเลิกบทบัญญัติกฎหมายเก่ียวกับการแสดงตัวของจาํเลยในขณะยื่นอุทธรณ์ คือ 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 198 วรรคสามและวรรคส่ี พระราชบญัญติัวิธีพิจารณา

คดีคา้มนุษย ์พ.ศ. 2559 มาตรา 39 และพระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ พ.ศ. 

2559 มาตรา 40 โดยไม่จาํตอ้งกาํหนดใหจ้าํเลยมาแสดงตนในขณะยืน่อุทธรณ์  

 4.2 กาํหนดให้มีการระบุท่ีอยูห่รือสถานท่ีท่ีจาํเลยอาศยัอยูอ่ยา่งถาวรในขณะท่ียื่นอุทธรณ์ไว้

ในคาํฟ้องอุทธรณ์ หรือจะให้ทนายความผูรั้บมอบอาํนาจจากจาํเลยทาํคาํแถลงต่อศาลระบุท่ีอยู่หรือ

สถานท่ีท่ีจาํเลยอาศยัอยู่อย่างถาวรในขณะท่ียื่นอุทธรณ์ก็ได้ หรือเหตุผลความจาํเป็นอ่ืนท่ีจาํเลยไม่

ประสงคจ์ะแสดงตวัในขณะยืน่อุทธรณ์  

 4.3 หากปรากฏว่าศาลอุทธรณ์จะตอ้งพิจารณาคดีโดยเปิดเผย ในกรณีท่ีนดัหรืออนุญาตให้

คู่ความมาพร้อมกนั หรือมีการสืบพยาน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา กฎหมายวิธี

พิจารณาคดีคา้มนุษย ์หรือ กฎหมายวิธีพิจารณาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ และปรากฏว่าไม่มีตวั

จาํเลยหรือจาํเลยหลบหนี ซ่ึงศาลไม่สามารถพิจารณาคดีโดยเปิดเผยต่อหนา้จาํเลยได ้ก็ควรนาํหลกัการ

พิจารณาคดีโดยไม่มีตวัจาํเลยมาใชบ้งัคบัแทน โดยการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายกรณีหากศาลอุทธรณ์ตอ้ง

พิจารณาโดยเปิดเผยและปรากฏวา่จาํเลยหลบหนีไป เม่ือศาลไดอ้อกหมายจบัแลว้แต่ยงัจบัตวัไม่ได ้ศาล

มีอาํนาจพิจารณาโดยไม่มีตวัจาํเลยได ้
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