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จากการศึกษาปัญหาเก่ียวกบัการสอบปากค าพยานและการสืบพยานในคดีอาญา มีวตัถุประสงคเ์พื่อ

ศึกษาแนวคิด ทฤษฎีและหลกัการท่ีเก่ียวกบัการสอบปากค าพยานและการสืบพยานในคดีอาญาของประเทศ
ไทยและของต่างประเทศ โดยศึกษาจากกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งดงัต่อไปน้ี กฎหมายลกัษณะพยานประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา พระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 ขอ้ก าหนดของ
ประธานศาลฎีกาวา่ดว้ยแนวทางการน าสืบพยานหลกัฐานและการสืบพยานบุคคลท่ีอยูน่อกศาลโดยระบบ
การประชุมทางจอภาพพ.ศ. 2556 และกฎหมายต่างประเทศ  

เน่ืองจากการอ านวยความยติุธรรมเป็นภารกิจส าคญัพื้นฐานของรัฐ โดยรัฐมีหนา้ท่ีรักษาความสงบ
เรียบร้อยและด าเนินการให้เกิดความเป็นธรรมในสังคม เพื่อใหเ้กิดความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยสิ์นของ
ประชาชน รวมทั้งการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลดว้ย ซ่ึงเป็นไปตามกฎเกณฑข์องระบบการด าเนิน
คดีอาญาท่ีรัฐน ามาใช ้โดยเจตนารมณ์ของกฎหมายอาญาก็เพื่อควบคุมพฤติกรรมมนุษย ์และสร้างความสงบ
เรียบร้อยใหก้บัสังคม ภายใตแ้นวคิดเก่ียวกบัสิทธิมนุษยชน ซ่ึงกล่าวไดว้า่สิทธิมนุษยชนในกระบวนการ
ยติุธรรมทางอาญานั้นเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานท่ีส าคญัประการหน่ึง เพื่อเรียกร้องให้รัฐสร้างหลกัประกนัในการ
เขา้ถึงและมีกระบวนการพิจารณาความผิดในทางอาญาอยา่งยติุธรรม  

ทั้งน้ีในระบบระบบการด าเนินคดีอาญาถูกแบ่งออกเป็น 2 ขั้นตอน คือขั้นตอนการด าเนินคดีและ
ขั้นตอนการด าเนินคดีในชั้นศาล เม่ือเกิดความผดิอาญาข้ึน เจา้พนกังานในกระบวนการยติุธรรมและศาลจะ
มีหนา้ท่ีในการคน้หาความจริงและน าตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษตามท่ีกฎหมายก าหนด ซ่ึงกฎหมายวธีิ
พิจารณาความอาญา ก าหนดขั้นตอนการรวบรวมพยานหลกัฐานทั้งพยานบุคคล พยานวตัถุ พยานเอกสาร 
รวมถึงพยานทางนิติวทิยาศาสตร์ หรือพยานท่ีรวบรวมไดท้างเทคโนโลยต่ีางๆ เพื่อมาประกอบในการคน้หา
ความจริงวา่ ผูถู้กกล่าวหาเป็นผูก้ระท าความผดิจริงหรือไม่ อยา่งไร ทั้งน้ี เจา้พนกังานท่ีมีบทบาทส าคญัมาก
และถือเป็นตน้ทางแห่งกระบวนการคือ ต ารวจ ซ่ึงท าหนา้ท่ีทั้งการสืบสวน และสอบสวนคดีอาญา โดย

                                                           
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหาเก่ียวกบัการสอบปากค าพยานและการสืบพยานในคดีอาญา 

โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ฐากรู  ศิริยทุธ์วฒันา และคณะกรรมการสอบ คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.
ธีรนิต์ิ  เทพสุเมธานนท ์และผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.สลิล  สิรพิทูร 

2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตร์มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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เป้าหมายของการสอบสวนไม่ใช่แค่การรวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อใหไ้ดค้วามวา่ผูต้อ้งหากระท าความผดิ 
แต่รวมถึงพยานหลกัฐานท่ีอาจพิสูจน์วา่ ผูต้อ้งหาไม่ไดก้ระท าความผดิดว้ย ตามกฎหมายวธีิพิจารณาความ
อาญาไดก้ าหนดใหมี้หนา้ท่ีรวบรวมพยานหลกัฐานและการสอบสวนเพิ่มเติมหลงัจากท่ีพนกังานอยัการ
พิจารณาส านวนการสอบสวนแลว้เห็นวา่ยงัมีประเด็นท่ีตอ้งสอบสวนเพิ่มเติม ก็จะส่งมาใหพ้นกังาน
สอบสวนผูรั้บผิดชอบด าเนินการสอบสวนแลว้ส่งกลบัไปท่ีพนกังานอยัการเพื่อพิจารณาสั่งฟ้องหรือไม่ฟ้อง
คดีต่อไป เพื่อเขา้สู่การพิจารณาของศาลในชั้นศาล ซ่ึงมีอ านาจสูงสุดในการพิจารณาช้ีขาดคดีหรือตดัสินคดี
ตามพระธรรมนูญศาลยติุธรรม โดยตอ้งเป็นไปตามหลกัการในการพิจารณาและการสืบพยานคดีอาญาใน
ศาล คือตอ้งกระท าโดยเปิดเผยต่อหนา้จ าเลย  

เน่ืองจากการท่ีจะสามารถพิสูจน์ความผดิของจ าเลยไดน้ั้น จ าตอ้งมีพยานบุคคลท่ีเป็นประจกัษ์
พยานท่ีรู้เห็นการกระท าผิดของจ าเลย หรือพยานท่ีใกลชิ้ดกบัการกระท าผดิของจ าเลยมาเบิกความยนืยนัถึง
การกระท าผดิของจ าเลย เพื่อท่ีศาลจะใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการวนิิจฉยัถึงความผดิของจ าเลย ซ่ึง พยาน 
มาตรา 3 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 บญัญติัวา่ พยานบุคคลซ่ึงจะมาให ้หรือ
ไดใ้หข้อ้เท็จจริงต่อพนกังานผูมี้อ  านาจสืบสวนคดีอาญา พนกังานผูมี้อ  านาจสอบสวนคดีอาญา พนกังานผูมี้
อ  านาจฟ้องคดีอาญา หรือศาลในการด าเนินคดีอาญา รวมทั้งผูช้  านาญการพิเศษ แต่มิให้หมายความรวมถึง
จ าเลยท่ีอา้งตนเองเป็นพยาน ส าหรับการสืบพยานคดีอาญาในประเทศไทยใชร้ะบบกล่าวหา เน่ืองจากศาล
ไทยไดรั้บวฒันธรรมจากทางตะวนัตกมีการจดัระบบศาลเป็นแบบเดียวกบัประเทศองักฤษ ซ่ึงในการ
สืบพยานบุคคล กฎหมายไทยไม่ไดจ้  ากดัอายขุั้นต ่าของพยานบุคคลไว ้แต่ผูท่ี้จะเป็นพยานบุคคลจะตอ้ง
สามารถเขา้ใจและตอบค าถามได ้แมแ้ต่ผูหู้หนวก เป็นใบ ้ก็สามารถเป็นพยานได ้และจะตอ้งเป็นประจกัษ์
พยานไดรู้้เห็นเร่ืองนั้นมาโดยตรง ดงันั้น กฎเกณฑใ์นการด าเนินคดี เช่น การสืบพยาน การด าเนิน การต่าง ๆ 
ในศาลจึงยดืหยุน่กวา่ระบบกล่าวหา ซ่ึงเป็นระบบท่ีคู่ความแต่ละฝ่ายจะตอ้งปกป้องรักษาประโยชน์ในการ
ฟ้องและต่อสู้คดีดว้ยตนเอง  

แมว้า่กระบวนพิจารณาคดีอาญาของศาลยติุธรรมไทย จะใชร้ะบบกล่าวหาเป็นหลกัในการคน้หา
ความจริง โดยจ าเลยไดรั้บการสันนิษฐานวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ โจทกมี์หนา้ท่ีน าสืบพยานหลกัฐานเพื่อพิสูจน์
ความผดิของจ าเลย และพยานหลกัฐานของโจทก ์ตอ้งท าใหศ้าลยติุธรรมเช่ือโดยปราศจากความสงสัยวา่
จ าเลยไดก้ระท าความผดิ มิฉะนั้นศาลยติุธรรมก็ตอ้งยกประโยชน์แห่งความสงสัยใหแ้ก่จ าเลย แต่อยา่งไรก็
ตาม ปัญหาเก่ียวกบัการสอบปากค าพยานและสืบพยานในคดีอาญาน้ีก็ยงัคงมีปัญหาท่ีตอ้งศึกษาดงัต่อไปน้ี 

ประเด็นปัญหาท่ีหน่ึงเก่ียวกบัปัญหาการใชดุ้ลพินิจของศาลในการสืบพยานในชั้นประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 236  

หลกัการพิจารณาและการสืบพยานคดีอาญาในศาลมีหลกัส าคญัอยูว่า่ ตอ้งกระท าโดยเปิดเผยต่อ
หนา้จ าเลย โดยระบบการสืบพยานในศาลสามารถแบ่งไดเ้ป็น 2 ระบบท่ีส าคญั คือระบบกล่าวหาและระบบ
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ไต่สวน ส าหรับการสืบพยานคดีอาญาในประเทศไทยท่ีใชร้ะบบการด าเนินคดีอาญาเป็นระบบกล่าวหา ซ่ึง
ระบบการคน้หาความจริงนั้น ประเทศไทยใชร้ะบบเดียวกนักบับทบาทของศาลในระบบประมวลกฎหมาย 
คือศาลมีบทบาทหลกัในการคน้หาความจริง ซ่ึงตรงกบัหลกัท่ีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวธีิพิจารณา
ความอาญาของไทยท่ีใหอ้ านาจศาลในการคน้หาความจริง ทั้งท่ีเป็นการใชดุ้ลพินิจตามค าร้องขอของคู่ความ
ท่ีขอใหมี้การสืบพยานเพิ่มเติม หรือการริเร่ิมดุลพินิจของศาลเอง ซ่ึงการพิจารณาคดีอาญานั้นไดแ้ยกการ
สอบสวนและฟ้องร้องออกจากการพิจารณาพิพากษา อ านาจหนา้ท่ีในการพิจารณาของศาลจึงถือเป็นอ านาจ
สูงสุด โดยศาลจะใชดุ้ลพินิจประกอบกบัหลกักฎหมายและพยานหลกัฐานในส านวนเป็นหลกัในการท าค า
พิพากษา ซ่ึงในทางกฎหมายแลว้ดุลพินิจก็คืออ านาจหรือสิทธิพิเศษของศาลท่ีจะพิจารณาตามหลกัความ
ยติุธรรม ซ่ึงสิทธิพิเศษหรืออ านาจน้ีพิจารณาไปตามภาวะแวดลอ้มแห่งพฤติการณ์และรวมถึงการใช้
วจิารณญาณในการตดัสินคดีตามหลกัการใชดุ้ลพินิจท่ีระบุวา่ผูมี้อ  านาจในการใชดุ้ลพินิจจะตอ้งใชต้ามหลกั
ชอบโดยกฎหมาย คือ ใชอ้  านาจตดัสินใจอยา่งอิสระท่ีจะเลือกกระท าการหรือไม่กระท าการอยา่งใดอยา่ง
หน่ึงโดยมีเหตุผลอนัสมควรภายในขอบเขตแห่งกฎหมาย เป็นกลาง โปร่งใส ไม่บิดเบือนวตัถุประสงคห์รือ
เจตนารมณ์ของกฎหมาย ไม่ใชอ้  านาจเกินขอบเขตท่ีกฎหมายก าหนด ค านึงถึงสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 
ขณะเดียวกนัจะตอ้งสงวนรักษาไวซ่ึ้งประโยชน์ของส่วนรวมดว้ย เน่ืองจากศาลเป็นองคก์รสาธารณะท่ีมี
อ านาจอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีให้เป็นไปตามกฎหมาย ไม่ข้ึนกบัฝ่ายนิติบญัญติัหรือฝ่าย
บริหาร เพราะกฎหมายอาญาเป็นกฎหมายซ่ึงกระทบถึงสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคลโดยตรง ศาลจ าตอ้งใช้
ดุลพินิจอยา่งเหมาะสมและตอ้งค านึงถึงความยติุธรรมเฉพาะกรณีหรือเฉพาะรายบุคคล 

นอกจากน้ีการใชดุ้ลพินิจจะตอ้งไม่ฝ่าฝืนระเบียบภายในของฝ่ายปกครองท่ีวางไวเ้ป็นแนวปฏิบติั 
เม่ือพิจารณาการสืบพยานคู่แลว้ในคดีอาญาตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 236 บญัญติั
วา่ “ในระหวา่งพิจารณาศาลมีอ านาจสั่งใหผู้ท่ี้จะเป็นพยานซ่ึงมิใช่จ าเลยออกไปอยูน่อกหอ้งพิจารณาจนกวา่
จะเขา้มาเบิกความ อน่ึงเม่ือพยานเบิกความแลว้จะใหร้ออยูใ่นหอ้งพิจารณาก็ได”้ จะเห็นไดว้า่มาตราน้ีไดใ้ห้
อ านาจแก่ศาลในการใชดุ้ลพินิจตดัสินใจ ซ่ึงเป็นการพิจารณาคดีอาญาเร่ืองการเบิกความพยานคู่ โดยในการ
พิจารณาคดี การสืบพยานคู่ตามประมวลกฎกหมายวธีิพิจารณาความอาญาไม่ไดว้างหลกัเกณฑไ์วช้ดัเจน แต่
กฎหมายไดบ้ญัญติัหลกัเกณฑเ์ก่ียวกบัการสืบพยานบุคคลไวใ้นประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ ไว้
ในมาตรา 114 วา่ “หา้มมิให้พยานเบิกความต่อหนา้พยานอ่ืนท่ีจะเบิกความภายหลงัและศาลมีอ านาจสั่งให้
พยานอ่ืนท่ีอยูใ่นหอ้งพิจารณาใหอ้อกจากห้องพิจารณาได”้ หลกัการน้ีหา้มมิใหพ้ยานท่ีจะเบิกความภายหลงั
อยูฟั่งค าเบิกความของพยานคนก่อนเพราะอาจเกิดขอ้ไดเ้ปรียบเสียเปรียบและอาจท าใหพ้ยานท่ีไดฟั้งค าเบิก
ความของพยานคนก่อนสามารถบิดเบือนค าเบิกความของตนใหเ้ป็นไปตามรูปคดีท่ีตั้งไวไ้ด ้ซ่ึงบทบญัญติั 
มาตรา 114 ไม่ไดเ้จาะจงใชบ้งัคบักบัพยานประเภทใดแต่ในทางปฏิบติัสามารถน าไปใชอ้ยา่งจริงจงัเฉพาะ
กรณีของพยานคู่ของคู่ความฝ่ายเดียวกนัเท่านั้น แต่เม่ือกฎหมายไม่ไดบ้ญัญติัวา่ศาลจะตอ้งปฏิบติัตามมาตรา
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คงเป็นหลกัการใชดุ้ลพินิจไวเ้ท่านั้น ซ่ึงในทางปฏิบติัจะเห็นไดว้า่ยงัคงมีพยานคู่ของคู่ความเดียวกนัยงัคงนัง่
อยูใ่นหอ้งพิจารณาอยูอ่าจจะเป็นเพราะศาลหลงลืม หรือศาลใชดุ้ลพินิจใหน้ัง่ในหอ้งพิจารณาได ้แต่เม่ือมี
ปัญหาเกิดข้ึนท าใหก้ารพิจารณาคดีดงักล่าวไม่เสียไป เพราะเหตุกฎหมายไม่ไดห้า้มไว ้ยงัคงมีแต่ฝ่ายคู่ความ
อีกฝ่ายท่ีเสียเปรียบในการด าเนินคดีดงักล่าว ดว้ยเหตุเพราะการพิจารณาพิพากษาจ าเป็นจะตอ้งใชพ้ยาน 
หลกัฐานในการพิจารณาเป็นหลกัส าคญัในการแสวงหาขอ้เทจ็จริง  

หากกฎหมายใหอ้ านาจดุลพินิจตามมาตรา 236 ต่อไป คู่ความอีกฝ่ายจะไม่ไดรั้บความยติุธรรมใน
กระบวนการพิจารณา แมว้า่ดุลพินิจจะเป็นเคร่ืองมือท่ีมีบทบาทส าคญัในการสร้างความยติุธรรมใหแ้ก่
ประชาชนทัว่ไป โดยเฉพาะกรณีท่ีถือวา่ท าใหก้ฎหมายทรงความเป็นธรรมโดยสมบูรณ์ก็ตาม แต่หาก
พิจารณาในแง่กลบักนัแลว้จะเห็นไดว้า่ ส่ิงท่ีท าใหก้ฎหมายไม่เป็นธรรมส่วนใหญ่มาจากการใชดุ้ลพินิจอีก
เช่นกนั 

ประเด็นปัญหาท่ีสองปัญหาเก่ียวกบัขั้นตอนในการสอบปากค าพยานในชั้นพนกังานสอบสวน 
ขั้นตอนการด าเนินคดีอาญาชั้นเจา้พนกังาน เป็นกระบวนการเบ้ืองตน้ในกระบวนการยติุธรรมทาง

อาญาท่ีส าคญัก่อนจะข้ึนไปสู่การพิจารณาของศาล เพราะเป็นขั้นตอนแรกในการกลัน่กรองผูท่ี้จะตอ้งเขา้สู่
กระบวนการยติุธรรมทางอาญา ดงัท่ีประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญานั้นไดก้ าหนดใหเ้จา้พนกังาน
ในกระบวนการยติุธรรมจะตอ้งท าหนา้ท่ีร่วมกนัในการคน้หาความจริงวา่ผูต้อ้งหามีผิดหรือบริสุทธ์ิ โดย
พนกังานสอบสวนจะเป็นผูร้วบรวมพยานหลกัฐานต่าง ๆ ตามมาตรา 131 บญัญติัวา่ “ใหพ้นกังานสอบสวน
ตอ้งรวบรวมพยานหลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ีสามารถจะท าได ้เพื่อประสงคท่ี์จะทราบขอ้เทจ็จริงและพฤติการณ์
ต่าง ๆ อนัเก่ียวกบัความผิดท่ีถูกกล่าวหา เพื่อท่ีจะรู้ตวัผูก้ระท าความผดิและพิสูจน์ใหเ้ห็นความผดิหรือความ
บริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา” และหลงัจากท่ีพนกังานอยัการพิจารณาส านวนการสอบสวนแลว้เห็นวา่ยงัมีประเด็น
ท่ีตอ้งสอบสวนเพิ่มเติม ก็จะส่งใหพ้นกังานสอบสวนผูรั้บผดิชอบด าเนินการสอบสวนแลว้ส่งกลบัไปยงั
พนกังานอยัการ เพื่อพิจารณาสั่งฟ้องหรือไม่ฟ้องคดีต่อไป  

แต่ในปัจจุบนัการสอบปากค าพยานในชั้นพนกังานสอบสวนเองยงัไม่ไดมี้การก าหนดขั้นตอนเอา 
ไวอ้ยา่งเป็นมาตรฐานในการเรียกสอบปากค าพยาน ซ่ึงในทางปฏิบติัพนกังานสอบสวนจะท าการเรียกสอบ 
ปากค าพยานโดยยดึเอาความสะดวกและดุลพินิจของตนในการสอบสวน โดยนัง่สอบต่อหนา้กนักบัพยาน
คนอ่ืน เหตุทั้งน้ีคงเป็นเพราะไม่มีกฎหมายหรือระเบียบท่ีก าหนดอยา่งชดัเจนในการสอบปากค า คงมีแต่
กฎหมายท่ีก าหนดใหพ้นกังานสอบสวนแจง้ถึงสิทธิของพยานในการใหป้ากค าเท่านั้น โดยไม่ค  านึงวา่การ
สอบสวนในการสอบปากค าของพนกังานสอบสวนเป็นหวัใจหลกัส าคญัเบ้ืองตน้อนัดบัแรกในการรวบรวม
พยานหลกัฐาน และการด าเนินการทั้งหลายซ่ึงพนกังานสอบสวนไดก้ระท าไป เก่ียวกบัความผดิท่ีกล่าวหา 
เพื่อทราบขอ้เท็จจริง หรือพิสูจน์ความผดิ และเพื่อเอาตวัผูก้ระท าผดิมาลงโทษตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 2(11) และ
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เป็นหวัใจหลกัส าคญัในการการพิจารณาสั่งฟ้องหรือไม่ฟ้องของอยัการ ดงันั้นหากมีการสอบสวนถูกตอ้ง
ตามท่ีกฎหมายบญัญติัไวแ้ลว้ ก็ถือวา่ถูกตอ้งใชไ้ด ้

เน่ืองจากการด าเนินคดีอาญาในชั้นเจา้พนกังานจึงเป็นขั้นตอนส าคญัในการรักษาความยติุธรรม
เบ้ืองตน้ใหแ้ก่ทั้งผูเ้สียหายและผูต้อ้งหา กระบวนการสอบสวนจึงตอ้งเป็นไปอยา่งถูกตอ้งเหมาะสม และมี
ผลต่อคดีทุกขั้นตอนจนกวา่คดีจะถึงท่ีสุด แต่กระบวนการแสวงหาขอ้เท็จจริงจากพยาน เพื่อการคน้หาความ
จริงวา่ผูต้อ้งหามีการกระท าความผดิหรือเป็นผูบ้ริสุทธ์ การก าหนดขั้นตอนในการสอบปากค าพยานใหมี้
ความเป็นมาตรฐานจะช่วยใหก้ระบวนการยุติธรรมมีความน่าเช่ือถือยิง่ข้ึน เช่นเดียวกบัการพิจารณาในชั้น
ศาลท่ีมีขั้นตอนในการสืบพยานก าหนดไว ้

ประเด็นปัญหาท่ีสามปัญหาเก่ียวกบัการใชม้าตรการในการสอบสวนพยานในชั้นสอบสวนและการ
สืบพยานในชั้นศาล 

ปัจจุบนัประเทศไทยยงัคงใชร้ะบบการบนัทึกส านวนในการสอบสวนพยานทั้งในชั้นสอบสวนและ
การสืบพยานในชั้นศาล โดยศาลยงัคงใชเ้ฉพาะการจดบนัทึกค าเบิกความดว้ยลายมือ แมว้า่ไดพ้ฒันาเป็นการ
บนัทึกเทปแลว้ถอดเป็นค าบนัทึก โดยการพิมพถ์อ้ยค าจากการท่ีศาลสรุปความจากค าเบิกความของพยาน
เท่านั้น และเม่ือคดีข้ึนสู่ศาลสูงสุดการพิจารณาก็ตอ้งอาศยัขอ้เทจ็จริงท่ีเป็นค าเบิกความของพยานบุคคลท่ี
ศาลชั้นตน้ไดส้รุปความไวแ้ลว้ ซ่ึงท าใหศ้าลอุทธรณ์หรือศาลฎีกาไม่เห็นภาพบรรยากาศในการสืบพยาน ไม่
เห็นอากปักริยาของพยานและขอ้เทจ็จริงตามค าเบิกความของพยาน จึงเกิดแนวคิดใหศ้าลสูงพิจารณาคดี
แบบไดรั้บฟังขอ้เทจ็จริงจากการสืบพยานดว้ย เพราะเคยเกิดกรณีความสงสัยในการรับฟังพยานหลกัฐาน
ของศาลชั้นตน้ หรือกรณีมีปัญหาเร่ืองโตแ้ยง้ค าเบิกความท่ีศาลสรุปความ หรือมีการกระท าอนัเป็นปัญหา
โตแ้ยง้ในห้องพิจารณาคดีจนถึงขั้นละเมิดอ านาจศาลในระหวา่งพิจารณาคดี ซ่ึงหากมีการบนัทึกภาพและ
เสียงในการพิจารณาคดีในศาลชั้นตน้จะไม่เกิดปัญหาดงักล่าว  

ทั้งน้ี ในประเทศสิงคโปร์ ไดใ้ชร้ะบบการบนัทึกภาพและเสียงมาในการสืบพยานทุกประเภทคดี
รวมถึงการระงบัขอ้พิพาท คู่ความสามารถเขา้ถึงภาพและเสียงท่ีมีการบนัทึกคร้ังล่าสุดเม่ือน าคดีข้ึนสู่ศาล 
แมว้า่ประเทศไทยเองไดเ้ร่ิมน าระบบน้ีมาใชบ้า้งแลว้ เพื่อแกปั้ญหากระบวนการยติุธรรมในดา้นระบบการ
บนัทึกค าพยาน เพิ่มประสิทธิภาพในการสืบพยาน และอ านวยความสะดวกแก่บุคคลากรในกระบวนการ
ยติุธรรมและแก่ประชาชน แต่ปัจจุบนัยงัไม่ไดมี้การน าระบบการบนัทึกภาพและเสียงมาบงัคบัใชก้บัทุก
ประเภทคดี มีการใชเ้พียงแค่บางคดี เช่น คดีเด็กและเยาวชนเท่านั้น อาจเน่ืองมาจากเหตุผลหลาย ๆ ประการ 
อีกทั้งยงัไม่มีการน าเอาระบบน้ีมาใชก้บัการสอบสวนพยานในชั้นสอบสวน และยงัไม่ไดมี้การก าหนด
ประเภทของคดีท่ีจะน าไปใช ้รวมทั้งยงัมีปัญหาความไม่เพียงพอของอุปกรณ์ นอกจากน้ีกฎหมายและ
ระเบียบในปัจจุบนัยงัไม่สามารถท าใหคู้่ความและหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งสามารถใชง้านจากระบบท่ีมีไดอ้ยา่ง
เตม็ท่ี ซ่ึงเป็นขั้นตอนแรกของกระบวนการยติุธรรม  
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ดงันั้นการน าเอาระบบการบนัทึกภาพและเสียงมาใชท้ั้งในชั้นสอบสวนและชั้นศาล โดยวาง
มาตรการใหเ้ป็นแบบแผนเดียวกนัในทุกคดีความ เพื่อสร้างความเป็นธรรม และเพิ่มประสิทธิภาพในการ
สืบพยานการพิจารณาคดี เช่นเดียวกบัประเทศเพื่อนบา้นอยา่งสิงคโปร์ อีกทั้งเป็นการอ านวยความสะดวก
ใหก้บับุคลากรในกระบวนการยติุธรรมและประชาชนไดดี้ยิง่ข้ึน  

จากการศึกษาปัญหาเก่ียวกบัการสอบปากค าพยานและการสืบพยานในคดีอาญา ผูศึ้กษาเห็นวา่
ปัญหาและอุปสรรคดงักล่าวควรไดรั้บการแกไ้ขและปรับปรุง เพื่อใหก้ารบงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิภาพ 
ตลอดจนเพื่อใหส้อดคลอ้งกบัหลกัการซ่ึงเป็นมาตรฐานท่ียอมรับในระดบัสากลต่อไป ผูศึ้กษาจึงขอ
เสนอแนะแนวทางแกไ้ขปัญหา ดงัต่อไปน้ี 

1. การใชดุ้ลพินิจของศาลในการสืบพยานในชั้นศาลประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 
มาตรา 236 

เดิม มาตรา 236 บญัญติัวา่ “ในระหวา่งพิจารณาศาลมีอ านาจสั่งใหผู้ท่ี้จะเป็นพยานซ่ึงมิใช่จ าเลย
ออกไปอยูน่อกห้องพิจารณาจนกวา่จะเขา้มาเบิกความ อน่ึงเม่ือพยานเบิกความแลว้จะใหร้ออยูใ่นห้อง
พิจารณาก็ได ้

ควรแกไ้ขเป็น 
มาตรา 236 บญัญติัวา่ “ในระหวา่งพิจารณาศาลจะตอ้งสั่งใหผู้ท่ี้จะเป็นพยานซ่ึงมิใช่จ าเลยใน

คู่ความฝ่ายเดียวกนัออกไปอยูน่อกหอ้งพิจารณาจนกวา่จะเขา้มาเบิกความ อน่ึงเม่ือพยานเบิกความแลว้จะให้
รออยูใ่นหอ้งพิจารณาก็ได”้ 

เน่ืองจากวา่มาตราน้ีเป็นการพิจารณาคดีอาญาเร่ืองการเบิกความพยานคู่ โดยในการพิจารณาคดี 
การสืบพยานคู่ตามประมวลกฎกหมายวธีิพิจารณาความอาญาไม่ไดว้างหลกัเกณฑไ์วช้ดัเจน อีกทั้งเป็นการ
ใหอ้ านาจศาลในการใชดุ้ลพินิจในการตดัสินใจ หากกฎหมายใหอ้ านาจดุลพินิจตามมาตรา 236 ต่อไป 
คู่ความอีกฝ่ายจะไม่ไดรั้บความยติุธรรมในกระบวนการพิจารณา  

2. ปัญหาเก่ียวกบัขั้นตอนในการสอบปากค าพยานในชั้นพนกังานสอบสวน 
เดิมประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 131 บญัญติัวา่ “ใหพ้นกังานสอบสวนตอ้ง

รวบรวมพยานหลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ีสามารถจะท าได ้เพื่อประสงคท่ี์จะทราบขอ้เท็จจริงและพฤติการณ์ต่าง 
ๆ อนัเก่ียวกบัความผดิท่ีถูกกล่าวหา เพื่อท่ีจะรู้ตวัผูก้ระท าความผดิและพิสูจน์ใหเ้ห็นความผดิหรือความ
บริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา” 

แกไ้ขเพิ่มเติม 131 วรรค 2 เป็น “ในคดีท่ีมีพยานบุคคลตั้งแต่สองคนข้ึนไป พนกังานสอบสวน
ตอ้งจดัใหพ้ยานบุคคลนั้นมาใหก้ารต่อเน่ืองกนัจนกวา่ให้การเสร็จครบทุกคน เวน้แต่จะด าเนินการไม่ได้
เน่ืองจากมีเหตุจ าเป็น ในการถามค าใหก้ารพยาน พนกังานสอบสวนมีอ านาจใหพ้ยานท่ีจะใหก้ารทีหลงั
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ออกไปอยูน่อกห้องสอบสวนระหวา่งการสอบสวนจนกวา่จะเขา้มาใหก้าร เม่ือพยานใหก้ารแลว้ใหร้ออยูใ่น
หอ้งสอบสวนจนกวา่จะสอบสวนพยานคนอ่ืนเสร็จ”  

เพราะเม่ือมีหลกักฎหมายดงักล่าวแลว้จะท าใหก้ารด าเนินคดีอาญาในชั้นสอบสวนได้
พยานหลกัฐานท่ีเป็นค าใหก้ารพยานบุคคลโดยเฉพาะพยานคู่ท่ีตรงต่อความจริงมากยิง่ข้ึน ท าใหก้ารท า
ความเห็นของพยานสอบสวน การสั่งคดีของพนกังานอยัการและการพิจารณาของศาลถูกตอ้งตรงต่อความ
จริง เกิดความยติุธรรมมากท่ีสุด และการสอบสวนคดีอาญาของพนกังานสอบสวนท่ีอาจไม่ไดค้วามจริง 
ส่วนหน่ึงจะตอ้งเพิ่มประสิทธิภาพของการสอบสวน โดยวางมาตรฐานการสอบสวนคดีอาญา และฝึกฝน
อบรมต ารวจผูท้  าหนา้ท่ีสอบสวนใหส้ามารถสอบปากค าไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ และมีเคร่ืองมือในการ
รวบรวมพยานหลกัฐานไดอ้ยา่งครบถว้นก่อนสอบปากค า จึงจะไดข้อ้มูลท่ีน าเสนอพนกังานอยัการและน าสู่
การพิจารณาไดอ้ยา่งถูกตอ้ง อนัเป็นการป้องกนัการท่ีศาลลงโทษผดิตวั หรือถูกศาลพิพากษายกฟ้องเพราะ
ไม่มีหลกัฐานต่อไป อนัน าไปสู่ความไม่เช่ือมัน่ในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา และเกิดโศกนาถกรรม
ตามมาอยา่งท่ีปรากฏในปัจจุบนั  

3. ปัญหาการใชม้าตรการในการสอบปากค าพยานชั้นสอบสวนและการสืบพยานในชั้นศาล 
เดิมมาตรการในการใชร้ะบบเทคโนโลยใีนระบบการบนัทึกภาพและเสียงก่อน ระหวา่งและ

หลงัของการสอบปากค าในชั้นสอบสวนยงัไม่มีกฎหมายใดบงัคบัไว ้ 
สมควรเพิ่มเติม ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 130/1 วา่ “ใหน้ าระบบ

เทคโนโลยใีนระบบการบนัทึกภาพและเสียงก่อน ระหวา่งและหลงัของการสอบปากค ามาใชใ้นชั้น
สอบสวน”  

และเดิมชั้นสืบพยานในศาลไม่มีกฎหมายระบุวา่จะตอ้งใชร้ะบบเทคโนโลยใีนระบบการ
บนัทึกภาพและเสียงก่อน ระหวา่งและหลงัการสืบพยาน คงมีแต่ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 
มาตรา 172 ตรี วรรค 2 อนัเก่ียวกบัการสืบพยานในคดีเด็กและเยาวชน  

สมควรเพิ่มเติม มาตรา 236 วรรค 2 วา่ “ใหน้ าระบบเทคโนโลยใีนระบบการบนัทึกภาพและ
เสียงก่อน ระหวา่งและหลงัของการสืบพยานมาใชใ้นชั้นศาล” 
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