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 จากการศึกษาปัญหามาตรการทางกฎหมาย กรณีขอปล่อยชัว่คราวของกองทุนยุติธรรม มี
วตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาถึงความหมาย ประวติัความเป็นมา แนวคิด ทฤษฎี และหลกัทัว่ไปเก่ียวกบัหลกัการ
ปกครอง สิทธิของผูต้อ้งหาและจ าเลยในคดีอาญา และการใหค้วามช่วยเหลือทางกฎหมายของรัฐ และ
กฎหมายอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อเกิดความรู้ความเขา้ใจในรากฐานแห่งความคิดของการคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหา
หรือจ าเลยในคดีอาญา อนัน ามาสู่หลกัการขอปล่อยชัว่คราวและสิทธิต่างๆ ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ี
กฎหมายไดใ้หก้ารรับรองและคุม้ครองให้ 
 สิทธิมนุษยชนเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของมนุษยท่ี์มนุษยทุ์กคนมีอยูอ่ยา่งเท่าเทียมกนั ทั้งศกัด์ิศรีความ
เป็นมนุษยแ์ละสิทธิของตนเอง ซ่ึงบุคคลใดจะละเมิดมิได ้แมว้า่มนุษยจ์ะแตกต่างกนัในดา้นเช้ือชาติ ศาสนา 
สีผวิ หรือเพศ ก็เป็นเพียงปัจจยัภายนอกเท่านั้น ไม่ใช่ตวัแปรส าคญัท่ีท าใหม้นุษยไ์ดรั้บการปฏิบติัท่ีต่างกนั
หรือไดรั้บการยอมรับแตกต่างกนัในเร่ืองของสิทธิ ตามทฤษฎีกฎหมายในอดีตไดม้องวา่สิทธิของมนุษยมี์อยู่
แลว้ตามธรรมชาติอยา่งเท่าเทียมเสมอกนั แต่เช่นนั้นแลว้การลิดรอนสิทธิของมนุษยก์็ยงัคงมีเกิดข้ึนอยูเ่สมอ 
เพราะมนุษยมี์กิเลสตณัหาและความโลภ สังคมจึงมีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีหลกัเกณฑก์ าหนดเพื่อเป็นการ
ประกนัสิทธิของมนุษยใ์นสังคมใหมี้ความชดัเจน เป็นธรรม และเสมอภาค  ดงันั้น รัฐจึงจ าเป็นตอ้งมี
หลกัประกนัในรูปแบบของกฎเกณฑท่ี์มีความชดัเจนใหแ้ก่ประชาชน ไม่เพียงแต่ใหก้ารรับรองในเร่ืองของ
สิทธิส่วนบุคคลเท่านั้น แต่ยงัตอ้งรับรองถึงสิทธิต่างๆ ท่ีรัฐสามารถด าเนินกิจการไดเ้พื่อความประโยชน์สุข
ของมนุษย ์และส่ิงส าคญัในการใหบ้ริการต่างๆ ของรัฐ รัฐตอ้งก าหนดใหเ้จา้หนา้ท่ีของรัฐปฏิบติัหนา้ท่ีต่อ
ประชาชนทุกคนอยา่งเท่าเทียมกนัและบงัคบัใชก้ฎหมายเพียงเท่าท่ีกฎหมายก าหนด และตอ้งไม่ขดัต่อหลกั
สิทธิมนุษยชนและสิทธิเสรีภาพดว้ย 
 เม่ือกล่าวถึงกระบวนการยุติธรรมของไทย เรามกัจะไดย้นิคนพดูถึงดว้ยความส้ินหวงั อนัเน่ืองมาก
จากสาเหตุหลายประการ แต่ในประการหน่ึงคงหนีไม่พน้สาเหตุอนัเกิดจากความเหล่ือมล ้าของกระบวนการ
ยติุธรรมวา่ การด าเนินกระบวนการยติุธรรมนั้น คนรวยมีสิทธิท่ีดีกวา่คนจนอยา่งมาก จะเห็นไดช้ดัเจนจาก
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กรณีการขอปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลย  อนัเป็นการท่ีศาลจะมีค าสั่งอนุญาตให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย 
ไดรั้บอิสรภาพชัว่ระยะเวลาท่ีก าหนดในชั้นสอบสวนหรือระหวา่งการพิจารณาคดี โดยจะตอ้งน า
หลกัประกนัมาวางต่อศาล อาทิเช่น เงินสด พนัธบตัรรัฐบาลเอกสารสิทธิเก่ียวกบัท่ีดิน หรือการใชบุ้คคลท่ีมี
ต าแหน่งรับราชการเป็นหลกัประกนั และราคาของหลกัทรัพยท่ี์ตอ้งใชเ้ป็นหลกัประกนันั้น จะข้ึนอยูก่บัฐาน
ความผดิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ซ่ึงจะมีความแตกต่างกนัออกไป  
 ในหลากหลายประเทศไดเ้ล็งเห็นถึงความส าคญัของปัญหาการเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมอนัควรมี
การก าหนดใหป้ระชาชนทุกคนไดรั้บสิทธิในกระบวนการยติุธรรมอยา่งเท่าเทียมกนั จึงมีการใหค้วาม
ช่วยเหลือประชาชนในการเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรม โดยพิจารณาจากฐานะทางเศรษฐกิจและความจ าเป็น
ของผูข้อรับความช่วยเหลือ ซ่ึงเป็นหลกัสากลท่ีเรียกวา่ Legal Aid รวมไปถึงประเทศไทยไดมี้การรับรอง
สูงสุดไวใ้นรัฐธรรมนูญ แห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ไดว้างหลกัการไวว้า่ รัฐตอ้งใหค้วาม
ช่วยเหลือทางกฎหมายท่ีจ าเป็นและเหมาะสมแก่ผูย้ากไร้หรือผูด้อ้ยโอกาสในการเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรม  
จึงมีการตั้งกองทุนยติุธรรมข้ึนในปี 2549 ภายใตร้ะเบียบกระทรวงยติุธรรม วา่ดว้ยกองทุนยติุธรรม พ.ศ. 
2549 และมีการปรับปรุงในปี พ.ศ.2553 ต่อมาขอ้จ ากดัของระเบียบกระทรวงยุติธรรมวา่ดว้ยกองทุนยติุธรรม 
พ.ศ. 2553 มีหลายประการ ไม่สอดคลอ้งกบัมาตรฐานสากล จึงไดมี้การตราเป็นพระราชบญัญติักองทุน
ยติุธรรม พ.ศ. 2558 โดยประกาศในราชกิจจานุเบกษา เม่ือวนัท่ี 27 ตุลาคม 2558 และมีผลบงัคบัใชว้นัท่ี 24 
เมษายน 2559 ซ่ึงพระราชบญัญติัน้ีครอบคลุมการช่วยเหลือมากข้ึน และเกิดความคล่องตวัในการด าเนินงาน 
ปัจจุบนัภารกิจของกองทุนยุติธรรมอยูภ่ายใตส้ านกังานปลดักระทรวงยติุธรรม กระทรวงยติุธรรม  มีหนา้ท่ี
ใหก้ารสนบัสนุนดา้นการเงินแก่ประชาชนในการด าเนินคดี การขอปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลย การ
ช่วยเหลือผูถู้กละเมิดสิทธิมนุษยชนหรือผูท่ี้ไดรั้บผลกระทบจากการถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน และการให้
ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน  โดยมุ่งเนน้ใหค้วามช่วยเหลือประชาชนให้แก่ผูย้ากจนยากไร้ในการ
ด าเนินคดี และผูท่ี้ไดรั้บความเดือดร้อนอนัเกิดจากความเหล่ือมล ้าทางเศรษฐกิจท่ีท าใหไ้ม่สามารถเขา้ถึง
กระบวนการยติุธรรมไดเ้ป็นหลกั   
 แมว้า่กองทุนยติุธรรมมีเจตนารมณ์และหลกัการในการให้ความช่วยเหลือแก่ผูท่ี้ไดรั้บความเหล่ือม
ล ้าทางเศรษฐกิจเป็นหลกั แต่กรณีการขอปล่อยชัว่คราวนั้น จะมีความพิเศษเกินกวา่ท่ีจะพิจารณาถึงฐานะทาง
เศรษฐกิจเพียงอยา่งเดียวเป็นหลกัได ้เน่ืองจากหลกัประกนัท่ีจะท าใหผู้ต้อ้งหาหรือจ าเลยไดรั้บอิสรภาพใน
ระหวา่งการด าเนินคดีนั้นมีอตัราสูง แมจ้ะเป็นผูท่ี้มีฐานะปานกลางก็อาจจะสูงเกินความสามารถเช่นกนั 
เพื่อใหบ้รรลุวตัถุประสงคข์องกองทุนยติุธรรมท่ีมุ่งใหผู้ท่ี้ไดรั้บความเดือดร้อนไดรั้บการเขา้ถึงกระบวนการ
ยติุธรรมอยา่งเสมอกนั จึงมีการน าหลกักรณีการขอปล่อยชัว่คราวในประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ
อาญามาตรา 108/1 มาใชใ้นพระราชบญัญติักองทุนยติุธรรมบางส่วน โดยก าหนดใหก้ารใหค้วามช่วยเหลือ
กรณีขอปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลยของกองทุนยติุธรรม มีหลกัเกณฑใ์นการพิจารณาวา่ จะตอ้ง
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ค านึงถึงพฤติการณ์ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจะหลบหนี จะไปยุง่เหยงิกบัพยานหลกัฐานหรือก่อเหตุภยนัตราย
อ่ืนหรือไม่  และมีการระบุไวเ้ป็นหลกัเกณฑป์ระการส าคญัท่ีคณะอนุกรรมการใหค้วามช่วยเหลือจะตอ้ง
พิจารณาเกณฑ์ดงักล่าวเป็นหลกั  แลว้จึงจะพิจารณาหลกัเกณฑก์ารใหค้วามช่วยเหลือในขอ้อ่ืนๆ ต่อไปได ้
รวมไปถึงหลกัเกณฑท่ี์วา่ผูข้อรับความช่วยเหลือมีสาเหตุหรือพฤติการณ์น่าเช่ือวา่กระท าความผดิหรือไม่   
โดยการยืน่ค  าขอรับความช่วยเหลือจากกองทุนยุติธรรมนั้น ผูศึ้กษาเล็งเห็นอาจก่อให้เกิดปัญหาดงัต่อไปน้ี 
 ประการท่ีหน่ึง ปัญหาหลกัเกณฑก์ารพิจารณาถึง “สาเหตุหรือพฤติการณ์ท่ีน่าเช่ือวา่มิไดก้ระท า
ความผดิ” ตามระเบียบคณะกรรมการกองทุนยติุธรรมวา่ดว้ยหลกัเกณฑ ์วธีิการ และเง่ือนไขในการขอปล่อย
ชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลย พ.ศ. 2559 ขอ้ 11 (2) ไม่มีการก าหนดหลกัเกณฑใ์นการพิจารณาไวอ้ยา่งชดัเจน 
ท าใหก้ารพิจารณาเป็นไปตามดุลยพินิจของคณะอนุกรรมการใหค้วามช่วยเหลือในแต่ละพื้นท่ีจงัหวดั ซ่ึง
อาจมีการพิจารณาการใหค้วามช่วยเหลือท่ีแตกต่างกนั ถึงแมจ้ะเป็นกรณีความผดิฐานเดียวกนั อาจมีการ
พิจารณาใหค้วามช่วยเหลือหรือไม่ใหค้วามช่วยเหลือแตกต่างกนัได ้ 
 ประการท่ีสอง คือ ปัญหาการขอ้ก าหนดการพิจารณาถึงสาเหตุหรือพฤติการณ์ท่ีน่าเช่ือวา่มิได้
กระท าความผดิของคณะอนุกรรมการประจ าจงัหวดัตามระเบียบคณะกรรมการกองทุนยติุธรรมวา่ดว้ย
หลกัเกณฑ ์วธีิการ และเง่ือนไขในการขอปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลย พ.ศ. 2559 ขอ้ 11 (2) ไม่
สอดคลอ้งกบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 29 วรรค 2 ท่ีก าหนดให้
สันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผดิ และจะปฏิบติัต่อบุคคลนั้นเสมือนเป็นผูก้ระท า
ความผดิมิไดห้ากยงัไม่มีค  าพิพากษา การขอปล่อยชัว่คราวนั้นจะเป็นการด าเนินการก่อนท่ีศาลจะมีค า
พิพากษาถึงท่ีสุดทั้งส้ิน ดว้ยหลกัเกณฑข์องกฎหมายท่ีมีการก าหนดใหค้ณะอนุกรรมการใหค้วามช่วยเหลือ
ตอ้งพิจารณาถึงสาเหตุหรือพฤติการณ์ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยวา่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิ
หรือไม่ แลว้จึงจะพิจารณาวา่จะใหค้วามช่วยเหลือหรือไม่ใหค้วามช่วยเหลือได ้ถือเป็นการพิจารณาเก่ียวกบั
ขอ้เทจ็จริงของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยก่อนท่ีศาลจะมีค าพิพากษา อาจกล่าวไดว้า่การท่ีคณะอนุกรรมการใหค้วาม
ช่วยเหลือไม่อนุมติัการขอรับความช่วยเหลือของผูต้อ้งหาหรือจ าเลย เน่ืองจากเห็นวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย
น่าจะมีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิ เป็นการตดัสินก่อนท่ีศาลจะมีค าพิพากษาซ่ึงไม่สอดคลอ้งกบั
หลกัการของกฎหมายท่ีก าหนดใหต้อ้งสันนิษฐานไวก่้อนวา่บุคคลนั้นไม่ไดก้ระท าความผดิ จนกวา่ศาลจะ
พิสูจน์ไดว้า่ผูน้ั้นเป็นผูก้ระท าความผดิ 
 ประการท่ีสาม คือ ปัญหาการพิจารณาถึงสาเหตุหรือพฤติการณ์ท่ีน่าเช่ือวา่มิไดก้ระท าความผดิ ตาม
ระเบียบคณะกรรมการกองทุนยติุธรรมวา่ดว้ยหลกัเกณฑ ์วธีิการ และเง่ือนไขในการขอปล่อยชัว่คราว
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย พ.ศ. 2559 ขอ้ 11 (2) ยงัไม่สอดคลอ้งตามเจตนารมณ์ของพระราชบญัญติักองทุน
ยติุธรรม พ.ศ. 2558 ตามเจตนารมณ์ของกองทุนยุติธรรมเก่ียวกบัการขอปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหรือจ าเลยมี
หลกัเกณฑห์ลกั คือใหค้วามช่วยเหลือแก่ผูท่ี้ฐานะทางเศรษฐกิจไม่สามารถเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมดว้ย
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ตนเองไดเ้ป็นหลกั การท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญาถูกกล่าวหาวา่ไดก้ระท าความเป็นแลว้ ยอ่มเป็นกรณี
ท่ีผา่นการตรวจสอบผา่นเจา้พนกังานมาแลว้ส่วนหน่ึง เน่ืองจากการท่ีจะด าเนินคดีอาญากบับุคคลใดได ้
จะตอ้งมีขอ้เทจ็จริงหรือมีพยานหลกัฐานใดท่ีสามารถช้ีไดว้า่ผูน้ั้นเป็นผูก้ระท าความผิด ซ่ึงเท่ากบัวา่ผูต้อ้งหา
หรือจ าเลยเกือบทุกคนลว้นแต่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิทั้งส้ิน หากจะตอ้งพิจารณาโดยค านึงถึง
หลกัท่ีวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิหรือไม่นั้น อาจกล่าวไดว้า่การพิจารณา
ใหค้วามช่วยเหลือของคณะอนุกรรมการใหค้วามช่วยเหลือไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกองทุนยติุธรรมท่ี
มุ่งหวงัใหก้ารใหค้วามช่วยเหลือเกิดแก่ผูท่ี้ไดรั้บความเดือดร้อนอนัเกิดจากการไม่สามารถเขา้ถึง
กระบวนการยติุธรรมไดด้ว้ยตนเอง จากการศึกษาคน้ควา้ผูศึ้กษาจึงเสนอแนะแนวทางหรือวธีิการท่ีจะแกไ้ข
ปัญหาทางกฎหมาย ดงัน้ี 
 1) เห็นควรใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมระเบียบคณะกรรมการกองทุนยติุธรรมวา่ดว้ยหลกัเกณฑ ์วธีิการ 
และเง่ือนไข ในการขอปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลย พ.ศ.2559มาตรา 11 (2) โดยก าหนดใหก้ารพิจารณา
เก่ียวกบัสาเหตุหรือพฤติการณ์ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยวา่มิไดก้ระท าความผดินั้น จะตอ้งพิจารณาประกอบ
กบัประวติัการกระท าความผิดของผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ถา้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเคยมีการกระท าความผดิใน
ลกัษณะเดียวกนัหรือลกัษณะท่ีมีความสอดคลอ้งกนั ก็ใหมี้การพิจารณาไม่อนุมติัการให้ความช่วยเหลือ และ
ก าหนดใหเ้นน้หลกัในเร่ืองของการใหค้วามส าคญัในการใหค้วามช่วยเหลือเป็นหลกั กล่าวคือ เนน้ช่วยเหลือ
ใหส้อดคลอ้งเป็นไปตามทฤษฎีความเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ และไม่ใหค้วามช่วยเหลือในกรณีท่ีเป็นการกระท า
ความผดิซ ้ าในรูปแบบหรือลกัษณะท่ีมีความสอดคลอ้งกบัขอ้กล่าวหาใหม่ จึงจะก่อให้เกิดประสิทธิภาพใน
การใหค้วามช่วยเหลือมากยิง่ข้ึน เน่ืองจากการใหค้วามช่วยเหลือโดยเป็นไปตามความเห็นของ
คณะอนุกรรมการใหค้วามช่วยเหลือนั้น เป็นการใหอ้ านาจการใชดุ้ลยพินิจท่ีมากเกินไป อนัก่อให้เกิดปัญหา
เน่ืองจากมาจากการไม่มีบรรทดัฐานท่ีแน่นอนในการพิจารณาใหค้วามช่วยเหลือ ทั้งตามรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 77 ไดว้างหลกัเกณฑเ์ก่ียวกบัการใชดุ้ลยพินิจของเจา้หนา้ท่ีรัฐวา่ 
จะตอ้งมีการก าหนดกฎหมายใหมี้ความชดัเจน การใหค้วามช่วยเหลือก็จะตอ้งเป็นไปตามหลกัเกณฑท่ี์มี
กฎหมายก าหนด และเป็นการสอดคลอ้งกบัหลกัของกฎหมายทัว่ไปท่ีก าหนดใหก้ฎหมายตอ้งมีความชดัเจน
แน่นอน จึงจะก่อใหเ้กิดประสิทธิภาพในการบงัคบัใชก้ฎหมายได ้ 
 2) เม่ือรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยก าหนดใหสิ้ทธิแก่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยวา่ ใหส้ันนิษฐานไว้
ก่อนวา่บุคคลนั้น มิไดก้ระท าความผดิจนกวา่ศาลจะมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่บุคคลนั้นเป็นผูก้ระท าความผดิ 
การท่ีคณะอนุกรรมการใหค้วามช่วยเหลือของกองทุนยติุธรรมตอ้งพิจารณาถึงขอ้เทจ็จริงและความเก่ียวขอ้ง
ในคดีของผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ยอ่มเป็นการพิจารณาเก่ียวกบัคดีก่อนท่ีศาลจะมีค าพิพากษา และหาก
คณะอนุกรรมการใหค้วามช่วยเหลือไม่อนุมติัใหค้วามช่วยเหลือแก่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ยงัเป็นการตอกย  ้าให้
เห็นวา่ คณะอนุกรรมการให้ความช่วยเหลือมีการตดัสินความผดิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยก่อนท่ีศาลจะมีค า
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พิพากษา จึงเห็นควรใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมระเบียบคณะกรรมการกองทุนยติุธรรมวา่ดว้ยหลกัเกณฑ ์วธีิการ 
และเง่ือนไข ในการขอปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลย พ.ศ.2559 ใหก้ารพิจารณาให้ความช่วยเหลือของ
กองทุนยติุธรรมเป็นไปตามขอ้สันนิษฐานของหลกัของความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีรัฐธรรมนูญ
ก าหนดไว ้ใหพ้ิจารณาอนุมติัใหค้วามช่วยเหลือในทุกกรณีท่ีผูข้อรับความช่วยเหลือไดร้้องขอ แลว้จึง
พิจารณาถึงฐานะทางเศรษฐกิจของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยวา่สามารถเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมหรือไม่ 
 3) เห็นควรใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมระเบียบคณะกรรมการกองทุนยติุธรรมวา่ดว้ยหลกัเกณฑ ์วธีิการ 
และเง่ือนไข ในการขอปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลย พ.ศ.2559 ใหมี้การผอ่นคลายหลกัเกณฑท่ี์
ก าหนดใหค้ณะอนุกรรมการใหค้วามช่วยเหลือในการพิจารณาเก่ียวกบัพฤติการณ์ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยใน
คดีอาญาวา่มีส่วนเก่ียงขอ้งกบัการกระท าความผดิหรือไม่ เน่ืองจากเกือบทุกกรณีของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยใน
คดีอาญาท่ีถูกด าเนินคดีลว้นแต่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิทั้งส้ิน หากผูน้ั้นเป็นผูท่ี้มีฐานะทาง
เศรษฐกิจท่ีสามารถประกนัตวัเอง ยอ่มสามารถใชสิ้ทธิปล่อยชัว่คราวไดต้ามท่ีกฎหมายใหสิ้ทธิไว ้แต่ถา้เป็น
ผูย้ากจนยากไร้ยอ่มไม่สามารถไดรั้บอิสรภาพในระหวา่งการด าเนินคดี จึงเห็นควรใหมี้การผอ่นคลาย
หลกัเกณฑก์ารพิจารณาการใหค้วามช่วยเหลือลง ท าใหป้ระชาชนทุกคนไดรั้บสิทธิอยา่งเสมอภาคเท่าเทียม
กนัอยา่งท่ีรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ไดก้ าหนดไว ้ 
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วภิารัตน์ ปราบปราม สุขสุวรรณ์. รายงานการวจัิยเร่ือง การใช้ดุลยพนิิจในการปล่อยช่ัวคราว : ศึกษากรณี 
                 ศาลจังหวดัทุ่งสง. หลกัสูตรผูพ้ิพากษาผูบ้ริหารในศาลชั้นตน้ รุ่นท่ี 13 สถาบนัพฒันา                  
                 ขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยติุธรรม ส านกังานศาลยติุธรรม, 2557. 
สิทธิพร ประวติัรุ่งเรือง. รายงานการวจัิยเร่ือง หลกันิติธรรมกบัสังคมไทย. หลกัสูตรนิติธรรมเพือ่ 
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                 ประชาธิปไตย รุ่นท่ี 1 วทิยาลยัรัฐธรรมนูญ. 
อารีรัตน์ เลาหพล. รายงานการวจัิยเร่ือง มาตรฐานในกระบวนการยุติธรรมไทย. หลกัสูตรนิติธรรม 
                 เพื่อประชาธิปไตย รุ่นท่ี 4 วทิยาลยัรัฐธรรมนูญ. 
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