
  

การบังคบัใช้กฎหมายเกีย่วกบัเคร่ืองมืออเิลก็ทรอนิกส์ 
ในกระบวนการยุติธรรม1 

 
เพญ็พสิาข์  ยนิดีชัย2 

 
จากการศึกษาคน้ควา้การบงัคบัใช้กฎหมายเก่ียวกบัเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในกระบวนการ

ยุติธรรม จะพบว่า สิทธิและเสรีภาพของบุคคล ถือว่าเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของบุคคลท่ีสังคมให้
ความส าคญั รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย ได้มีการบญัญติัและรับรองสิทธิ เสรีภาพของบุคคลไว ้
โดยเฉพาะในเร่ืองของกระบวนการยุติธรรมในฐานะท่ีเป็นเคร่ืองมือท่ีส าคญัในการน ากฎหมาย            
มาบงัคบัใช้ โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อจะให้ด ารงไวซ่ึ้งความเป็นธรรม และเพื่อพฒันาไปสู่สังคมท่ี
ประชาชนมีความเสมอภาคกนัทางกฎหมาย ฉะนั้น ในเร่ืองของกระบวนการยุติธรรมจึงมีความส าคญั
ในการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนภายใตก้ฎหมายท่ีก าหนดไว ้ 
 เม่ือเกิดการกระท าผิดข้ึน ก็ตอ้งหาวิธีการในการจดัการกบัผูท่ี้กระท าความผิดหรือผูท่ี้ละเมิด           
ต่อกฎเกณฑ์ มิฉะนั้น ก็เท่ากบัว่าสังคมไดย้อมรับในส่ิงท่ีไดก้ระท าความผิดและการจดัการกบัผูก้ระท า
ความผิดข้ึนอยู่กบัความเช่ือของสังคมโดยค านึงถึงสาเหตุของการกระท าความผิดและเหตุผลซ่ึง               
จะเปล่ียนแปลงไปตามแต่ละยุค โดยมีวตัถุประสงค์และวิธีการท่ีจะปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผิดหรือ   
การลงโทษผูก้ระท าผิดท่ีแตกต่างกนัออกไป ไม่ว่าจะเป็นการลงโทษเพื่อแกแ้คน้ทดแทน (Retribution)  
การลงโทษเพื่อข่มขู่ยบัย ั้ง (Deterrence)  การลงโทษเพื่อตดัโอกาสกระท าผิด (Incapacitation)                 
และการลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟู (Rehabilitation) เม่ือพิจารณาถึงวตัถุประสงค์ในการลงโทษขา้งตน้             
จะเห็นว่าเป็นวตัถุประสงค์ ในการลงโทษได้เปล่ียนแปลงไปจากเดิมท่ีจะเน้นการลงโทษเพื่อการแก้
แคน้ทดแทนไปสู่การลงโทษเพื่อการอบรมแกไ้ข แต่การลงโทษเพื่อการแก้แคน้ทดแทนก็ยงัคงปรากฏ
อยู่ในความคาดหวงัของสังคม ซ่ึงจะเห็นได้จากการท่ีรัฐยงัตอ้งลงโทษเพื่อตอบสนองความรู้สึกของ
ประชาชนในกรณีมีคดีอาชญากรรมรุนแรงเกิดข้ึน แต่ในขณะเดียวกนัการลงโทษ ก็ยงัเป็นการลงโทษ 
ท่ีท าให้ประชาชนทัว่ไปเกิดความเกรงกลวัในการจะถูกลงโทษ การลงโทษจึงมุ่งเพื่อข่มขู่ยบัย ั้งการ
กระท าความผิด  

                                                           
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง การบงัคบัใชก้ฎหมายเก่ียวกบัเคร่ืองมืออิเลก็ทรอนิกส์                 

ในกระบวนการยติุธรรม โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์ดร.ปภาศรี บวัสวรรค ์ และคณะกรรมการสอบ คือ             
รองศาสตราจารย ์ดร.สุมาลี  วงษว์ฑิิตและผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.สมชาย รัตนช่ือสกลุ 

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (วทิยาเขตบางนา) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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การปฏิบติัต่อตวัผูก้ระท าความผิดโดยไม่ใช้เรือนจ า เป็นมาตรการทางเลือกในการปฏิบติัต่อ
ผูก้ระท าความผิดแทนมาตรการจ าคุกไวเ้รือนจ า ซ่ึงอาจจะมีข้ึนได้ก่อนท่ีผูก้ระท าความผิดจะถูกจ าคุก 
ในเรือนจ า เช่น การปล่อยตวัอย่างมีเง่ือนไข ไม่ว่าในชั้นเจา้พนักงานต ารวจ พนกังานอยัการ ศาลและ
อาจจะมีข้ึนหลงัจากท่ีผูก้ระท าความผิด ได้ถูกจองจ าไวใ้นเรือนจ าแลว้ เช่น การไดรั้บการปล่อยตวัอย่าง
มีเง่ือนไขก่อนครบก าหนดโทษ การหลีกเล่ียงการใช้โทษจ าคุกส าหรับผูก้ระท าความผิดบางประเภท
หรือการปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผิดโดยไม่ใช้เรือนจ า โดยหันไปปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผิดในชุมชน 
ซ่ึงได้รับการยอมรับและมีการปฏิบติัในระบบราชทณัฑ์ของทุกประเทศ ดงันั้น การปฏิบติัต่อผูก้ระท า
ความผิด จึงมีวตัถุประสงค์ท่ีส าคญั คือ 1) เพื่อเป็นการลดความเสียหายของโทษจ าคุกระยะสั้ นหรือ            
ลบรอยมลทินแก่ผูก้ระท าความผิดท่ีกระท าความผิดลหุโทษจากการถูกคุมขงัในเรือนจ า และเป็นการลด
โอกาสในการเรียนรู้หรือถ่ายทอดเทคนิคอาชญากรรมจากผูก้ระท าความผิดท่ีเป็นอาชญากรและ             
กลบัเขา้สู่สังคมใช้ชีวิตได้ตามปกติ 2) เพื่อเป็นการเปิดโอกาสให้ผูก้ระท าความผิดได้ปรับสภาพชีวิต 
ในชุมชนให้อิสระข้ึนโดยผูก้ระท าความผิดจะได้รับค าแนะน าจากเจา้หน้าท่ีพร้อมการให้ความ
ช่วยเหลือด้านต่างๆ เพื่อให้ผูก้ระท าความผิดสามารถปรับตวัและสามารถประกอบอาชีพเล้ียงดู
ครอบครัวได ้3) เพื่อลดความแออดัของสถานท่ีคุมขงัโดยเรือนจ าควรเป็นสถานท่ีท่ีเหมาะสมกบั
ผูก้ระท าความผิดร้ายแรงท่ีเป็นอนัตรายต่อสังคม ซ่ึงบุคคลนั้นควรตอ้ง ถูกควบคุมตวัไวห้รือตดัออก
จากสังคมเป็นเวลานานอนัจะท าให้สังคมเกิดความปลอดภยัมากข้ึนและ 4) เพื่อช่วยประหยดั
งบประมาณของรัฐท่ีตอ้งน ามาเป็นค่าใช้จ่ายในการ เล้ียงดูผูก้ระท าความผิดบางประเภทท่ีไม่จ  าเป็น  
 ปัจจุบนัมีเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ท่ีเรียกว่า Electronic  Monitoring หรือ EMซ่ึงเป็นอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์ติดตามตวั ลกัษณะคล้ายก าไรหรือนาฬิกา มีระบบดูโดยใช้ต าแหน่งพิกดั GPS ตลอด 24 
ชั่วโมง โดยอุปกรณ์น้ีสามารถติดตามความเคล่ือนไหวผูก้ระท าความผิดได้ว่าอยู่ท่ีใด หากมีการน า
อุปกรณ์มาใช้กบัผูก้ระท าความผิด เช่น ในการปล่อยตวัชั่วคราวโดยไม่มีหลกัประกนัหรือ                         
มีหลกัประกนัแต่ตีราคาต ่ากว่าเกณฑ์ปกติ น่าจะช่วยแกไ้ขปัญหาดงักล่าวได้ และจะท าให้ผูก้ระท า
ความผิดมีโอกาสได้รับการปล่อยตวัชั่วคราวมากข้ึน นอกจากน้ีผูก้ระท าความผิดจะท าให้ผูก้ระท า
ความผิดหลบหนีไดย้ากข้ึนหรือถ้าหลบหนี เจา้หน้าท่ีก็สามารถติดตามจบักุมตวัผูก้ระท าความผิดให้  
มาเขา้สู่กระบวนการยุติธรรมได้อีกคร้ัง 
 การควบคุมผูก้ระท าความผิดด้วยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ติดตามตวั เป็นมาตรการหน่ึงท่ีมาจาก
แนวความคิดการปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผิดโดยไม่ใช้เรือนจ าซ่ึงนานาประเทศ ต่างได้มีการน าเอา
แนวความคิดน้ีไปใช้และน าไปก าหนดเป็นหลกัการไม่ควบคุมตวัผูก้ระท าความผิดตามมาตรฐานขั้นต ่า
ขององค์การสหประชาชาติ ดงันั้น แนวคิดการปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผิดโดยไม่ใช้เรือนจ า จึงเป็น
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แนวคิดท่ีก่อให้เกิดมาตรการต่างๆ รวมทั้งเร่ืองการควบคุมตวัผูก้ระท าความผิดด้วยเคร่ืองมือ
อิเล็กทรอนิกส์ 

จากการศึกษาคน้ควา้ท าให้ทราบว่าการบงัคบัใช้กฎหมายเก่ียวกบัเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์           
ในกระบวนการยุติธรรม ยงัไม่เหมาะสมหลายประการ ซ่ึงสามารถสรุปได ้ดงัต่อไปน้ี  
 ปัญหาประการแรกเก่ียวกบัการก าหนดลกัษณะความผิดหรือการจ าแนกผูก้ระท าความผิด               
ท่ีจะตอ้งใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ จะเห็นได้ว่า ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา          
มาตรา 89/2 (3) ได้มีการก าหนดบุคคลท่ีจะมีสิทธิในการร้องขอใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ไว ้               
โดยจะตอ้งเป็นผูไ้ด้รับค าพิพากษาถึงท่ีสุดให้จ  าคุกและตอ้งได้รับการจ าคุกมาแล้วไม่น้อยกว่าหน่ึง             
ในสามของโทษจ าคุกท่ีได้ระบุไวใ้นหมายศาลท่ีออกตามค าพิพากษานั้น หรือเป็นผูไ้ด้รับโทษตาม             
ค  าพิพากษาให้จ  าคุกและตอ้งได้รับการจ าคุกในเรือนจ ามาแล้วไม่น้อยกว่าสิบปี ในกรณีตอ้งโทษจ าคุก
เกินสามสิบปีข้ึนปีหรือโทษจ าคุกตลอดชีวิตเท่านั้น หมายความว่า ไม่ว่าจะเป็นผูก้ระท าความผิดในคดี
ร้ายแรงหรือเป็นความผิดเล็กน้อย หากได้รับโทษจ าคุกตามหลกัเกณฑ์แล้ว จึงจะมีสิทธิร้องขอใช้
เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ ซ่ึงเป็นการไม่เหมาะสมในการควบคุมดว้ยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์กบัผูก้ระท า
ความผิดบางรายหรือท่ีกระท าความผิดคดีอาญาไม่ร้ายแรง  อีกทั้งยงัไม่มีการก าหนดลกัษณะของ
ความผิดและไม่มีการจ าแนกผูก้ระท าความผิดท่ีจะหลกัเกณฑ์ท่ีจะขอใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์           
ซ่ึงในประเด็นน้ี  เม่ือได้ศึกษาแลว้ จะพบว่าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 89/2 (3) 
ได้มีการก าหนดบุคคลท่ีจะมีสิทธิในการร้องขอใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ไว ้โดยจะตอ้งเป็นบุคคลท่ี
ได้รับค าพิพากษาถึงท่ีสุดให้จ  าคุกมาแลว้และบุคคลนั้นจะตอ้งได้รับการจ าคุกมาแล้ว ไม่น้อยกว่าหน่ึง
ในสามของโทษจ าคุกท่ีได้ระบุไวใ้นหมายศาลท่ีออกตามค าพิพากษานั้น  หรือเป็นกรณีผูไ้ด้รับโทษตาม
ค าพิพากษาให้จ  าคุกและตอ้งได้รับการจ าคุกในเรือนจ ามาแล้วไม่น้อยกว่าสิบปี ในกรณีตอ้งโทษจ าคุก
เกินสามสิบปีข้ึนปีข้ึนไปหรือโทษจ าคุกตลอดชีวิตเท่านั้น  แสดงว่า กฎหมายเพียงแต่ก าหนดเร่ือง             
การตอ้งโทษจ าคุกว่าจะตอ้งเป็นบุคคลท่ีได้รับค าพิพากษาถึงท่ีสุดให้จ  าคุกมาแลว้และบุคคลนั้นจะตอ้ง
ได้รับการจ าคุกมาแล้ว ไม่น้อยกว่าหน่ึงในสามของโทษจ าคุกท่ีได้ระบุไวใ้นหมายศาลท่ีออกตาม               
ค  าพิพากษานั้น  หรือเป็นกรณีผูไ้ด้รับโทษตามค าพิพากษาให้จ  าคุกและตอ้งได้รับการจ าคุกในเรือนจ า
มาแล้วไม่น้อยกว่าสิบปี ในกรณีตอ้งโทษจ าคุกเกินสามสิบปีข้ึนปีข้ึนไปหรือโทษจ าคุกตลอดชีวิต
เท่านั้น  โดยไม่มีการก าหนดหรือเง่ือนไขอ่ืนๆ ซ่ึงเม่ือพิจารณาแล้ว จะเห็นได ้ไม่ว่าผูก้ระท าความผิด  
จะเป็นผูต้อ้งโทษในความผิดฐานใด ก็จะสามารถขอใช้สิทธิในการขอใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ได้
ทั้งส้ิน  ซ่ึงในประเด็น เม่ือมองในมุมของผูก้ระท าความผิด จะเห็นว่าผูก้ระท าความผิดต่างก็ประสงค์             
จะออกมาใช้ชีวิตนอกเรือนจ าด้วยกนัทั้งส้ิน  การท่ีจะให้สิทธิแก่ผูก้รท าความผิดโดยไม่มีการก าหนด
ลกัษณะความผิด อาจจะท าให้มีปริมาณท่ีขอใช้สิทธิในการใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เป็นจ านวนมาก   
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ประกอบควรมีการจ าแนกผูก้ระท าความผิดท่ีจะขอใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เช่นกนั  เพราะหากไม่มี
การจ าแนกผูก้ระท าความผิดจะส่งผลให้ผูก้ระท าความผิด ไม่ว่าจะเป็นผูก้ระท าความผิดท่ีเป็นคดี
ร้ายแรงหรือเป็นคดีไม่ร้ายแรง ต่างสามารถใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ได ้ดงันั้น ผูศึ้กษาเห็นสมควร            
ให้มีการก าหนดลกัษณะของความผิดและมีการจ าแนกผูก้ระท าความผิดท่ีจะใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ 
 ปัญหาประการท่ีสอง เป็นปัญหาเก่ียวกบัผูมี้สิทธิยื่นค าร้องขอในการใช้เคร่ืองมือ
อิเล็กทรอนิกส์ จะเห็นได้ว่าตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 89/2 (3) ได้มีการ
ก าหนดบุคคลท่ีสามารถร้องขอให้ใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ ได้แก่ พนกังานอยัการ ผูบ้ญัชาการ
เรือนจ า  เจา้พนกังานผูมี้หน้าท่ีจดัการตามหมายจ าคุกหรือศาลเม่ือศาลเห็นสมควร แสดงว่าศาลอาจสั่ง
ให้ใช้การควบคุมโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์โดยไม่ตอ้งมีการร้องขอก็ได ้เม่ือพิจารณาแล้วจะเห็นว่า
กฎหมายได้ก าหนดตวับุคคลท่ีจะใช้สิทธิยื่นค าร้องขอใช้เคร่ืองอิเล็กทรอนิกส์ไว ้โดยไม่ไดใ้ห้สิทธิแก่
ผูก้ระท าความผิด และในกรณีท่ีเป็นเจา้หน้าท่ีรัฐก็ยงัไม่ครอบคลุม จึงเป็นปัญหาเก่ียวกบัการก าหนด
บุคคลผูท่ี้จะใช้สิทธิในการร้องขอเพื่อเป็นประโยชน์ต่อไป  ซ่ึงในประเด็นน้ี เม่ือไดท้  าการศึกษาแล้ว 
จะพบว่าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 89/2 (3) ได้มีการก าหนดบุคคลท่ีสามารถ 
ร้องขอให้ใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ ไดแ้ก่ พนักงานอยัการ ผูบ้ญัชาการเรือนจ า  เจา้พนกังานผูมี้หน้าท่ี
จดัการตามหมายจ าคุกหรือศาล เม่ือศาลเห็นสมควร ศาลอาจสั่งให้ใช้การควบคุมโดยเคร่ืองมือ
อิเล็กทรอนิกส์   โดยไม่ตอ้งมีการร้องขอก็ได ้แสดงให้เห็นว่ากฎหมายได้ก าหนดตวับุคคลท่ีจะใช้สิทธิ
ในการร้องขอไว ้ซ่ึงเป็นเจา้หน้าท่ีรัฐเท่านั้น แต่กฎหมายไม่ได้ก าหนดให้สิทธิแก่ตวัผูก้ระท าความผิด
หรือผูต้อ้งโทษจ าคุกในการร้องขอเลย ในประเด็นน้ี เคยมีการพิจารณาเก่ียวกบัผูมี้อ  านาจในการร้องขอ
ใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ว่าควรให้สิทธิแก่ผูก้ระท าความผิด ซ่ึงไดแ้นวคิดมาจากมาตรา 90 ซ่ึงเป็น
เร่ืองของการขงัโดยผิดกฎหมาย ในขณะท่ีบางฝ่ายเห็นว่าเป็นคนละส่วนกนั กล่าวคือ มาตรา 90              
เป็นเร่ืองการขงัโดยผิดกฎหมาย แต่มาตรา 89/2 เป็นเร่ืองกระบวนการพิจารณาถูกตอ้งแล้วและ          
เม่ือท าการศึกษา จะพบว่า กฎหมายไม่ไดก้ าหนดให้ผูก้ระท าความผิดหรือผูต้อ้งโทษสามารถร้องขอใช้
เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ได้ ซ่ึงสิทธิของผูก้ระท าความผิดหรือผูต้อ้งโทษ ควรได้รับการปฏิบติัอย่าง    
เท่าเทียมกนักบักรณีการขงัโดยมิชอบดว้ยกฎหมาย ตามมาตรา 90 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา ซ่ึงให้สิทธิผูต้อ้งขงัยื่นค าร้องต่อศาลได้เอง โดยให้สิทธิเฉพาะผูก้ระท าความผิดหรือผูต้อ้งขงั  
การไม่ให้ผูก้ระท าความผิดมีสิทธิร้องขอได้ดว้ยตนเอง จึงเป็นการจ ากดัสิทธิของผูต้อ้งโทษในการ
เขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมทางอาญาอย่างไม่เป็นธรรม จึงเห็นสมควรให้เพิ่มตวับุคคล คือ ตวัผูก้ระท า
ความผิดเองในการใช้สิทธิร้องขอเพื่อเป็นประโยชน์ต่อไป  นอกจากน้ี กรณีท่ีผูก้ระท าความผิด              
ได้ถูกปล่อยตวัออกมาใช้ชีวิตก่อนก าหนด ซ่ึงสถานะของผูก้ระท าความผิด ยงัถือว่าเป็นนกัโทษ  
เพียงแต่ได้รับโอกาสในการออกมาใช้ชีวิตภายนอกเรือนจ าหรือสถานท่ีตอ้งขงั เพื่อท่ีจะให้มีโอกาส   
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ในการประกอบอาชีพ ดูแลครอบครัวก่อนก าหนดเวลา หากปรากฏว่าการท่ีผูก้ระท าความผิดได้ออกมา
ใช้ชีวิตภายนอกเรือนจ าและมีเง่ือนไขให้ผูก้ระท าความผิดจะตอ้งมารายงานต่อพนกังานคุมประพฤติ
ในช่วงระยะเวลาท่ีก าหนด  หากปรากฎขอ้เท็จจริงว่าผูก้ระท าความผิดมีพฤติการณ์เปล่ียนแปลงไป 
อาจจะมีพฤติกรรมท่ีอาจจะไปกระท าความผิดซ ้ าหรืออยู่ในสภาพแวดล้อมท่ีอาจจะไปก่อเหตุและ         
ตวัผูก้ระท าความผิดอาจไม่สามารถควบคุมดูแลตนเองได้ ในกรณีเช่นน้ี ผูศึ้กษาเห็นว่า ในเม่ือผูก้ระท า
ความผิดจะตอ้งมารายงานตวัต่อพนกังานคุมประพฤติเป็นประจ า เท่ากบัว่าผูก้ระท าความผิดรายนั้นอยู่
ในความดูแลหรืออยู่อ  านาจของพนักงานคุมประพฤติ ซ่ึงจะทราบความเป็นมาหรือสาเหตุท่ีอาจจะไป
กระท าความผิดซ ้า จึงเห็นสมควรก าหนดให้พนกังานคุมประพฤติ มีสิทธิในการยื่นค าร้องขอใช้
เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ หากพนกังาน คุมประพฤติเห็นว่าผูก้ระท าความผิดรายนั้นยงัสมควรให้โอกาส
ใช้ชีวิตภายในเรือนจ า แต่ควรท่ีจะมีวิธีท่ีเขม้งวดข้ึน กล่าวคือ ให้ผูก้ระท าความผิดใช้เคร่ืองมือ
อิเล็กทรอนิกส์ในการควบคุมตวั ดงันั้น ในประเด็นท่ีสอง ผูศึ้กษาเห็นสมควรให้มีเพิ่มบุคคลท่ีมีสิทธิ   
ยื่นค าร้องขอโดยให้ตวัผูก้ระท าความผิดและพนกังานคุมประพฤติ ในการใช้สิทธิยื่นค าร้องขอใช้
เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ 
 ประเด็นปัญหาสุดทา้ยเก่ียวกบัการด าเนินกระบวนการพิจารณาหรือไต่สวนผูเ้สียหายหรือ
พยานผูเ้ก่ียวขอ้งในคดี จะเห็นได้ว่า ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 89/2 ได้มีการ
ก าหนดให้ศาลจะด าเนินการไต่สวนหรือสอบถามผูเ้สียหายก็ได้ ซ่ึงในคดีท่ีมีผูเ้สียหายหรือเป็นคดี              
ท่ีคู่กรณีมีปัญหาอย่างร้ายแรง เม่ือจ าเลยหรือผูก้ระท าความผิดซ่ึงได้รับการใช้มาตรการควบคุมดว้ย
เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ อาจจะก่อให้เกิดอนัตรายหรือไปก่อความเดือนร้อนแก่ผูเ้สียหายหรือพยาน             
จึงเป็นปัญหาว่าสมควรจะตอ้งก าหนดให้มีการไต่สวนหรือสอบถามก่อน  ซ่ึงในประเด็นน้ี เม่ือได้
ท าการศึกษาแล้ว จะพบว่าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 89/2 ไดมี้การก าหนด               
ให้ศาลจะด าเนินการไต่สวนหรือสอบถามผูเ้สียหายก็ได้ แสดงว่าเป็นดุลพินิจของศาลในการจะ
พิจารณาว่าจะไต่สวนหรือสอบถามผูเ้สียหายหรือพยานท่ีเก่ียวขอ้งหรือไม่ ซ่ึงในคดีท่ีมีผูเ้สียหายหรือ
เป็นคดีท่ีคู่กรณีมีปัญหาอย่างร้ายแรง เม่ือจ าเลยหรือผูก้ระท าความผิดซ่ึงได้รับการใช้มาตรการควบคุม
ด้วยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ อาจจะก่อให้เกิดอนัตรายหรือไปก่อความเดือนร้อนแก่ผูเ้สียหายหรือ
พยาน การควบคุมผูต้อ้งโทษในเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ เป็นวิธีการใหม่ ดงันั้น การใช้วิธีการดงักล่าว
ตอ้งพิจารณาความเป็นธรรมและสภาพจิตใจของผูเ้สียหายด้วย เช่น คดีเก่ียวกบัเพศ ผูเ้สียหาย                      
ถูกกระทบมากในทุกขั้นตอนจึงตอ้งค านึงถึงสิทธิของผูเ้สียหายดว้ย โดยเฉพาะอย่างยิ่งในกรณีท่ีมี           
การลงโทษแล้ว การจะให้ไปจ าคุกในสถานท่ีแห่งใด อย่างน้อยตอ้งให้ผูเ้สียหายทราบว่าผูเ้สียหายมี               
ความเส่ียงมากน้อยเพียงใด ซ่ึงในชั้นน้ีถ้าพิจารณาถึงเจตนารมณ์ในการลงโทษผูก้ระท าความผิด                   
จะลงโทษหนักเบาเพียงใดได้ผ่านไปแลว้ โดยกระบวนการในชั้นน้ี ตอ้งพิจารณาความปลอดภยัของ
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สังคมและผูเ้สียหายเป็นล าดบัแรกท่ีตอ้งค านึงถึง นอกจากน้ีในเร่ืองการไต่สวนหรือสอบถามผูเ้สียหาย
หรือพยานท่ีเก่ียวขอ้ง ในการท่ีศาลพิจารณาในการสั่งให้ใช้การควบคุมผูต้อ้งโทษโดยเคร่ืองมือ
อิเล็กทรอนิกส์ ตอ้งพิจารณาให้รอบด้านเพราะเก่ียวกบัความปลอดภยัของผูเ้สียหายและสังคมด้วย    
และเป็นมาตรการใหม่ หากไม่มีการไต่สวนให้รอบดา้น อาจเกิดปัญหาความไม่ยุติธรรมได ้จึงตอ้งฟัง
ความเห็นของหลายๆฝ่าย เช่น คู่ความ 2 ฝ่าย พนักงานอยัการ ผูบ้ญัชาการเรือนจ า โดยให้อยู่ในดุลพินิจ
ของศาลท่ีตอ้งค านึงถึงฐานความผิด ความประพฤติของจ าเลยหรือผูถู้กจ าคุก สวสัดิภาพและความ
ปลอดภยัของผูเ้สียหายและสังคมเป็นหลกัประกอบดว้ย หรืออย่างน้อยท่ีสุด ตอ้งสอบถามพนกังาน             
ฝ่ายปกครองหรือต ารวจ ถึงประวติัอาชญากรรมของผูต้อ้งโทษจ าคุกนั้น  ถา้ก าหนดไวเ้ป็นเง่ือนไข               
ว่าศาลจะถามหรือไม่ก็ได ้จึงอาจไม่ถูกตอ้ง จึงก าหนดเป็นบทบงัคบัให้ศาลตอ้งไต่สวนหรือสอบถาม
ผูเ้สียหาย เจา้พนักงานท่ีเก่ียวขอ้งตามหมายจ าคุก พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจในทอ้งท่ีนั้นหรือ          
ผูซ่ึ้งศาลเห็นว่ามีส่วนเก่ียวขอ้ง 
 จากการศึกษาคน้ควา้การบงัคบัใช้กฎหมายเก่ียวกบัเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในกระบวนการ
ยุติธรรม ผูศึ้กษาพบว่ามีขอ้เสนอแนะ คือ 
 1. เห็นควรให้มีการเพิ่มในส่วนของการการก าหนดลกัษณะของความผิดและการจ าแนก
ผูก้ระท าความผิดท่ีจะใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ โดยเห็นควรให้มีการก าหนดบญัชีแนบทา้ย               
โดยระบุฐานความผิดและการจ าแนกผูก้ระท าความผิด รวมทั้งก าหนดระยะเวลาในการใช้เคร่ืองมือ
อิเล็กทรอนิกส์ 
 2. เห็นควรให้แกไ้ขจากเดิม “พนักงานอยัการ ผูบ้ญัชาการเรือนจ าหรือเจา้พนกังานผูมี้หน้าท่ี
จดัการตามหมายจ าคุกร้องขอ หรือเม่ือศาลเห็นสมควร” เป็น “พนกังานอยัการ ผูบ้ญัชาการเรือนจ า 
หรือเจา้พนักงานผูมี้หน้าท่ีจดัการตามหมายจ าคุกร้องขอ ผูก้ระท าความผิดหรือพนกังานคุมประพฤติ
หรือเม่ือศาลเห็นสมควร” และเห็นควรเพิ่มเติมในกรณีเจา้หน้าท่ีของรัฐเป็นผูย้ื่นขอใช้เคร่ืองมือ
อิเล็กทรอนิกส์ ให้มีการเสนอเง่ือนไขหรือวิธีการอ่ืนๆท่ีเหมาะสม  
 3. เห็นควรให้แกไ้ขจากเดิม “ให้ศาลด าเนินการไต่สวนหรือสอบถามผูเ้สียหาย เจา้พนักงานท่ี
เก่ียวขอ้งตามหมายจ าคุก พนักงานฝ่ายปกครอง หรือต ารวจในทอ้งท่ีนั้น หรือผูซ่ึ้งศาลเห็นว่ามีส่วน
เก่ียวขอ้ง” เป็น “ให้ศาลตอ้งด าเนินการไต่สวนหรือสอบถามผูเ้สียหาย เจา้พนกังานท่ีเก่ียวขอ้งตาม
หมายจ าคุก พนักงานฝ่ายปกครอง หรือต ารวจในทอ้งท่ีนั้น หรือผูซ่ึ้งศาลเห็นว่ามีส่วนเก่ียวขอ้งและ 
ตอ้งให้ศาลสอบถามว่าจะคดัคา้นหรือไม่คดัคา้น”  
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เอกสารอ้างอิง 
 
สมคะเน แสงสว่าง.การน าอุปกรณ์อีเล็กทรอนิกส์ติดตามตัว(Electronic Monitoring) มาใช้กับ

ผู้ต้องหาหรือจ าเลยในการปล่อยตัวช่ัวคราว ผลงานส่วนบุคคลน้ีเป็นส่วนหน่ึงของการอบรม 

หลกัสูตร “ผูพ้ิพากษาผูบ้ริหารในศาลชั้นตน้” รุ่นท่ี 14.กรุงเทพมหานคร: สถาบนัพฒันา

ขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรม ส านักงานศาลยุติธรรม, 2558. 

สหกรณ์ อ้ึงเจริญวงค์และคนอ่ืนๆ.ศึกษาวิเคราะห์เพื่อก าหนดหลักเกณฑ์การปล่อยตัวช่ัวคราวโดยใช้

ก าไลอิเล็กทรอนิกส์(Electronic Monitoring), ผลงานสัมมนาวิชาการน้ีเป็นส่วนหน่ึงของการ

ฝึกอบรม หลกัสูตร “ผูบ้ริหารศาลยุติธรรมระดบักลาง” รุ่นท่ี 13.กรุงเทพมหานคร: สถาบนั

พฒันาขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรม, 2559. 

 
  
 


