
ปัญหากฎหมายความผดิเกีย่วกบัเพศในการห้ามจ าเลยอ้างความไม่รู้อายุของผู้เสียหาย 
ซ่ึงไม่เกนิสิบสามปี1 

 
จตุพล สาระทา2 

 
ในสภาพสังคมปัจจุบนัน้ี ปัญหาการล่วงละเมิดทางเพศเด็กและผูเ้ยาวน์บัเป็นปัญหาส าคญัประการ

หน่ึงท่ีควรไดรั้บการแกไ้ขในล าดบัตน้ๆ เพราะนบัวนัมีแต่ทวคีวามรุนแรงข้ึนเร่ือยๆ และความรุนแรงในการ
กระท าเพิ่มมากข้ึนดว้ยเช่นกนั ดงัมีการข่มขืนแลว้ฆ่าปรากฏใหเ้ห็นและมีความรุนแรงมากข้ึนทุกวนั 
นอกจากน้ีลกัษณะการก่อคดีมีความรุนแรงโหดร้ายมากยิง่ข้ึนและมิใช่เกิดเฉพาะแต่กบัผูห้ญิง หากแต่เหยื่อท่ี
ถูกกระท าในปัจจุบนัมีทั้งท่ีเป็นเด็กและมิใช่จะเป็นเพียงกระท าของชายแปลกหนา้ท่ีมาพบหญิงแลว้เกิด
อารมณ์ทางเพศอยากจะระบายออกเท่านั้น ส่วนหน่ึงของปัญหาสืบเน่ืองมาจากสภาพสังคม ค่านิยมและ
ส่ิงแวดลอ้มท่ีเปล่ียนแปลงไป อีกทั้งศีลธรรมและจริยธรรมของคนในสังคมก็เส่ือมถอยลง การครอบง าของ
วฒันธรรมจากตะวนัตกไดเ้ขา้มามีอิทธิพลอยา่งมากไม่วา่จะเป็นในเร่ืองการแต่งกายของผูห้ญิงโดยเฉพาะ
วยัรุ่น การเขา้ไปในสถานบนัเทิงในเวลาอนัไม่สมควร ความกลา้เส่ียงของเยาวชนในวยัน้ีเปิดโอกาสย ัว่ยวน
ทางกามารมณ์ใหก้บัผูก้ระท าความผดิ นอกจากส่ิงท่ีย ัว่ยตุ่างๆ ไม่วา่จะเป็นโทรทศัน์ หนงัสือลามก วดีิโอ 
สถานบริการและท่ีก าลงันิยมของในหมู่วยัรุ่น ก็คือ เวบ็ไซตใ์นอินเตอร์เน็ตเก่ียวกบัภาพลามกอนาจารใน
รูปแบบต่างๆ ส่ิงเหล่าน้ีนบัเป็นการกระตุน้ความรู้สึกทางเพศของวยัรุ่นใหต้ดัสินใจกระท าความผดิโดย
ปราศจากความยบัย ั้งชัง่ใจไดโ้ดยง่าย 

เดิมประเทศไทยไม่ไดมี้บทบญัญติัในการจ ากดั หรือหา้มจ าเลยยกการไม่รู้อายขุองผูเ้สียหายข้ึนต่อสู้
เพื่อใหพ้น้จากความรับผิด เปิดโอกาสใหก้บัจ าเลยในการต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ีเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธ์ิ 
ต่อมาไดมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาในปี พ.ศ. 2558 ไดเ้พิ่มเติมมาตรา 285/1 
ไดบ้ญัญติัไวว้า่ “การกระท าความผดิตามมาตรา 277 มาตรา 279 มาตรา 282 วรรคสาม มาตรา 283 วรรคสาม
และมาตรา 283 ทว ิวรรคสอง หากเป็นการกระท าต่อเด็กอายไุม่เกินสิบสามปี หา้มอา้งความไม่รู้อายขุองเด็ก
เพื่อใหพ้น้จากความผดินั้น” โดยคุณธรรมทางกฎหมายของความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 
น้ี ประสงคท่ี์จะ “คุม้ครองความบริสุทธ์ิในทางเพศของเด็ก” การตรา หรือบญัญติักฎหมายเช่นน้ีเป็นการอุด
ช่องวา่งของกฎหมาย แต่ก็ไม่เป็นไปตามหลกัการโครงสร้างความรับผดิทางอาญาของจ าเลย หากผูก้ระท า

                                                 
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายความผิดเก่ียวกบัเพศในการหา้มจ าเลยอา้งความไม่

รู้อายขุองผูเ้สียหายซ่ึงไม่เกินสิบสามปีโดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยสุ์ขสมยั สุทธิบดี และคณะกรรมการสอบ 
คือ รองศาสตราจารย ์พิเศษ ปัญญา  สุทธิบดี และ รองศาสตราจารยป์ระเทือง  ธนิยผล 
 2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (วทิยาเขตบางนา) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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เขา้ใจไปวา่เด็กท่ีตนกระท าช าเราอายเุกินสิบสามปี ทั้งๆ ท่ีความจริงอายยุงัไม่เกินสิบสามปีและศาลเช่ือวา่
ผูก้ระท าความผดิเขา้ใจผดิเช่นนั้นจริงๆ เช่น เด็กรูปร่างใหญ่ พูดจาฉะฉานและท างานอยูใ่นสถานท่ีซ่ึงรับเด็ก
อายตุั้งแต่สิบหา้ปีเขา้ท างาน หรือผูก้ระท าความผดิถูกเด็กหลอกวา่ตนมีอายเุกินกวา่ท่ีกฎหมายมุ่งคุม้ครอง
แลว้ หรือผูก้ระท าความผิดพบเด็กในสถานบนัเทิงยามค ่าคืน หรือแมแ้ต่การแจง้เกิดล่าชา้เป็นเคร่ืองมือ
ละเมิดสิทธิมนุษยชนเอารัดเอาเปรียบกนัในสังคมมีเกิดข้ึนมานานแลว้ และคงไม่มีใครกลา้ปฏิเสธบา้งวา่ ไม่
เคยไดย้นิเร่ืองบุคคลท่ีพอ่แม่แจง้เกิดชา้จนมีเด็กโข่งร่วมชั้นเรียนเดียวกนักบัเด็กตามวยัปกติปะปนอยูจ่  านวน
มาก จะดว้ยความหวัหมอของพอ่กบัแม่ หรือความรู้เท่าไม่ถึงการณ์อนัน ามาซ่ึงการแจง้เกิดต่อนายทะเบียน
ล่าชา้ แต่ทวา่เด็กโข่งเหล่านั้นกลบัมีวยัวฒิุไดเ้ปรียบคนอ่ืน เพราะตวัเองเกิดก่อนลูกชาวบา้นในช่วงวนัและ
เวลาท่ีตอ้งเขา้รับการศึกษา การเกณฑท์หาร หรือสอบแข่งขนัเขา้ท างานราชการ  รวมถึงการไดรั้บความ
คุม้ครองต่างๆ จึงเกิดความเหล่ือมล ้ากบัคนวยัเดียวกนัไปตามนิตินยั ตอ้งถือวา่ผูก้ระท าความผดิไม่มีความผดิ 
เพราะ “ขาดเจตนา” เน่ืองจากไม่รู้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองคป์ระกอบภายนอกของความผิด กล่าวคือ ไม่รู้วา่เด็ก
อายไุม่เกินสิบสามปี เพราะอายขุองเด็กเป็น “ขอ้เทจ็จริง” อนัเป็นองคป์ระกอบภายนอกประการหน่ึงของ
มาตรา 277 ซ่ึงฎีกาท่ี 6405/2539 ก็ตดัสินวา่ผูก้ระท าไม่ผดิ เพราะขาดเจตนา” ซ่ึงเป็นค าวนิิจฉยัท่ีถูกตอ้งตรง
ตามหลกัในเร่ืองของเจตนา อายขุองเด็กซ่ึงเป็นผูเ้สียหายเป็นองคป์ระกอบภายนอก หากการกระท าความผดิ
ไม่ครบองคป์ระกอบภายนอกแลว้ การกระท าดงักล่าวก็ไม่เป็นความผดิ 
 ปัจจุบนักฎหมายอาญาของไทย ความผดิเก่ียวกบัเพศและเสรีภาพมีความพยายามในการพฒันาและ
ปรับปรุงบทบญัญติัแห่งกฎหมายใหส้อดคลอ้งกบันานาประเทศ ไดแ้กไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา 
(ฉบบัท่ี 23) พ.ศ.2558 มาตรา 285/1 การกระท าความผดิตามมาตรา 277 มาตรา 279 มาตรา 282 วรรคสาม 
มาตรา 283 วรรคสามและมาตรา 283 ทว ิวรรคสอง หากเป็นการกระท าต่อเด็กอายไุม่เกินสิบสามปี หา้มอา้ง
ความไม่รู้อายขุองเด็กเพื่อให้พน้จากความผดิ โดยมีเหตุผลประกอบ คือ ความผิดต่อเสรีภาพท่ีกระท าต่อเด็ก
ไดก้ าหนดให้อายเุด็กเป็นองคป์ระกอบความผดิ ท าใหผู้ก้ระท าความผดิอา้งความส าคญัผดิหรือความไม่รู้ใน
ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบความผดิเพื่อไม่ตอ้งรับผดิหรือไดรั้บยกเวน้โทษ หรือไดรั้บโทษนอ้ยลงได ้
ทั้งน้ี เพื่อให้เด็กไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายมากยิง่ข้ึน อีกทั้งสมควรปรับปรุงอตัราโทษปรับให้
สอดคลอ้งกบัสภาวการณ์ในปัจจุบนั 

หากแต่เม่ือพิจารณาตามแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งแลว้พบวา่ยงัไม่สามารถตอบสนองกลไกการ
แกปั้ญหาความรุนแรงในการกระท าความผดิเก่ียวกบัเสรีภาพและเพศต่อเด็กอายไุม่เกิน 13 ปี ไดอ้ยา่งเป็น
รูปธรรมอยา่งแทจ้ริงอนัก่อใหเ้กิดปัญหาทางกฎหมาย ดงัน้ี 

1.ปัญหาเก่ียวกบัสิทธิและเสรีภาพของจ าเลยในการต่อสู้คดี เป็นการบญัญติัข้ึนมาโดยไม่ใหผู้ต้อ้งหา
พิสูจน์ตามกฎหมายวา่ตนเองเป็นความผดิของจ าเลย หากไม่ใหจ้  าเลยน าพยานหลกัฐานมาพิสูจน์การมี
ความผดิหรือบริสุทธ์ิของจ าเลยแลว้ยอ่มเป็นการกระทบสิทธิ เสรีภาพ เร่ืองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยโ์ดยท่ียงั
ไม่มีค  าพิพากษาวา่จ าเลยเป็นผูก้ระท าผดิ แต่ก็ถูกพิพากษาไปก่อนแลว้วา่เป็นอาชญากรโดยยงัไม่มีการพิสูจน์



3 

ความผดิดงักล่าวแต่ประการใด ซ่ึงกฎหมายใหส้ันนิษฐานไวก่้อนวา่จ าเลยไม่มีความผดิจนกวา่จะไดมี้การ
พิสูจน์ความผดิของจ าเลยเสียก่อนวา่เป็นผูก้ระท าความผิด อนัเป็นการจ ากดัสิทธิ หรือเสรีภาพของบุคคลเกิน
สมควรแก่เหตุ  

2.ปัญหาเร่ืองการตีความประมวลกฎหมายอาญามาตรา 285/1 การท่ีบุคคลใดจะตอ้งรับโทษหนกัข้ึน 
บุคคลนั้นจะตอ้งรู้ขอ้เทจ็จริงซ่ึงเป็นองคป์ระกอบความผดินั้น ส าหรับประเทศไทยเม่ือโครงสร้างความรับ
ผดิทางอาญาของประเทศไทยถือวา่อายขุองผูเ้สียหายเป็นองคป์ระกอบความผดิซ่ึงถือเป็นส่วนหน่ึงของ
โครงสร้างความรับผดิแลว้ เม่ือผูก้ระท าความผิดกระท าไม่ครบองคป์ระกอบความผิดก็ไม่สามารถเอาผดิและ
ลงโทษผูก้ระท าความผดิไดป้ระมวลกฎหมายอาญามาตรา 285/1 แต่จากบทบญัญติัดงักล่าวมีลกัษณะเป็น
กฎหมายปิดปากซ่ึงสอดคลอ้งกบัความรับผดิโดยเด็ดขาด (Strict liability) เป็นหลกัความรับผดิท่ีผูก้ระท า
จะตอ้งรับผดิแมไ้ม่มีเจตนาและไม่ประมาท ซ่ึงขดักบัหลกัการต่อสู้คดีโดยทัว่ไป โดยหลกัในประมวล
กฎหมายอาญาไดก้ าหนดเร่ืองเจตนา ประมาท ความไม่รู้ขอ้เทจ็จริงและความส าคญัผดิไวอ้ยา่งชดัเจน แมว้า่
การบญัญติับทกฎหมายดงักล่าวข้ึนมาเพื่อมุ่งเนน้การป้องกนัความเสียหายแก่ผูถู้กกระท าและช่วยเหลือผูท่ี้
ไดรั้บความเสียหายก็ตาม แต่ทั้งน้ีตอ้งค านึงถึงหลกัทัว่ไปของกฎหมายอาญาและสิทธิต่างๆ ของผูก้ระท า
หรือผูต้อ้งหา หรือจ าเลยดว้ยท่ีมีสิทธิในการพิสูจน์ใหศ้าลเห็นอยา่งส้ินขอ้สงสัยวา่ตนเองเป็นผูบ้ริสุทธ์ิดว้ย
เช่นกนั 

3.ปัญหาเก่ียวกบัการใชดุ้ลพินิจของศาลในการตดัสินคดี เม่ือมีการกระท าความผิดไดเ้กิดข้ึนแลว้ส่ิง
ท่ีส าคญัท่ีสุดท่ีศาลจะตอ้งใชใ้นการพิจารณาลงโทษแก่ผูก้ระท าความผดินั้น คือตวับทของกฎหมาย 
โดยเฉพาะในความผิดทางอาญาโดยศาลจะตอ้งใชแ้ละตีความตามกฎหมายอยา่งเคร่งครัดและใน
ขณะเดียวกนัในขณะท่ีศาลพิจารณาคดีและตีความตามหลกักฎหมาย ศาลก็จะตอ้งใชดุ้ลพินิจเพื่อเป็นหลกัใน
การติดสินคดีนั้นๆ 

การก าหนดโทษเป็นการใชดุ้ลพินิจของศาลอยา่งหน่ึง กล่าวคือศาลมีความอิสระท่ีจะลงโทษจ าเลย
เท่าท่ีไม่เกินอตัราโทษท่ีกฎหมายก าหนดไวส้ าหรับความผิดนั้น โดยตอ้งค านึงถึงทฤษฎีและความประสงค์
แห่งการลงโทษวา่โทษท่ีจะลงแก่จ าเลยนั้น มีวตัถุประสงคเ์พื่อส่ิงใด เพื่อแกแ้คน้ทดแทน เพื่อข่มขู่หรือเพื่อ
ปรับปรุงแกไ้ข ซ่ึงจะตอ้งพิจารณาจากสภาพแห่งความผดิสภาพแห่งตวัผูก้ระท าผดิและเหตุอ่ืนๆอนัควร
ปราณี โดยในแง่ของการพิจารณาสภาพตวัผูก้ระท าความผิดเป็นการพิจารณาจากสภาพตวัผูก้ระท าความผิด
ซ่ึงมีความแตกต่างกนัในแต่ละบุคคล รวมทั้งเจตนาและการรับรู้ขอ้เทจ็จริงในการกระท าดว้ย 

แต่ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 285/1 ศาลไม่สามารถท่ีจะใชดุ้ลพินิจในการบรรเทาโทษ
หรือพิสูจน์ในขอ้หาแห่งความผดิไดเ้ลย เพราะกฎหมายห้ามไม่ใหอ้า้งความไม่รู้อายขุองเด็กซ่ึงเป็นผูเ้สียหาย
ฟัง หากเป็นการกระท าความผดิกบัเด็กอายไุม่เกิน 13 ปี ผูพ้ิพากษาก็จะลงโทษตามกฎหมายโดยเคร่งครัด ไม่
สามารถใชสิ้ทธ์ิในการพิสูจน์วา่ตนส าคญัผิดเพราะอะไร แค่ไหน และผดิอยา่งไร  



4 

4.ปัญหาเก่ียวกบัประเด็นขอ้พิพาท ภาระการพิสูจน์และหนา้ท่ีน าสืบ ภาระการพิสูจน์เป็นการน า
บทบญัญติัของมาตรา 84/1 แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่มาใชก้บัคดีอาญา โดยอาศยัประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 15 การก าหนดประเด็นขอ้พิพาทในคดีอาญาท่ีส าคญัมีอยูว่า่จ  าเลย
กระท าความผดิตามฟ้องของโจทยห์รือไม่  ส่วนภาระการพิสูจน์ในคดีอาญาโจทกเ์ป็นผูฟ้้องขอใหล้งโทษ
จ าเลยโดยอา้งวา่จ าเลยกระท าผดิ โจทก์ตอ้งกล่าวอา้งขอ้เท็จจริงใหค้รบถว้นองคป์ระกอบความผดิท่ีฟ้องและ
ตอ้งกล่าวถึงการกระท าทั้งหลายท่ีอา้งวา่จ าเลยไดก้ระท าผิดขอ้เท็จจริงและรายละเอียดท่ีเก่ียวกบัเวลา และ
สถานท่ีซ่ึงเกิดการกระท านั้นๆ อีกทั้งบุคคล หรือส่ิงของท่ีเก่ียวขอ้งดว้ยพอสมควรเท่าท่ีจะใหจ้  าเลยเขา้ใจ
ขอ้หาไดดี้ ส่วนล าดบัการสืบพยานในคดีอาญาประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 174 
ก าหนดใหโ้จทกเ์ป็นฝ่ายน าพยานเขา้สืบก่อนเสมอ ไม่วา่ภาระการพิสูจน์ในคดีนั้นจะตกอยูแ่ก่ฝ่ายใดก็ตาม
โจทกก์็ยงัคงมีหนา้ท่ีน าพยานเขา้สืบก่อนเสมอ  

หากแต่ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 285/1 โจทก์เพียงแต่พิสูจน์วา่จ  าเลยกระท าต่อเด็กอายไุม่
เกิน13 ปี โดยไม่รับฟังพยานหลกัฐานฝ่ายจ าเลยในการพิจารณาและก าหนดโทษเลย ซ่ึงในปัจจุบนัสภาพ
สังคมและสภาพแวดลอ้มเปล่ียนแปลงไปมาก เด็กสมยัมีลกัษณะรูปร่างท่ีโตสมบูรณ์กวา่เด็กหญิงในวยั
เดียวกนั มีการแต่งหนา้ แต่งตวั ผา่ตดัเสริมความงาม หรือท างานในสถานท่ีท่ีรับเด็กอายเุกินกวา่สิบแปดปีเขา้
ท างาน หรือท างานในสถานท่ีอโคจร หรือแมแ้ต่เป็นเด็กท่ีมีการแจง้เกิดล่าชา้ไม่วา่ดว้ยเหตุของผูมี้หนา้ท่ีแจง้ 
หรือดว้ยเหตุของเป็นบุคคลต่างกา้วท่ีมีปัญหาในการแจง้การเกิดก็ตาม เป็นตน้ ท าใหจ้  าเลยสามารถส าคญัผดิ
ในเร่ืองของอายกุ็เป็นไปได ้ซ่ึงขดักบัหลกัสันนิษฐานวา่บริสุทธ์ิ (Presumption of  innocence) หากใหโ้อกาส
จ าเลยในการน าพยานหลกัฐานมาพิสูจน์ความบริสุทธ์ิของตนแลว้ยอ่มเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้งในการจะลงโทษ
ผูต้อ้งหา หรือจ าเลยส าหรับการกระท าความผดิดงักล่าวอยา่งเหมาะสม  

กฎหมายแมจ้ะเป็นเคร่ืองมือในการควบคุมความประพฤติการปฏิบติัของสมาชิกแห่งสังคมเพื่อให้
เกิดความเป็นระเบียบเรียบร้อย เกิดความยติุธรรมก่อใหเ้กิดสิทธิเสรีภาพ และเพื่อป้องกนัรักษาผลประโยชน์
ของประชาชน กฎหมายจึงเสมือนเคร่ืองมือในการหล่อหลอมกล่อมเกลาความประพฤติการปฏิบติัของ
ประชาชนในสังคมไปตามความตอ้งการของรัฐ อยา่งไรก็ตามการบญัญติักฎหมายก็ตอ้งมีกฎของกฎหมาย 
ซ่ึงการตรากฎหมายนั้นจะตอ้ง  
    1)  ไม่ขดัต่อหลกันิติธรรม 
   2)  ไม่เพิ่มภาระ หรือจ ากดัสิทธิ หรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุ  
  3)  จะกระทบต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องบุคคลไม่ได ้ 
  4)  ตอ้งระบุเหตุผลความจ าเป็นในการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพไวด้ว้ย  
โดยเฉพาะอยา่งยิง่กฎหมายอาญาซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีมีบทบญัญติัท่ีจ  ากดัสิทธิ เสรีภาพของประชาชน จ าเป็น
อยา่งยิง่ตอ้งมีความเขม้งวดในการตรากฎหมายออกใช ้ 



5 

หากพิจารณาบริบทของประมวลกฎหมายอาญามาตรา 285/1 ซ่ึงหา้มจ าเลยอา้งความไม่รู้อายขุอง
เด็กอายไุม่เกิน13 ปี ซ่ึงเป็นผูเ้สียหายในความผดิเก่ียวกบัเสรีภาพและเพศ เพื่อใหผู้ก้ระท าผดิพน้ผดิหรือ
ไดรั้บการลดโทษนั้น แมเ้ป็นการออกกฎหมายในระดบัพระราชบญัญติัผา่นทางรัฐสภา ซ่ึงชอบโดยนิติวธีิใน
การตรากฎหมาย แต่กฎหมายดงักล่าวเป็นกฎหมายท่ีเพิ่มภาระ จ ากดัสิทธิ หรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควร
แก่เหตุในพยานหลกัฐานมาพิสูจน์การมีความผดิหรือบริสุทธ์ิ รวมทั้งไม่สอดคลอ้งกบัโครงสร้างความรับผดิ
ทางอาญาของกฎหมายไทย อนัน าไปใชก้บัความผดิฐานอ่ืนๆ ซ่ึงส่งผลต่อดุลพินิจของศาลในการรับฟัง
พยานหลกัฐานและการก าหนดโทษท่ีจะลงแก่จ าเลยอีกดว้ย  
 จากการศึกษาคน้ควา้ผูศึ้กษาจึงเสนอแนะแนวทางหรือวธีิการแกไ้ข ดงัน้ี 
  1. ควรใหย้กเลิกบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายอาญามาตรา 285/1 เพราะบทบญัญติัดงักล่าวจ ากดั
สิทธิและเสรีภาพและเพิ่มภาระของจ าเลยเกินสมควรอนัเป็นการขดัต่อบทบญัญติัของรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย  

2. ควรใหจ้  าเลยไดมี้โอกาสในการแสวงหาและแสดงพยานหลกัฐานมาเพื่อพิสูจน์วา่ตนเองส าคญั
ผดิในเร่ืองอาย ุโดยก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวธีิการในการแสดงพยานหลกัฐาน โดยอาจจะก าหนดถึงลกัษณะ
ภายนอก ความคิด รวมถึงจิตใจและสถานท่ีท่ีเด็กอยู ่ซ่ึงอาจแกไ้ขเพิ่มเติมใหบ้ทบญัญติัของกฎหมายดงักล่าว
มีวธีิการน าเสนอพยานหลกัฐานแก่ฝ่ายจ าเลยโดยเฉพาะเจาะจง 

3. ควรใชก้ระบวนการทางรัฐธรรมนูญ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 
มาตรา 212  ซ่ึงไดส้ร้างกลไกใหป้ระชาชนคดัคา้นวา่กฎหมายอาญาไม่จ  าเป็นและขดัรัฐธรรมนูญได ้โดยให้
สิทธิจ าเลยสามารถคดัคา้นไดว้า่กฎหมายอาญาท่ีน ามาฟ้องตนขดัหรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญ และเม่ือศาล
รัฐธรรมนูญช้ีขาดวา่กฎหมายขดัรัฐธรรมนูญ กฎหมายนั้นเป็นอนัใชบ้งัคบัมิได ้
 ทั้งน้ี ศาลรัฐธรรมนูญก็มีเคร่ืองไมเ้คร่ืองมือ คือหลกัความจ าเป็นและหลกัความไดส้ัดส่วนท่ีบญัญติั
อยูใ่นรัฐธรรมนูญมาตรา 26 เป็นฐานในการช้ีวา่กฎหมายอาญาใดไม่จ  าเป็นหรือไม่ไดส้ัดส่วน ซ่ึงเป็น
กฎหมายท่ีขดัหรือแยง้กบัรัฐธรรมนูญไดอ้ยูแ่ลว้ หลกัความจ าเป็นและไดส้ัดส่วนในการออกกฎหมายท่ี
กระทบสิทธิเสรีภาพประชาชนท่ีอยูใ่นรัฐธรรมนูญมาตรา 26 เป็นส่ิงเดียวกนักบัท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 5 
วรรคหน่ึง 
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