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จากการศึกษาเก่ียวกบัมาตรการทางกฎหมายในการลดโทษผูก้ระท าความผดิ ตามพระราชบญัญติัยา

เสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาแนวทางในการวนิิจฉยั การใชดุ้ลพินิจใน
การบรรเทาโทษแก่ผูก้ระท าความผดิท่ีใหข้อ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ในการปราบปรามการ
กระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดใหโ้ทษ และหลกัเกณฑ ์มาตรฐานในการใชดุ้ลพินิจของศาลในการก าหนด
โทษและการลดโทษใหแ้ก่จ าเลยท่ีใหข้อ้มูลส าคญัในคดียาเสพติดตามพระราชบญัญติัยาเสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 
2522 ซ่ึงท าใหผู้ศึ้กษาไดรั้บความรู้ความเขา้ใจวา่ในปัจจุบนัการพิจารณาคดีของศาลในความผดิเก่ียวกบัยา
เสพติดนบัวนัจะมีจ านวนเพิ่มมากข้ึนเม่ือเปรียบเทียบกบัปริมาณคดีเม่ือหลายปีท่ีผา่นมา และความผดิ
เก่ียวกบัยาเสพติดยงัมีผูก้ระท าความผดิเพิ่มข้ึนเป็นจ านวนมากซ่ึงเป็นตน้เหตุแห่งการกระท าความผดิในเร่ือง
อ่ืนๆตามมา การจบักุม และกวาดลา้งผูจ้  าหน่ายรายใหญ่ก็เป็นไปไดย้าก เน่ืองจากกระบวนการคา้ยาเสพติด
ไดมี้การวางรากฐานหยัง่ลึกลงไป และผูก้ระท าความผดิรายยอ่ยท่ีถูกจบักุมก็ไม่ใหค้วามร่วมมือในการขยาย
ผลจบักุม จึงเป็นท่ีมาของการบญัญติัมาตรา 100/2 แห่งพระราชบญัญติัยาเสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 2522 ซ่ึง
บญัญติัวา่ “ ถา้ศาลเห็นวา่ผูก้ระท าความผดิผูใ้ดไดใ้หข้อ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ในการ
ปราบปรามการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดให้โทษต่อพนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจหรือพนกังาน
สอบสวน ศาลจะลงโทษผูน้ั้นนอ้ยกวา่อตัราโทษขั้นต ่าท่ีก าหนดไวส้ าหรับความผดินั้นก็ได”้  
 หลกักฎหมายดงักล่าวมีเจตนารมณ์เพื่อท่ีจะใหจ้  าเลยท่ีไดใ้หข้อ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์ใน
การปราบปรามการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดให้โทษ และไดรั้บประโยชน์จากการกระท าดงักล่าว
ดว้ยการไดรั้บโทษนอ้ยลง ซ่ึงศาลมีอ านาจท่ีจะลงโทษนอ้ยกวา่อตัราโทษขั้นต ่าท่ีกฎหมายก าหนดไวก้็ได ้
และขอ้มูลท่ีจ าเลยไดใ้หไ้วน้ั้นยงัสามารถช่วยในการปราบปรามผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดไดม้าก
ข้ึน 

                                                           

 
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ืองมาตรการทางกฎหมายในการลดโทษผูก้ระท าความผิดตาม

พระราชบญัญติัยาเสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา  
และมีคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิตผล เป็นประธานกรรมการ และ 
รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์ 
 2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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 พระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 จึงเป็นเคร่ืองมือท่ีรัฐสร้างข้ึนโดยมี
วตัถุประสงคเ์พื่อเพิ่มประสิทธิภาพในการปราบปรามผูก้ระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด โดยมุ่งเอาผดิต่อ
ผูค้า้ยาเสพติดระดบัผูค้า้รายใหญ่และระดบัตวัการส าคญัผูอ้ยูเ่บ้ืองหลงัการคา้ยาเสพติด เพราะเท่าท่ีผา่นมา
การจบักุมผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดส่วนใหญ่เป็นการจบักุมไดแ้ต่ผูเ้สพ ผูค้รอบครองเพื่อจ าหน่าย
หรือผูจ้  าหน่ายซ่ึงเป็นผูค้า้รายยอ่ย แมจ้ะสามารถจบักุมด าเนินคดีลงโทษผูก้ระท าความผดิและตรวจยดึยา
เสพติดเพื่อน าไปท าลายได ้แต่นายทุนหรือผูค้า้รายใหญ่ยงัอยู ่ประกอบกบัอิทธิพลทางการเงินท าให้นายทุน
หรือผูค้า้รายใหญ่สามารถหาผูค้า้รายยอ่ยคนใหม่ไดไ้ม่มีท่ีส้ินสุดท าใหก้ารแพร่ระบาดของยาเสพติดยงัคงมี
อยูต่่อไป  
 ดงันั้น เพื่อใหก้ารปราบปรามยาเสพติดมีปะสิทธิภาพมากข้ึน จึงมีการตรากฎหมายให้อ านาจศาลใช้
ดุลพินิจก าหนดโทษจ าเลยนอ้ยกวา่อตัราโทษขั้นต ่าท่ีกฎหมายก าหนดไวส้ าหรับความผดินั้นก็ได ้เพื่อเป็น
การจูงใจใหจ้  าเลยแจง้เบาะแสส าคญัของผูก้ระท าความผิดรายอ่ืนต่อพนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจ หรือ
พนกังานสอบสวนเพื่อจูงใจใหผู้ก้ระท าความผดิท่ีถูกจบักุมยนิยอมใหข้อ้มูล เพื่อใหเ้จา้พนกังานสามารถ
ปราบปรามผูก้ระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ 
 จากการศึกษาท าใหท้ราบวา่ มาตรการทางกฎหมายในการลดโทษผูก้ระท าความผดิ ตาม
พระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 ยงัมีปัญหาและอุปสรรคในทางปฏิบติัของศาลวา่
ขอ้มูลอยา่งใดบา้งท่ีจะถือวา่เป็น “ขอ้มูลส าคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ในการปราบปรามการกระท า
ความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด” ซ่ึงสรุปได ้ดงัน้ี 

จากการศึกษาประเด็นปัญหาในการท่ีศาลจะสามารถใชดุ้ลพินิจเพื่อลดโทษใหแ้ก่จ าเลยในการ
พิพากษาคดีได ้จากการศึกษาค าพิพากษาฎีกาท่ีเก่ียวกบัพระราชบญัญติัยาเสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 
100/2 พบวา่ การใชดุ้ลพินิจของศาลในคดีท่ีมีขอ้เทจ็จริงใกลเ้คียงกนัศาลตดัสินไปคนละแนวทาง คือในคดี
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 487/2547 ศาลฎีกาตดัสินวา่เป็นการให้ขอ้มูลส าคญัจึงลดโทษใหแ้ก่จ าเลย แต่ค าพิพากษา
ฎีกาบางฉบบัท่ีมีขอ้เทจ็จริงใกลเ้คียงกนั ศาลกลบัตดัสินวา่ไม่ถือเป็นการใหข้อ้มูลส าคญัและมิไดล้ดโทษ
ใหแ้ก่จ าเลยตามค าพิพากษาฎีกาท่ี 1487/2550 โดยให้เหตุผลวา่ ไม่วา่จ  าเลยจะใหข้อ้มูลดงักล่าวหรือไม่ก็ตาม 
เจา้พนกังานต ารวจยอ่มน าตวัจ าเลยไปคน้ยาเสพติดท่ีบา้นพกัของจ าเลยอยูแ่ลว้ จึงเห็นไดว้า่การท่ีศาลใช้
ดุลพินิจในการพิพากษาคดีเช่นน้ีดูจะไม่เป็นธรรมกบัจ าเลยท่ีไม่ไดรั้บการลดโทษ ทั้งๆ ท่ีขอ้เทจ็จริงอาจจะ
ปรากฏวา่จ าเลยอาจใหข้อ้มูลอนัเป็นประโยชน์ท่ีจะน าไปสู่การปราบปรามการกระท าความผดิเก่ียวกบัยา
เสพติดดว้ยความสมคัรใจและส านึกตวัไดแ้ลว้ 

 ประเด็นปัญหาท่ีสองเก่ียวกบัการบงัคบัใช ้แมพ้ระราชบญัญติัยาเสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 
100/2 จะมีผลใชบ้งัคบัตั้งแต่ปี 2545 แต่มาตรการดงักล่าวก็มิไดส่้งผลใหปั้ญหาการแพร่ระบาดของยาเสพติด
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ลดลง เพราะผูท่ี้เก่ียวขอ้งไม่สามารถบงัคบัใชม้าตรการพิเศษน้ีไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพตามเจตนารมณ์ของ
กฎหมาย เน่ืองจากยงัมีปัญหาเร่ืองการบงัคบัใชอ้ยูห่ลายประการ 
 ประเด็นปัญหาท่ีสามเก่ียวกบัการใหข้อ้มูลของผูก้ระท าความผดิ เช่น การใหข้อ้มูลของผูก้ระท า
ความผดิต่อเจา้พนกังานตอ้งเป็นขอ้มูลในชั้นจบักุมเท่านั้นหรือไม่  การใหข้อ้มูลระหวา่งสอบสวนของ
พนกังานสอบสวนหรือในระหวา่งพิจารณาของศาลชั้นตน้ท าไดห้รือไม่ หรือการใหข้อ้มูลในระหวา่งท่ีคดียงั
ไม่ถึงท่ีสุดจะกระท าไดห้รือไม่ ผูก้ระท าความผดิท่ีถูกฟ้องเป็นคดีอาญาและใหก้ารปฏิเสธขอ้ต่อสู้ ต่อมาศาล
พิพากษาวา่กระท าความผดิจะขอใหศ้าลพิจารณาเหตุบรรเทาโทษตาม มาตรา 100/2 ไดห้รือไม่ รวมถึง
ผูก้ระท าความผดิท่ีเป็นผูใ้หข้อ้มูลและถูกด าเนินคดีเป็นจ าเลยและไดรั้บการบรรเทาโทษตรา มาตรา 100/2 
แลว้ ต่อมาถูกอา้งเป็นพยานในการพิสูจน์ความผิดของผูต้อ้งหาคดียาเสพติดอ่ืนท่ีถูกจบักุมโดยขอ้มูลของ
ผูใ้หข้อ้มูล ผูใ้หข้อ้มูลเบิกความปฏิเสธวา่ตนไม่ไดใ้หข้อ้มูล อนัมีผลกระทบต่อน ้าหนกัพยานหลกัฐานใน
คดีอาญาคดีหลงั เช่นน้ีควรมีมาตรการอยา่งไรกบัผูใ้หข้อ้มูลท่ีปฏิเสธขอ้มูลของตน 

 ประเด็นปัญหาท่ีส่ีเก่ียวกบัทางปฏิบติัจริงท่ียงัไม่มีหลกัเกณฑก์ารน าเสนอขอ้เทจ็จริงท่ีผูก้ระ
ความผดิไดใ้หข้อ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ในการปราบปรามการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพ
ติดต่อศาลและมาตรการท่ีแน่ชดัในการก าหนดโทษตามบทบญัญติักฎหมายดงักล่าว 

ดงันั้น ถา้มีการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายเก่ียวกบัรายละเอียดท่ีจ าเป็นเพื่อประกอบการใชดุ้ลพินิจของ
ศาลเพื่อวางหลกัเกณฑ์ถึงการใช้ดุลพินิจในการพิพากษาลดโทษให้แก่จ าเลยท่ีไดใ้ห้ขอ้มูลท่ีส าคญัและเป็น
ประโยชน์อยา่งยิง่ในการปราบปรามการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดตรา มาตรา 100/2 ก็จะท าให้จ  าเลย
ใหข้อ้มูลท่ีส าคญัเป็นประโยชน์ อนัควรแก่การลดโทษให้ตามกฎหมาย ซ่ึงจะท าให้การพิจารณาพิพากษาคดี
ของศาลเป็นไปในแนวทางเดียวกนั และเม่ือศาลมีหลกัเกณฑ์ท่ีแน่นอนแลว้ก็จะเป็นการคุม้ครองสิทธิของ
จ าเลยชั้นหน่ึง และท าให้เจา้หนา้ท่ีของรัฐหรือหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งในการปราบปรามยาเสพติดสามารถน า
ขอ้มูลท่ีไดรั้บไปขยายผลเพื่อจบักุมผูก้ระท าความผดิรายอ่ืนได ้หรืออายดัยาเสพติดของกลางหรือทรัพยสิ์นท่ี
ไดม้าจากการกระท าความผิดเพิ่มข้ึนได ้รวมทั้งการท าลายองค์กรอาชญากรรมท่ีเก่ียวขอ้งกบัยาเสพติดได้
อยา่งมีประสิทธิภาพ อนัจะก่อใหเ้กิดความสงบสุขในสังคมและความมัน่คงของประเทศต่อไป 

จากการศึกษาคน้ควา้มาตรการทางกฎหมายในการลดโทษผูก้ระท าความผิดตามพระราชบญัญติัยา
เสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ  

 1. ปัญหาในการท่ีศาลจะสามารถใชดุ้ลพินิจเพื่อลดโทษให้แก่จ าเลยในการพิพากษาคดีได ้ผูศึ้กษา
พบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ ควรใชดุ้ลพินิจในการลดโทษของศาลนั้น นอกจากจะพิจารณาจากขอ้เท็จจริงในคดี
แลว้ ศาลควรพิจารณาถึงขอ้เท็จจริงท่ีเก่ียวกบัตวัผูก้ระท าความผิดแต่ละรายไป เพราะผูก้ระท าความผิด แต่
ละรายนั้นมีลกัษณะเฉพาะตวั เหตุในการกระท าความผิด ประวติั ภูมิหลงัของการด าเนินชีวิตท่ีแตกต่างกนั
ไป จึงควรได้รับการลงโทษต่างกันไปตามข้อเท็จจริงอันเป็นการเหมาะสมกับผูก้ระท าความผิดเป็น
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รายบุคคลไป นอกจากนั้นยงัตอ้งค านึงดว้ยวา่ผูก้ระท าความผิดจะกลบัมาใชชี้วิตตามปกติในสังคม เม่ือพน้
โทษแลว้ไดเ้พียงใด จึงจะเกิดความเป็นธรรมสูงสุดแก่ตวัจ าเลยเองและกระบวนการยติุธรรม 

2. ปัญหาการบงัคบัใชพ้ระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 ผูศึ้กษาพบว่า มี
ข้อเสนอแนะ คือ ให้มีการปรับปรุงแก้ไข โดยก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และขั้นตอนในการน าเสนอ
ข้อเท็จจริงท่ีผูก้ระท าความผิดให้ข้อมูลและเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการปราบปรามยาเสพติดต่อศาล 
ตลอดจนก าหนดบทบาทหน้าท่ีของพนักงานอยัการและเจา้หน้าท่ีรัฐท่ีเก่ียวขอ้งทุกฝ่าย ให้มีความชดัเจน 
รวมถึงบทลงโทษดว้ยหากมีการละเวน้การปฏิบติัหน้าท่ีโดยมิชอบ เพื่อให้การปฏิบติัตามมาตราดงักล่าว
เป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพและมาตรฐานเดียวกนั 

3. ปัญหาในการท่ีศาลใชดุ้ลพินิจในการให้ขอ้มูลของผูก้ระท าความผิด ผูศึ้กษาพบวา่ มีขอ้เสนอแนะ 
คือ เห็นควรเพิ่มเติมพระราชบญัญติัยาเสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 โดยก าหนดหลกัเกณฑ์ในการ
ท่ีศาลจะใชดุ้ลพินิจในการพิจารณาการให้ขอ้มูลของผูก้ระท าความผิดในคดียาเสพติดท่ีได้ให้ขอ้มูลและเป็น
ประโยชน์อยา่งยิง่ในการปราบปรามยาเสพติดต่อศาล โดยก าหนดใหเ้ป็นในแนวทางเดียวกนัวา่การให้ขอ้มูล
แบบใดท่ีเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ในการปราบปรามยาเสพติดต่อศาล  

4. ปัญหาในทางปฏิบติัจริงท่ียงัไม่มีหลกัเกณฑ์การน าเสนอขอ้เท็จจริงท่ีผูก้ระความผิดไดใ้ห้ขอ้มูลท่ี
ส าคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดต่อศาล ผูศึ้กษา
พบว่ามีขอ้เสนอแนะ คือ ควรแกไ้ขพระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 โดยแกไ้ข
เพิ่มเติมเก่ียวกบัลายละเอียดท่ีจ าเป็น โดยให้เพิ่มนิยามของค าวา่ "ขอ้มูลส าคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ่งใน
การปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดให้โทษ"ว่ามีลกัษณะเช่นไร เพื่อให้เกิดความชดัเจน
และแน่นอนในการบงัคบัใชก้ฎหมาย ผูท่ี้เก่ียวขอ้งจะไดมี้ความเขา้ใยท่ีตรงกนัวา่ขอ้มูลท่ีผูก้ระท าความผิดได้
ให้ไวต่้อพนกังานฝ่ายปกครอง หรือต ารวจ หรือพนกังานอยัการ พนกังานสอบสวน ถือเป็นขอ้มูลท่ีส าคญั
และเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกับยาเสพติดให้โทษท่ีผูก้ระท า
ความผดิควรจะไดรั้บการลดโทษหรือไม่ 
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