
ผลกระทบสิทธิเกษตรจากการให้ความคุ้มครอง 
Essentially Derived Varieties ต่อนักปรับปรุงพนัธ์ุ1 

 
สุรินุช  เฟ่ืองฟู2 

 
 จากการศึกษาเก่ียวกบัผลกระทบสิทธิเกษตรจากการใหค้วามคุม้ครอง Essentially Derived Varieties     
ต่อนกัปรับปรุงพนัธ์ุ โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาและวเิคราะห์การใหค้วามคุม้ครองระบบสิทธินกัปรับปรุง
พนัธ์ุพืช ตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์ุพืช พ.ศ.2542 และ Essentially Derived Varieties ซ่ึงท าใหผู้ศึ้กษา
ไดรั้บความรู้ความเขา้ใจวา่กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการให้ความคุม้ครองกบัสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชจะเห็นไดว้า่ 
การใหค้วามคุม้ครองตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์ุพืช เน่ืองจากประเทศไทยเป็นประเทศท่ีค่อนขา้งจะมี
ทรัพยากรธรรมชาติอยูอ่ยา่งมากมาย และยงัมีความอุดมสมบูรณ์ในทางดา้นพนัธ์ุพืช อนัเน่ืองมาจากการ
แสดงออกของสภาพลกัษณะทางพนัธุกรรมท่ีจ าเพาะต่อพนัธ์ุพืชนั้น และมีความคงตวัของลกัษณะประจ าพนัธ์ุท่ี
สามารถแสดงลกัษณะประจ าพนัธ์ุได ้ในทุกคร้ังของการผลิตส่วนขยายพนัธ์ุพืชนั้น เม่ือไดท้  าการขยายพนัธ์ุดว้ย
วธีิทัว่ไปส าหรับพืชนั้น ทั้งจะตอ้งมีลกัษณะประจ าพนัธ์ุแตกต่างจากพนัธ์ุอ่ืนอยา่งเด่นชดั โดยท่ีทรัพยากรพนัธ์ุ
พืชท่ีมีอยูใ่นประเทศไทย สามารถท่ีจะท าการแบ่งแยกออกไดเ้ป็น 2 ประเภท คือ พนัธ์ุพืชพื้นเมืองกบัพนัธ์ุพืช
พื้นเมืองทัว่ไป เม่ือมีการปรับปรุงพนัธ์ุพืชในปัจจุบนั ผูท่ี้เป็นนกัปรับปรุงพนัธ์ุไดน้ าวชิาการพร้อมทั้งเทคโนโลยี
ต่างๆมาใชป้ระกอบในการปรับปรุงพนัธ์ุพืชดว้ย 

จากการท่ีไดว้เิคราะห์ในเร่ืองการใหค้วามคุม้ครองระบบสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชตามพระราชบญัญติั
คุม้ครองพนัธ์ุพืช พ.ศ.2542 และอนุสัญญา UPOV พบวา่ระบบของการใหค้วามคุม้ครองสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุ
พืช ตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์ุพืช พ.ศ.2542 ของประเทศไทยนั้น เป็นระบบกฎหมายท่ีใหค้วามคุม้ครอง
สิทธิแก่ผูส้ร้างสรรคห์รือผูป้ระดิษฐท่ี์เป็นส่ิงประดิษฐใ์หม่ ซ่ึงตามกฎหมายคุม้ครองพนัธ์ุพืชน้ีค าวา่ ส่ิงประดิษฐ์
ใหม่นั้นหมายถึง พนัธ์ุพืชใหม่ ท่ีไดม้าจากพนัธ์ุพืชดั้งเดิมท่ีไดรั้บการปรับปรุงสายพนัธ์ุใหมี้คุณภาพและลกัษณะ
พนัธ์ุท่ีดีข้ึน เช่น ลกัษณะความคงทนของพนัธ์ุพืชต่อสภาพอากาศ, ลกัษณะความคงทนและต่อแมลงและวชัพืช

                                                           
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ผลกระทบสิทธิเกษตรจากการใหค้วามคุม้ครอง Essentially Derived 

Varieties ต่อนกัปรับปรุงพนัธ์ุ โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษาคือรองศาสตราจารย ์ดร.สุมาลี  วงษว์ฑิิต และคณะกรรมการสอบ คือ       
รองศาสตราจารย ์ดร.ปภาศรี  บวัสวรรค ์และผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ปวริศร  เลิศธรรมเทว ี

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 



มากข้ึน ทั้งน้ีไม่วา่การปรับปรุงพนัธ์ุพืชนั้น ผลลพัธ์ท่ีไดจ้ะเปล่ียนแปลงไปจากลกัษณะเดิมเพียงแค่เล็กนอ้ย              
ก็ตามก็ถือวา่เป็นพนัธ์ุพืชใหม ่นอกจากน้ีพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์ุพืช พ.ศ.2542 ไม่ไดใ้หค้  านิยามของค าวา่ 
“พนัธ์ุพืชใหม”่ ไวโ้ดยตรง คงมีเพียงแต่การใหค้  านิยามของค าวา่“พนัธ์ุพืช” ไวเ้พียงวา่ กลุ่มของพืชท่ีมี
พนัธุกรรมและลกัษณะทางพฤกษศาสตร์เหมือนหรือคลา้ยคลึงกนั มีคุณสมบติัท่ีเฉพาะตวัและสม ่าเสมอ คงตวั 
และแตกต่างจากกลุ่มอ่ืนในพืชชนิดเดียวกนั และใหห้มายความรวมถึงตน้พืชท่ีจะขยายพนัธ์ุใหไ้ดก้ลุ่มของพืชท่ี
มีคุณสมบติัดงักล่าวขา้งตน้ ซ่ึงจากนิยามดงักล่าวสามารถวเิคราะห์ไดถึ้งความใหม่ของพนัธ์ุพืชท่ีจะไดรั้บความ
คุม้ครองนั้นไดว้า่ เป็นพืชท่ีมีลกัษณะทางพนัธุกรรมและลกัษณะพนัธ์ุท่ีมีคุณสมบติัเฉพาะตวั, มีลกัษณะพนัธ์ุท่ี
คงตวัและสม ่าเสมอ และมีลกัษณะพนัธ์ุท่ีแตกต่างจากลุ่มอ่ืนในพืชเดียวกนั และยงัหมายความรวมถึง พนัธ์ุพืชท่ี
ไม่เคยถูกน าออกแสวงหาประโยชน์ในเชิงพาณิชยม์าก่อน โดยมีเง่ือนไขการไดรั้บความคุม้ครองสิทธินกั
ปรับปรุงพนัธ์ุพืช 4 ประการ คือ 

 
  1.ตอ้งเป็นพนัธ์ุพืชท่ีลกัษณะประจ าพนัธ์ุท่ีแตกต่างจากพนัธ์ุพืชอ่ืน  
  2.ตอ้งเป็นพนัธ์ุพืชท่ีมีความสม ่าเสมอของลกัษณะประจ าพนัธ์ุ  
  3.ตอ้งเป็นพนัธ์ุพืชท่ีมีความคงตวัของลกัษณะประจ าพนัธ์ุ  
  4.ตอ้งเป็นพนัธ์ุพืชท่ีมีความใหม่ 
 ถา้หากมองสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุในมุมของชาวเกษตรกรท่ีเป็นลูกจา้งหรือผูรั้บจา้งแลว้ ก็เท่ากบัวา่
เม่ือใดท่ีเกษตรกรไดป้รับปรุงพนัธ์ุพืชแลว้ สิทธิในพนัธ์ุพชืใหม่ท่ีปรับปรุงนั้นก็จะตกเป็นของนายจา้ง เพราะ
กฎหมายคุม้ครองพนัธ์ุพืช มาตรา 16 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์ุพืช พ.ศ.2542 ก าหนดการใหสิ้ทธิขอรับ
ความคุม้ครองพนัธ์ุพืชใหม่ส าหรับการปรับปรุงพนัธ์ุพืช ซ่ึงลูกจา้งหรือผูรั้บจา้งไดก้ระท าข้ึนโดยการท างานตาม
สัญญาจา้ง หรือโดยสัญญาจา้งท่ีมีวตัถุประสงคใ์หท้  าการปรับปรุงพนัธ์ุพืชใหม่ จะเห็นไดว้า่นายจา้งหรือผูว้า่จา้ง
ไม่ไดท้  าการปรับปรุงพนัธ์ุพืชโดยตรง แต่กฎหมายใหถื้อวา่นายจา้งหรือผูว้า่จา้งเป็นนกัปรับปรุงพนัธ์ุท่ีมีสิทธิ
ไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมาย ซ่ึงสิทธิดงักล่าวแตกต่างการใหสิ้ทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุตามกฎหมายคุม้ครอง
พนัธ์ุพืช ในกรณีท่ีเป็นบุคคลหลายคนท่ีไดร่้วมหรือไม่ไดร่้วมกนัพฒันาปรับปรุงพนัธ์ุ แมว้า่จะมีกฎหมายให้
ขอ้ยกเวน้ไวว้า่สามารถตกลงกนัเป็นอยา่งอ่ืนได ้แต่ในทางปฏิบติัแลว้ยอ่มไม่มีนายจา้งคนใดท่ีจะยอมใหลู้กจา้งมี
สิทธิเหนือพนัธ์ุพืชใหม่ เพราะเฉพาะผูท่ี้มีสิทธิเหนือพนัธ์ุพืชใหม่เท่านั้นท่ีมีสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียว ในการผลิตเพื่อ
การพาณิชย ์ทั้งการขาย เสนอขาย หรือการจาหน่ายพนัธ์ุพืชใหม่นั้น แต่สิทธิดงักล่าวไม่ไดร้วมถึงการเก็บเก่ียว
ผลผลิตท่ีไดจ้ากพนัธ์ุพืชท่ีปรับปรุงพนัธ์ุ การท่ีกฎหมายคุม้ครองพนัธ์ุพืชสร้างขอ้ก าหนดการใหค้วามคุม้ครอง
แก่นกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชท่ีเสียเวลาและค่าใชจ่้ายในการสร้างสรรคผ์ลงานหรือนวตักรรม ตามแนวคิดการใหค้วาม



คุม้ครองเพื่อประโยชน์ของผูป้ระดิษฐ ์ทั้งยงัเพื่อตอบแทนและจูงใจและกระตุน้ใหเ้กิดงานวจิยัใหม่ๆ ดว้ยเหตุวา่
ในปัจจุบนัการปรับปรุงพนัธ์ุพืชจ าเป็นตอ้งใชเ้ทคโนโลยท่ีีมีความซบัซอ้นและมีค่าใชจ่้ายค่อนขา้งสูง ซ่ึงหาก
ไม่ไดรั้บความคุม้ครองก็ยอ่มท าใหภ้าคเกษตรกรรมขาดแคลนพนัธ์ุพืชใหม่ได ้ดว้ยเหตุน้ีการปรับปรุงพนัธ์ุพืช
ตามกฎหมายคุม้ครองพนัธ์ุพืชของไทย ไม่วา่การปรับปรุงพนัธ์ุพืชนั้น จะเป็นการกระท าโดยผูท่ี้ไดศึ้กษา
ทางดา้นการปรับปรุงพนัธ์ุโดยเฉพาะ หรือแมแ้ต่เกษตรกรท่ีไม่เคยศึกษาถึงวธีิการหรือเทคนิคอยา่งผูท่ี้มีความรู้
ความเช่ียวชาญเลยก็ตาม หากบุคคลเหล่าน้ีไดก้ระท าปรับปรุงพนัธ์ุพืชก็ยอ่มท่ีจะมีสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียวในพนัธ์ุพืช
ท่ีตนไดท้  าการปรับปรุงนั้น  
 ประการท่ีสอง ขอ้ก าหนดสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชตาม Essentially Derived Varieties ตามอนุสัญญา 
UPOV 1991นั้น ไดมี้การขยายความคุม้ครองไปถึงพนัธ์ุพืชอ่ืนท่ีปรับปรุงโดยปรากฏลกัษณะส าคญัของพนัธ์ุพืช
คุม้ครองเดิมปรากฏอยู ่(Essentially Derived Varieties) ท าใหค้วามคุม้ครองสิทธิของนกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชได้
ขยายไปถึงพนัธ์ุพืชท่ีปรับปรุงจากพนัธ์ุพืชคุม้ครองอีกดว้ย ซ่ึงนกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชรายหลงัมีสิทธิไดรั้บความ
คุม้ครองในพนัธ์ุพืชใหม่ดว้ยเช่นกนั แต่การใชป้ระโยชน์ในพนัธ์ุพืชท่ีคุม้ครอง ท่ีไดป้รับปรุงจากพนัธ์ุพืช
คุม้ครองเดิมของผูอ่ื้นนั้น จะตอ้งไดรั้บอนุญาตจากนกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชรายแรกก่อน ซ่ึงมีผลเสมือนหน่ึงวา่เป็น
การใหค้วามคุม้ครองท่ีเอ้ือผลประโยชน์ใหแ้ก่บริษทัรวมทั้งองคก์รรายใหญ่ในประเทศพฒันาเป็นส่วนใหญ่ 
โดยเฉพาะบริษทัหรือองคก์รรายใหญท่ีท าการคิดคน้และพฒันาปรับปรุงพนัธ์ุพืชโดยเฉพาะในพืชจ าพวก GM  

จากการศึกษาพบวา่ขอ้ก าหนดสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชภายใตแ้นวคิด Essentially Derived Varieties 
ตามอนุสัญญา UPOV 1991นั้นเป็นขอ้ก าหนดท่ีให้ความคุม้ครอง พนัธ์ุพืชท่ีไดม้าจากการพฒันา

ปรับปรุงพนัธ์ุตั้งตน้ใหมี้ลกัษณะท่ีแตกต่างเพียงเล็กนอ้ย ดว้ยเทคโนโลยสีมยัใหม่หรือการผสมกลบัแลว้ไดพ้นัธ์ุ
ใหม่ท่ีแตกต่างจากพนัธ์ุตั้งตน้ แต่ยงัคงมีลกัษณะท่ีส าคญัเป็นพนัธ์ุตั้งตน้ประกอบเป็นส่วนใหญ่ โดยจะพบ
ลกัษณะเช่นน้ีไดบ้่อยท่ีสุดคือพนัธ์ุพืช GM เน่ืองจากการตดัต่อพนัธุกรรม เป็นกระบวนการหน่ึงในการน าสาร
พนัธุกรรมท่ีก าเนิดจากส่ิงมีชีวติสารพนัธุกรรมท่ีดดัแปลงจากธรรมชาติ หรือสารพนัธุกรรมท่ีสังเคราะห์ข้ึน ถ่าย
เขา้ไปรวมหรือร่วมอยา่งถาวรกบัสารพนัธุกรรมเดิมของพืช ท าใหพ้ืชมีลกัษณะของพนัธ์ุท่ีไม่เคยปรากฏมาก่อน
ตามธรรมชาติ ทั้งยงัไดมี้การขยายความคุม้ครองไปถึงพนัธ์ุพืชอ่ืนท่ีปรับปรุงข้ึน แต่ยงัคงมีลกัษณะส าคญัของ
พนัธ์ุพืชคุม้ครองปรากฏอยู ่(Essentially Derived Varieties) ท าใหค้วามคุม้ครองสิทธิของนกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชจึง
ไม่จ  ากดัเฉพาะเพียงพนัธ์ุพืชคุม้ครองเท่านั้น แต่ยงัไดข้ยายไปถึงพนัธ์ุพืชท่ีปรับปรุงจากพนัธ์ุพืชคุม้ครองอีกดว้ย 
ท าใหน้กัปรับปรุงพนัธ์ุพืชรายหลงัมีสิทธิไดรั้บความคุม้ครองในพนัธ์ุพืชใหม่ดว้ยเช่นกนัแต่การใชป้ระโยชน์ใน
พนัธ์ุพืชคุม้ครองของตน ซ่ึงไดป้รับปรุงจากพนัธ์ุพืชคุม้ครองของผูอ่ื้นนั้น จะตอ้งไดรั้บอนุญาตจากนกัปรับปรุง



พนัธ์ุพืชรายแรกก่อน ซ่ึงมีผลเสมือนหน่ึงวา่เป็นการใหค้วามคุม้ครองท่ีเอ้ือผลประโยชน์ใหแ้ก่บริษทัรวมทั้ง
องคก์รรายใหญ่ในประเทศกลุ่มพฒันาแลว้เป็นส่วนใหญ่ 

อยา่งไรก็ตามพระราชบญัญติัตุม้ครองพนัธ์ุพืชยงัคงมีปัญหาและขอ้บกพร่องของการบงัคบัใชเ้ก่ียวกบั
การใหสิ้ทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชตดัต่อพนัธุกรรมเช่นกนั ซ่ึงปัญหาและขอ้บกพร่องมีดงัจะกล่าวต่อไปน้ี 

1) การด าเนินการประเมินผลกระทบทางดา้นความปลอดภยัต่อส่ิงแวดลอ้ม สุขภาพ หรือสวสัดิภาพ
ของประชาชนนั้น สามารถน าไปใชไ้ดเ้ฉพาะกบักรณีพนัธ์ุพืชใหม่ท่ีไดจ้ากการตดัต่อสารพนัธุกรรมท่ีจะขอจด
ทะเบียนเป็นพนัธ์ุพืชใหม่เท่านั้น ไม่สามารถน าไปใชก้บัพืชดดัแปลงพนัธุกรรมท่ีมีอยูเ่ดิมได ้ซ่ึงเป็นขอ้จ ากดั
ของพระราชบญัญติัฉบบัน้ี  

2) หากพนัธ์ุพืชใหม่ท่ีไดจ้ากการตดัต่อสารพนัธุกรรมท่ีขอจดทะเบียนไม่ผา่นการประเมินผล หาก
เป็นพืชท่ีเป็นอนัตราย หรือ ไม่ปลอดภยัแลว้ควรจะด าเนินการอยา่งไรกบัพืชนั้น ควรจะท าลายเลยหรือน าไปเก็บ
ไวใ้นสถานกกัพืชก่อน ซ่ึงพระราชบญัญติัฉบบัน้ีไม่ไดบ้ญัญติัในเร่ืองน้ีไว ้มีแต่เพียงหา้มไม่ใหผ้ลิต ขายหรือ 
จ าหน่ายดว้ยประการใด น าเขา้มาในราชอาณาจกัร หรือส่งออกนอกราชอาณาจกัรซ่ึงพนัธ์ุพืชใหม่เฉพาะในกรณี  

3) เม่ือพิจารณาพระราชบญัญติัฉบบัน้ีแลว้จะพบวา่พระราชบญัญติัฉบบัน้ีมีลกัษณะ เป็นการคุม้ครอง
สิทธิของผูท้รงสิทธิซ่ึงเป็นลกัษณะของกฎหมายทรัพยสิ์นทางปัญญามากกวา่การควบคุมดา้นความปลอดภยัทาง
ชีวภาพของพืชดดัแปลงพนัธุกรรม  

เน่ืองจากตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์ุพืชเป็นกฎหมายท่ีบญัญติัเก่ียวกบัการไดม้าซ่ึงสิทธิและ         
การคุม้ครองสิทธิของผูท้รงสิทธิเป็นส่วนใหญ่ กล่าวคือ ผูท่ี้ไดรั้บหนงัสือส าคญัแสดงการจดทะเบียนพนัธ์ุพืช
ใหม ่จะถือวา่เป็นผูท้รงสิทธิ ในพนัธ์ุพืชใหม่และจะอนุญาตใหบุ้คคลใดใชสิ้ทธิหรือจะโอนสิทธิ ในพนัธ์ุพืช
ใหม่นั้น ใหแ้ก่บุคคลอ่ืนก็ได ้และมีสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียวในการผลิต ขายหรือจ าหน่ายน าเขา้มาในราชอาณาจกัร 
หรือส่งออกนอกราชอาณาจกัร หรือมีไวเ้พื่อกระท าการอยา่งหน่ึงอยา่งใดดงักล่าวก็ได ้

ประการท่ีสามการท่ีจะน าระบบความคุม้ครองสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชตามแนวคิด Essentially 
Derived Varieties มาปรับใชก้บัประเทศไทย จะส่งผลใหเ้กษตรกรภายในประเทศไดรั้บผลกระทบต่อการใช้
และการเขา้ถึงเมล็ดพนัธ์ุ เน่ืองจากขอบเขตการใหค้วามคุม้ครองสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุไม่ไดจ้  ากดัเพียงแค่
ผลผลิตท่ีไดจ้ากการใชพ้นัธ์ุพืชท่ีไดรั้บการคุม้ครองโดยไม่ไดรั้บอนุญาต แต่ยงัรวมถึงการใหค้วามคุม้ครองใน
ตวัสินคา้หรือผลิตภณัฑท่ี์ท าจากผลผลิตท่ีไดจ้ากการใชพ้นัธ์ุพืชท่ีไดรั้บการคุม้ครองโดยไม่ไดรั้บอนุญาตจาก
เจา้ของสิทธินั้นดว้ย ท าใหเ้กษตรกรภายในประเทศไม่สามารถน าเมล็ดพนัธ์ุมาขยายพนัธ์ุเพื่อการพาณิชยต่์อไป
ได ้ซ่ึงการสร้างระบบความคุม้ครองท่ีมุ่งเนน้เพียงสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุในองคก์รรายใหญ่เป็นระบบท่ีไม่
สอดคลอ้งระบบความคุม้ครองในประเทศก าลงัพฒันาทั้งทางดา้นอุตสาหกรรมและพาณิชยกรรม อีกทั้งยงัเป็น



ระบบท่ีเปิดช่องใหเ้กิดพฤติกรรมการฉกฉวยซ่ึงทรัพยากรพนัธุกรรมในประเทศท่ีก าลงัพฒันาใหก้ลายเป็น
ทรัพยสิ์นส่วนตวัหรือท่ีเรียกวา่ “โจรสลดัชีวภาพ”นอกจากน้ีการก าหนดขอบเขตการใหค้วามคุม้ครองสิทธินกั
ปรับปรุงพนัธ์ุ ตามแนวคิด Essentially Derived Varieties ในอนุสัญญา UPOV 1991 นั้น อาจจะส่งผลกระทบต่อ
สิทธิการใชป้ระโยชน์จากเมล็ดพนัธ์ุ และผลผลิตของพนัธ์ุพืชของเกษตรกรภายในประเทศ 

จากการศึกษาพบวา่ สิทธิเกษตรกรเก่ียวกบัพนัธุกรรมพืชเกิดจากความตอ้งการความเท่าเทียมกนั
ระหวา่งผูใ้หก้บัผูใ้ชท้รัพยากรและความตอ้งการท่ีจะร่วมอนุรักษพ์นัธุกรรมพืชของเกษตรกร เน่ืองจากเกษตรกร
คือผูท่ี้ไดป้รับปรุงและพฒันาพนัธ์ุพืช จนกระทัง่มีพนัธ์ุพืชอยา่งหลากหลาย ตลอดจนเป็นผูรั้กษาพนัธ์ุพืชเหล่าน้ี
ใหด้ ารงอยูมิ่ใหสู้ญหาย ดงันั้น เม่ือมีการยอมรับสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชใหม่ เกษตรกรก็ควรไดรั้บสิทธิดว้ย 
แต่เน่ืองจากประเทศไทยไม่มีการสร้างขอ้ก าหนดความคุม้ครองในการเป็นนกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชท่ีจะกล่าวถึง
สิทธิเกษตรกรโดยตรงและชดัเจน หรือกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งก็ไม่มีขอ้ก าหนดเก่ียวกบัสิทธิเกษตรกรท่ีชดัเจน 

เน่ืองจากการท่ีจะน าระบบความคุม้ครองสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชตามแนวคิด Essentially Derived 
Varieties มาปรับใชก้บัประเทศไทย จะส่งผลใหเ้กษตรกรภายในประเทศไดรั้บผลกระทบถึงต่อการใชแ้ละการ
เขา้ถึงเมล็ด นอกจากน้ีการก าหนดขอบเขตการใหค้วามคุม้ครองสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุ ตามแนวคิด Essentially 
Derived Varieties ในอนุสัญญา UPOV 1991นั้น อาจจะส่งผลกระทบต่อสิทธิการใชป้ระโยชน์จากเมล็ดพนัธ์ุ 
และผลผลิตของพนัธ์ุพืชของเกษตรกรภายในประเทศ เน่ืองจากสิทธิเกษตรกรเก่ียวกบัพนัธุกรรมพืช เกิดจาก
ความตอ้งการความเท่าเทียมกนัระหวา่งผูใ้หก้บัผูใ้ชท้รัพยากรและความตอ้งการท่ีจะร่วมอนุรักษพ์นัธุกรรมพืช
ของเกษตรกร เน่ืองจากเกษตรกรคือผูท่ี้ไดป้รับปรุงและพฒันาพนัธ์ุพืช จนกระทัง่มีพนัธ์ุพืชอยา่งหลากหลาย 
ตลอดจนเป็นผูรั้กษาพนัธ์ุพืชเหล่าน้ีใหด้ ารงอยูมิ่ใหสู้ญหาย ดงันั้น เม่ือมีการยอมรับสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืช
ใหม่ เกษตรกรก็ควรไดรั้บสิทธิดว้ย แต่เน่ืองจากประเทศไทยไม่มีการสร้างขอ้ก าหนดความคุม้ครองในการเป็น
นกัปรับปรุงพนัธ์พืชท่ีจะกล่าวถึงสิทธิเกษตรกรโดยตรงและชดัเจน หรือกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งก็ไม่มีขอ้ก าหนด
เก่ียวกบัสิทธิเกษตรกรท่ีชดัเจน นอกจากน้ี แนวคิด Essentially Derived Varieties ภายใตอ้นุสัญญา UPOV1991
ยงัอาจส่งผลในดา้นการสร้างขอ้จ ากดัสิทธิการเขา้ถึง และสิทธิในการใชเ้มล็ดพนัธ์ุพืช GM เพื่อขยายพนัธ์ุ
เพาะปลูกในฤดูกาลต่อไปของเกษตรกรตอ้งถูกจ ากดัลง เน่ืองจากเทคโนโลยกีารสร้างพนัธ์ุพืช GM ท าให้
คุณสมบติัของเมล็ดพนัธ์ุน าไปเพาะปลูกไดเ้พียงคร้ังเดียว หรือท่ีเรียกวา่ Sterile seed เพราะเมล็ดพนัธ์ุท่ีเก็บเก่ียว
จากพืช GM ไม่สามารถน าไปขยายพนัธ์ุต่อได ้และเม่ือบริษทัผูผ้ลิต GM น าพนัธ์ุพืช GM ไปขอจดความ
คุม้ครองของการใชป้ระโยชน์พนัธ์ุพืช GM ยอ่มเป็นสิทธ์ิของบริษทัผูผ้ลิตพืช GM เพียงผูเ้ดียว ดงันั้นบริษทัขา้ม
ชาติ ซ่ึงมีทั้งทุนและเทคโนโลย ีจึงไดเ้ปรียบและสามารถผกูขาดตลาดเมล็ดพนัธ์ุธญัพืช และพืชอาหารไดแ้ต่
เพียงผูเ้ดียว ส่งผลใหบ้ริษทัผูผ้ลิตเมล็ดพนัธ์ุธญัพืชและพืชอาหารรายยอ่ยและเกษตรกรตอ้งข้ึนอยูก่บับริษทัขา้ม



ชาติเหล่าน้ี โดยท่ีการใชพ้ืช GM จะเป็นการเขา้ไปท าร้ายการเกษตรกรแบบดั้งเดิมท าใหมี้ผลกระทบต่อวถีิชีวิต
ของเกษตรกร 

ในส่วนการคุม้ครองนั้น ผูศึ้กษาเห็นวา่ ขอบเขตการคุม้ครองไดข้ยายกวา้งข้ึนจนเสมือนการคุม้ครอง
สิทธิบตัร (Patent-liked Protection) สิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชมิไดจ้  ากดัอยูก่บัพืชบางชนิด และไม่ไดจ้  ากดัอยู่
เฉพาะส่วนขยายพนัธ์ุของพืชอีกต่อไป แต่ขยายไปยงัพืชทุกชนิดและทุกส่วนของพืช เพื่อใหส้อดรับกบัท่ีขอ้อา้ง
ท่ีวา่พนัธุกรรมท่ีตดัต่อนั้นปรากฏในทุกส่วนของพืชการใชพ้นัธ์ุพืชคุม้ครองเพื่อปรับปรุงพนัธ์ุพืชใหม่ซ่ึงเป็น
ขอ้ยกเวน้ส าคญัของระบบสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชถูกลดทอนลงดว้ยการก าหนดให้สิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืช
ขยายไปยงัพนัธ์ุพืชใหม่ท่ีใชพ้นัธ์ุพืชคุม้ครองเป็นพนัธ์ุพืชตั้งตน้ในการปรับปรุงพนัธ์ุ และพนัธ์ุพืชใหม่ท่ีไดม้า
ยงัปรากฏลกัษณะส าคญัของพนัธ์ุพืชตั้งตน้อยู ่Essentially Derived Varieties ขอ้ยกเวน้ท่ีเรียกวา่ “สิทธิพิเศษของ
เกษตรกร”(Farmers’ Privilege) ก็ถูกลดทอนลงเช่นกนั โดยเปล่ียนขอ้ยกเวน้น้ีจากเดิมท่ีเป็นขอ้ยกเวน้บงัคบัเป็น
ขอ้ยกเวน้ท่ีไม่บงัคบัประเทศสมาชิกจะก าหนดเป็นขอ้ยกเวน้หรือไม่ก็ได ้และในกรณีท่ีจะใหมี้ขอ้ยกเวน้ดงักล่าว
ตอ้งอยูใ่ตข้อ้จ  ากดัหรือเง่ือนไขการคุม้ครองสิทธิของนกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชตามสมควร 
 แต่อยา่งไรก็ตาม กฎหมายคุม้ครองพนัธ์ุพืชดงักล่าวไม่ไดก้  าหนดใหสิ้ทธิในการคุม้ครองแก่นกัปรับปรุง
พนัธ์ุพืชท่ีเป็นเกษตรกรไวโ้ดยตรง จึงส่งผลใหเ้กิดขอ้จ ากดัสิทธิ การใหค้วามคุม้ครองในสิทธิของเกษตรกรไทย 
ซ่ึงมีนกัวชิาการเห็นวา่ ปัญหาและขอ้จ ากดัทางกฎหมายของสิทธิเกษตรกรเกิดจากสาเหตุส าคญั 2 ประการดงัน้ี 

1) สิทธิเกษตรกร มีความหมายและขอบเขตยงัไม่ชดัเจน เน่ืองจาก“เกษตรกร” อาจตีความไดว้า่
หมายถึง เฉพาะเกษตรกรท่ีเป็นผูเ้พาะปลูกพืชท าเกษตรกรรมเท่านั้น แต่ในความเป็นจริงแลว้บุคคลทุกคนใน
ชุมชนมีส่วนร่วมในการอนุรักษแ์ละพฒันาทรัพยากรพนัธ์ุพืชไม่มากก็นอ้ย ดงันั้นเม่ือวตัถุประสงคข์องการ
คุม้ครองสิทธิเกษตรกรตอ้งการคุม้ครองสิทธิของบุคคลท่ีมีส่วนอนุรักษ ์และพฒันาทรัพยากรพนัธ์ุพืชสิทธิต่างๆ 
จึงไม่ควรจ ากดัเฉพาะเกษตรกรท่ีท าเกษตรกรรมเท่านั้น 

2) เกษตรกรยงัขาดความรู้และการน าสิทธิของตนไปปฏิบติั เน่ืองจากในความเป็นจริงยงัมีเกษตรกร
จ านวนมากท่ีไม่รู้ถึงสิทธิของตนเอง โดยเฉพาะเกษตรกรท่ีอยูใ่นประเทศท่ียากจน การขาดความรู้ความเขา้ใจใน
สาระส าคญัของสิทธิก็ท าใหเ้กิดปัญหาข้ึน  
 จากการวเิคราะห์ประเด็นทั้งสามปัญหาแลว้ ผูศึ้กษาสรุปไดว้า่ ระบบของการใหค้วามคุม้ครองสิทธินกั
ปรับปรุงพนัธ์ุพืช ตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์ุพืช พ.ศ.2542 ของประเทศไทยนั้น เป็นระบบกฎหมายท่ีให้
ความคุม้ครองสิทธิแก่นกัปรับปรุงพนัธ์ุพืช ทั้งท่ีเป็นนกัวิจยัหรือเกษตรกร ทั้งน้ีไม่วา่การปรับปรุงพนัธ์ุพืชนั้น 
ผลลพัธ์ท่ีไดจ้ะเปล่ียนแปลงไปจากลกัษณะเดิมเพียงแค่เล็กนอ้ยก็ตามก็ถือวา่เป็นพนัธ์ุพืชใหม่แลว้ ทั้งตาม
แนวคิด Essentially Derived Varieties ในการใหค้วามคุม้ครองสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืช ตามระบบสิทธิ        



นกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชของอนุสัญญา UPOV มุ่งคุม้ครองสิทธิของนกัปรับปรุงพนัธ์ุพืชเป็นดา้นหลกั ส่งผลให้
ประโยชน์ส่วนใหญ่จะตกไดก้บั บริษทัเอกชนขนาดใหญ่ในประเทศอุตสาหกรรม มากกวา่การค านึงถึงสิทธิ
ร่วมกนัของเกษตรกร (Farmers’ collective rights) ระบบความคุม้ครองตามแนวคิด Essentially Derived 
Varieties ภายใตอ้นุสัญญา UPOV1991 จึงไม่เหมาะต่อการใชคุ้ม้ครองทรัพยากรพนัธุกรรมพืชกบัเกษตรกร
ประเทศไทย 

นอกจากน้ีแนวคิด Essentially Derived Varieties ยงัอาจส่งผลในดา้นการสร้างขอ้จ ากดัสิทธิการเขา้ถึง 
และสิทธิในการใชเ้มล็ดพนัธ์ุพืช GM เพื่อขยายพนัธ์ุเพาะปลูกในฤดูกาลต่อไปของเกษตรกรตอ้งถูกจ ากดัลง 
เน่ืองจากเทคโนโลยกีารสร้างพนัธ์ุพืช GM ท าใหคุ้ณสมบติัของเมล็ดพนัธ์ุน าไปเพาะปลูกไดเ้พียงคร้ังเดียว หรือ
ท่ีเรียกวา่ Sterile seed เพราะเมล็ดพนัธ์ุท่ีเก็บเก่ียวจากพืช GM ไม่สามารถน าไปขยายพนัธ์ุต่อได ้และเม่ือ
บริษทัผูผ้ลิต GM น าพนัธ์ุพืช GM ไปขอจดความคุม้ครองของการใชป้ระโยชน์พนัธ์ุพืช GM ยอ่มเป็นสิทธ์ิของ
บริษทัผูผ้ลิตพืช GM เพียงผูเ้ดียว 
 ในประเด็นเก่ียวกบัปัญหาการละเมิดสิทธิของ Essentially Derived Varieties วา่การกระท าใดท่ีจะถือวา่
เป็นการละเมิดสิทธิดงักล่าว ผูศึ้กษาจึงขอยกประเด็นตวัอยา่งดงัจะกล่าวต่อไปน้ีคือ การคุม้ครอง Essentially 
Derived Varieties ต่อนกัปรับปรุงพนัธ์ุเป็นกรณีท่ีถา้นกัปรับปรุงพนัธ์ุน าพนัธ์ุพืชพื้นเมืองทัว่ไปมาปรับปรุงพนัธ์ุ
จนไดพ้นัธ์ุใหม่ และน าไปจดทะเบียนคุม้ครองพนัธ์ุพืชใหม่ โดยอา้งลกัษณะส าคญับางประการ หากพนัธ์ุ
ดงักล่าวมีการเผยแพร่ต่อไปมีการพฒันาปรับปรุงพนัธ์ุจากนกัปรับปรุงพนัธ์ุคนอ่ืนอยา่งต่อเน่ือง แต่ถา้ลกัษณะ
ส าคญัท่ีวา่ยงัคงอยูไ่ม่วา่จะมากหรือนอ้ย นกัปรับปรุงพนัธ์ุคนแรกก็ยงัคงสามารถอา้งสิทธิของตน เพื่อขอส่วน
แบ่งรายไดไ้ดเ้สมอ หรือในกรณีท่ีนกัปรับปรุงพนัธ์ุอีกคนหน่ึงน าพนัธ์ุพืชพื้นเมืองตวัเดียวกนัมาปรับปรุงจนได้
พนัธ์ุใหม่ แต่พนัธ์ุใหม่ขา้งตน้กลบัปรากฏลกัษณะส าคญัของนกัปรับปรุงพนัธ์ุรายแรกท่ีจดไปแลว้ นกัปรับปรุง
พนัธ์ุรายแรกก็มีสิทธิฟ้องและพิสูจน์เพื่อเรียกผลตอบแทนไดเ้ช่นเดียวกนั ตราบใดท่ียงัไม่หมดอายกุารคุม้ครอง 
ซ่ึงแต่เดิมนั้นเกษตรกรสามารถเก็บส่วนขยายพนัธ์ุของพืช เช่น เมล็ด ก่ิง หรือหน่อไวเ้พื่อขยายพนัธ์ุต่อได ้แต่ถา้
หากน าการคุม้ครอง Essentially Derived Varieties ต่อนกัปรับปรุงพนัธ์ุมาใชก้บัการสร้างขอ้ก าหนดการให้
ความคุม้ครองกบันกัปรับปรุงพนัธ์ุ แลว้เกิดกรณีท่ีเกษตรกรน าพนัธ์ุพืชนั้นมาท าการปรับปรุงพนัธ์ุเพียงแค่
เล็กนอ้ย เช่น ปรับปรุงสีท่ีแสดงออก หรือปรับปรุงใหค้งทนต่อสภาพแวดลอ้มโดยการผสมพนัธ์ุหรือเกิดจากการ
ผสมกนัระหวา่งเกสรท่ีถูกน าพาโดยแมลงหรือสภาวะของอากาศ แต่กลบัปรากฏลกัษณะเด่นของเจา้ของเดิม 
เท่ากบัวา่เกษตรกรท่ีปลูกพืชดงักล่าวอาจจะถูกกล่าวหาไดว้า่เป็นผูท่ี้ท  าละเมิดต่อสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุ เป็นตน้ 
แต่ในกฎหมายคุม้ครองพนัธ์ุพืชเป็นกฎหมายท่ีมีบทยกเวน้ในการท าละมิดประการหน่ึงคือ “สิทธิพิเศษของ
เกษตรกร” (Farmers’ Privileges) ท่ีใหค้วามคุม้ครองผลประโยชน์ของเกษตรกร ดว้ยการก าหนดให้เกษตรกรซ่ึง



ไดเ้ก็บเก่ียวเมล็ดพนัธ์ุมีสิทธิใชเ้มล็ดพนัธ์ุนั้นเพื่อการเพาะปลูกในปีถดัไป โดยการใชป้ระโยชน์ในลกัษณะน้ีถือ
วา่เป็นสิทธิอนัชอบธรรมของเกษตรกรท่ีไม่จ  าตอ้งไดรั้บความยนิยอมจากผูท้รงสิทธิ เพื่อป้องกนัมิให้เกษตรกร
และประชาชนผูบ้ริโภคไดรั้บความเดือดร้อนจากการขาดแคลนเมล็ดพนัธ์ุและผลิตผลทางการเกษตร 

จากการศึกษาอิสระกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัผลกระทบสิทธิเกษตรจากการใหค้วามคุม้ครอง Essentially 
Derived Varieties ต่อนกัปรับปรุงพนัธ์ุ ผูศึ้กษาอิสระมีขอ้เสนอแนะถึงการสร้างกฎหมายคุม้ครองพนัธ์ุพืชของ
ประเทศไทย ตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์พืช พ.ศ. 2542 ดงัจะกล่าวต่อไปน้ี 

1) ปัญหาการให้ความคุ้มครองระบบสิทธินักปรับปรุงพนัธ์ุพชืตามพระราชบัญญตัิคุ้มครองพนัธ์ุ
พชื พ.ศ.2542 และอนุสัญญา UPOV  

ควรแกไ้ขโดยการใหค้  านิยามของค าวา่ นกัปรับปรุงพนัธ์ุพืช ท่ีตอ้งมีความชดัเจนและแน่นอนวา่บุคคล
ใดบา้งท่ีเป็นนกัปรับปรุงพนัธ์ุพืช และการกระท าใดบา้งท่ีนกัปรับปรุงพนัธ์ุมีสิทธิหรือไม่มีสิทธ์ิท่ีจะกระท าตาม
กฎหมาย 

2) ปัญหาการให้ความคุ้มครองพนัธ์ุพชื GM ตามข้อก าหนดสิทธินักปรับปรุงพนัธ์ุพชืภายใต้
แนวคิด Essentially Derived Varieties  

กฎหมายไทยไม่มีบทบญัญติัชดัเจนในกรณีการใหสิ้ทธิความคุม้ครองเกษตรกรท่ีกระท าการปรับปรุง
พนัธ์ุพืช คงมีแต่สิทธิในกรณีการปรับปรุงพนัธ์ุท่ีท าโดยเกษตรกรแบบลูกจา้งหรือผูรั้บจา้งเท่านั้น หากแต่               
สิทธิเกษตรกรควรเป็นส่ิงท่ีตอ้งไดรั้บการยอมรับและคุม้ครองมิใช่เพียงเพราะเพื่อความเป็นธรรมและเท่าเทียม
กนัเท่านั้น แต่เพราะจะเป็นกลไกสร้างแรงจูงใจใหเ้กิดการอนุรักษ ์และรักษาทรัพยากรพนัธุกรรมใหค้งอยูต่่อไป
ในอนาคต และถือเป็นมาตรการท่ีมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดในการรักษาความหลากหลายทางดา้นชีวภาพ ดงันั้น 
การสร้างขอ้ก าหนดสิทธิการใหค้วามคุม้ครองพนัธ์ุพืชตามกฎหมายคุม้ครองพนัธ์ุพืชไปใชบ้งัคบั                 เพื่อ
ควบคุมการทดลอง และวจิยั พร้อมทั้งการน าพระราชบญัญติัคุม้ครองพนัธ์ุพืชไปใชบ้งัคบักบัการใหสิ้ทธินกั
ปรับปรุงพนัธ์ุพืชท่ีไดต้ดัต่อพนัธุกรรม ส่งผลใหน้กัปรับปรุงพนัธ์ุพืชมีสิทธิในการใชป้ระโยชน์จากพนัธ์ุพืช            
เพื่อการขยายพนัธ์ุเท่านั้น 
  



3) ปัญหาผลกระทบต่อเกษตรกรถ้าหากมีการขยายความคุ้มครองไปสู่ Essentially Derived 
Varieties ต่อสิทธินักปรับปรุงพนัธ์ุ 
 แมว้า่ขณะน้ีสิทธินกัปรับปรุงพนัธ์ุพืช GM ประเทศไทยยงัไม่มีการสร้างกฎหมายข้ึนมาใหค้วาม
คุม้ครองก็ตามก็ตาม แต่ถา้หากน าหลกัการความคุม้ครองตามแนวคิด Essentially Derived Varieties ภายใต้
อนุสัญญา UPOV 1991 อาจจะก่อใหเ้กิดการผกูขาดในพนัธ์ุพืชทางการเกษตร อยา่งไรก็ตาม ผูศึ้กษามีความเห็น
วา่ ความกา้วหนา้ทางวทิยาศาสตร์ โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในดา้นสาขาเทคโนโลยชีีวภาพเป็นส่ิงจ าเป็นต่อ
ความกา้วหนา้ของมนุษยชาติ และเป็นส่ิงท่ีตอ้งเกิดข้ึนโดยไม่อาจหลีกเล่ียงไดไ้ม่วา่แต่ละประเทศจะมีแนวคิด
ทรัพยสิ์นทางปัญญาอยา่งไร กฎหมายเฉพาะ (sui generis) ท่ีจะน ามาใชคุ้ม้ครองทรัพยากรพนัธุกรรมนั้น จะตอ้ง
ไม่มุ่งแต่เพียงการอนุรักษท์รัพยากรพนัธุกรรมไวเ้ท่านั้น แต่ตอ้งส่งเสริมการใชป้ระโยชน์จากพนัธุกรรมนั้นดว้ย
เทคโนโลยสีมยัใหม่ดว้ย ระบบกฎหมายเฉพาะจึงควรให้น ้าหนกัท่ีสมดุลกนัระหวา่งการอนุรักษแ์ละพฒันาพนัธ์ุ
พืชดว้ยวธีิการดั้งเดิม (Traditional) และท่ีพฒันาดว้ยวธีิการสมยัใหม่ (Biotechnology) โดยสิทธิของเกษตรกร 
หรือชุมชนเกษตรกรตามขนบธรรมเนียมวฒันธรรม และประเพณีเดิมจะตอ้งไม่ถูกกระทบจากความกา้วหนา้ทาง
วทิยาศาสตร์ การคุม้ครองทรัพยากรพนัธุกรรมพืชจึงควรด าเนินการภายใตห้ลกัการท่ีให้ความส าคญัต่อสิทธิ
ชุมชน ซ่ึงเป็นพื้นฐานส าคญัต่อการคงอยูข่องทรัพยากรพนัธุกรรม 
 
เอกสารอา้งอิง 
 
จกัรกฤษณ์ ควรพจน์. กฎหมายระหว่างประเทศว่าด้วยลขิสิทธ์ิ สิทธิบัตรและ 
 เคร่ืองหมาย-การค้า. พิมพค์ร้ังท่ี 2. กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพนิ์ติธรรม, 2544. 
__________. กฎหมายสิทธิบัตร: แนวความคิดและบทวเิคราะห์. พิมพค์ร้ังท่ี 2. 

กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพนิ์ติธรรม, 2544 
นนัทน อินทนนท.์ “กฎหมายคุ้มครองพนัธ์ุพชื: แนวความคิดและบทวเิคราะห์.” 

บทบณัฑิตย ์เล่ม 60 ตอนท่ี 4, 2547 
สมชาย รัตนซ่ือสกุล. “ระบบทรัพย์สินทางปัญญาเพือ่การคุ้มครองทรัพยากร 

พนัธุกรรมพชื.” ดุษฎีนิพนธ์นิติศาสตรดุษฎีบณัฑิต, คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2550. 
ศรัญญู เช้ือนิล, “ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการคุ้มครองพนัธ์ุพชืพืน้เมืองทัว่ไปในประเทศไทย,” 

วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต, มหาวทิยาลยัรามค าแหง, 2557 

http://lib.neu.ac.th/ULIB/searching.php?MAUTHOR=%20%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%81%E0%B8%A4%E0%B8%A9%E0%B8%93%E0%B9%8C%20%20%E0%B8%84%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%9E%E0%B8%88%E0%B8%99%E0%B9%8C

