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การท าแทง้เป็นกระบวนการทางการแพทยเ์พื่อยุติการตั้งครรภ์ เป็นความตอ้งการเพื่อดูแลสุขภาพ 

ขั้นพื้นฐานส าหรับผูห้ญิง เด็กผูห้ญิง และบุคคลอ่ืนซ่ึงอาจตั้งครรภ์ได ้แต่นั่นก็ย่อมหมายความว่า จะมีชีวิต
อีกหน่ึงชีวิตท่ีตอ้งสูญเสียไปจากการกระท าดังกล่าวน้ีด้วยเช่นกัน โดยสาเหตุหลกัท่ีเป็นปัจจยัท าให้เกิด 
การตดัสินใจท าแทง้ของหญิงนั้น มาจากสภาพความไม่พร้อมทางดา้นสังคม เม่ือมีการตั้งครรภ์ไม่พร้อม
เกิดขึ้น การท าแทง้เถ่ือนจึงเป็นทางออกท่ีหญิงส่วนใหญ่เลือกใช้บริการ เน่ืองจากก่อนหนา้น้ีการท าแทง้ถือ
เป็นความผิดตามประมวลหมายอาญา ด้วยเหตุน้ีสถานท่ีท าแทง้เถ่ือนจึงเกิดขึ้นอยู่เกล่ือนทุกซอกมุมของ
ประเทศ ทั้ งท่ีส่วนใหญ่ต่างก็ทราบดีว่าการท าแท้งเถ่ือนนั้ นมีความอันตรายกว่าการท าแท้งด้วยแพทย์
ผูเ้ช่ียวชาญหลายเท่า แต่การลักลอบท าแท้งด้วยวิธีการเหล่าต่างมีให้เห็นอยู่ ด้วยเหตุน้ีจึงส่งผลให้เกิด 
การแก้ไขกฎหมายอันเก่ียวกับการท าแท้งของประเทศไทยขึ้นใหม่ โดยกฎหมายระบุว่าการท าแท้งถูก
กฎหมายหากอยู่ในช่วง 12 สัปดาห์แรกของการตั้งครรภ์ และอนุญาตให้หญิงสามารถท าแท้งได้ภายใต้
เง่ือนไขท่ีกฎหมายก าหนด แต่อยา่งไรก็ตาม แมว้า่ประมวลกฎหมายอาญาไดมี้การแกไ้ขกฎหมายอนัเก่ียวกบั
การท าแทง้ให้เป็นเร่ืองท่ีถูกกฎหมายโดยท่ีอยู่ภายใตก้ฎหมายก าหนด แต่กลบัพบว่าการบญัญติักฎหมาย
ดงักล่าวน้ี อาจเป็นช่องทางให้ผูท่ี้ตอ้งการท าแทง้ใชเ้ป็นเหตุอา้งในการขอท าแทง้ได ้ซ่ึงอาจส่งผลในอนาคต 
ผูศึ้กษาจึงเลง็เห็นถึงปัญหาท่ีจะตอ้งมีการศึกษาและแกไ้ข ดงัต่อไปน้ี 

ประเด็นท่ีหน่ึง ปัญหาเก่ียวกบัสิทธิของทารกในครรภม์ารดา 
ทารกในครรภ ์เป็นการเจริญของลูกตั้งแต่สัปดาห์แรกจนกระทัง่ใกลค้ลอด เม่ือคลอดออกมาแลว้จึง

เรียกว่าเป็นทารก ซ่ึงในระหว่างท่ีทารกอยู่ในครรภ์ของมารดาในทางการแพทย์แยกช่วงเวลาของทารก
ออกเป็นไตรมาส ได ้3 ช่วง ตามพฒันาการและการเจริญเติบโตของทารกในครรภ ์ไดแ้ก่ ไตรมาสแรกเป็น
ช่วงสัปดาห์ท่ี 1-12 ไตรมาสท่ี 2 ช่วงสัปดาห์ท่ี 13-27 และไตรมาสท่ี 3 ช่วงสัปดาห์ท่ี 28-40 โดยการเจริญ
ก่อนเกิด ไตรมาสแรกมีความเส่ียงการแทง้เองมากท่ีสุด เพราะเป็นช่วงท่ีตวัอ่อนก าลงัเจริญเติบโตสร้างส่วน
ต่าง ๆ ของร่างกาย ดงันั้น ในทางการแพทยจึ์งระบุว่าหากตอ้งการจะท าแทง้นั้นตอ้งกระท าการในช่วงระยะ

 
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการท าแทง้ ตามพระราชบญัญติัแกไ้ข
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ครรภ์ช่วงน้ี ถึงจะไม่เป็นอนัตรายทั้งกับแม่และเด็ก ด้วยเหตุน้ีประมวลกฎหมายอาญาฉบบัปรับปรุงใหม่
ฉบบัท่ี 28 (พ.ศ. 2564) ก าหนดไวใ้นมาตรา 301ว่า “หญิงใดท าให้ตนเองแทง้ลูกหรือยอมให้ผูอ่ื้นท าให้ตน
แทง้ลูกขณะมีอายุครรภ์เกิน 12 สัปดาห์ ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 6 เดือน หรือปรับไม่เกิน 10,000 บาท
หรือทั้งจ าทั้งปรับ” ซ่ึงเป็นก าหนดสิทธิแก่หญิงผูเ้ป็นแม่สามารถท าแทง้ไดโ้ดยไม่มีความผิด เน่ืองจากมาตรา
ดงักล่าวน้ีกฎหมายมุ่งท่ีจะคุม้ครองชีวิตของหญิงผูต้ั้งครรภม์ากกวา่ทารกในครรภท่ี์จะเกิดมา แต่เม่ือพิจารณา
ในมุมมองกลบักนักลบัพบว่าสิทธิท่ีแม่พึงไดรั้บน้ีกลายเป็นการตดัสิทธิ ตดัโอกาสของทารกในครรภแ์มว้่า
ในทางประมวลกฎหมายแพ่งพาณิชย ์จะกล่าวว่า ทารกในครรภ์มารดาสามารถมีสิทธิต่าง ๆ ได้ หากว่า
ภายหลงัคลอดแลว้อยู่รอดเป็นทารก ตามมาตรา 15 วรรคสอง หากว่าภายหลงัคลอดแลว้อยู่รอดเป็นทารก
หรือมีสภาพบุคคล ทารกนั้นก็จะมีสิทธิทุกประการ ดงันั้น จึงกล่าวไดว้่า ตามกฎหมายของไทยทารกจะมี
สิทธิก็ต่อเม่ือคลอดแลว้มีชีวิตรอดเป็นทารกเท่านั้น แต่เม่ือพิจารณาตามกฎหมายต่างประเทศอย่างประเทศ
องักฤษท่ีไดใ้หก้ารคุม้ครองสิทธิทารกตั้งแต่ในครรภต์ามท่ีไดบ้ญัญติัไวใ้นมาตรา 1 (1) แห่งพระราชบญัญติั
คุม้ครองชีวิตทารก ค.ศ. 1929 (The Infant Life (Preservation) Act 1929)ท่ีมุ่งคุม้ครองทารกเป็นส าคญั 

ดงันั้นการท่ีกฎหมายไม่ไดมี้การรับรองสิทธิของทารกในครรภ์ไว ้แต่จะไดรั้บสิทธิต่าง ๆ ก็ต่อเม่ือ
คลอดออกมาแลว้อยู่รอดเป็นทารก ประกอบกบัมาตรา 301โดยให้สิทธิในการคุม้ครองชีวิตของมารดาแต่
ไม่ให้สิทธิทารก ทั้งท่ีตามหลกักฎหมายธรรมชาติมองวา่ ทารกท่ีอยู่ในครรภม์ารดาก็ถือวา่เป็นมนุษยเ์ช่นกนั
ดงันั้นทารกในครรภม์ารดาจึงมีควรไดรั้บความเคารพในศกัด์ิศรีของความเป็นมนุษยเ์ช่นกนั การท าลายหรือ
การพรากสิทธิในการมีชีวิตของทารก จึงถือเป็นการละเมิดศกัด์ิศรีของความเป็นมนุษยท่ี์ทารกในครรภ์อนั
พึงไดรั้บการคุม้ครองตามกฎหมาย 

ประเด็นท่ีสอง ปัญหาเก่ียวกบัสิทธิของหญิงในการท าแทง้ ตามมาตรา 301 
มนุษยท์ุกคนย่อมมีสิทธิและเสรีภาพในการกระท าหรือไม่กระท าการใดก็ไดต้ามท่ีรัฐธรรมนูญได้

ให้การรับรองไว ้และบัญญัติชัดเจนส าหรับสิทธิในเน้ือตวัร่างกายตามมาตรา 28 ดังนั้น เม่ือหญิงใดเกิด
ปัญหาทอ้งไม่พร้อมขึ้น หญิงคนนั้นก็ย่อมมีสิทธิท่ีจะเลือกทางออกท่ีสอดคลอ้งกบัเง่ือนไขชีวิตของตนเอง 
ได ้ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 301จึงใหสิ้ทธิในการท าแทง้ไดโ้ดยไม่ผิดกฎหมายโดยท่ีกฎหมายก าหนด
วา่หญิงบุคคลดงักล่าวนั้นจะตอ้งมีอายุครรภไ์ม่เกิน 12 สัปดาห์แต่หากอายุครรภเ์กิน 12 สัปดาห์ก็ยงัคงถือว่า
เป็นความผิด เน่ืองจากกฎหมายไม่ไดก้  าหนดให้การท าแทง้ตามกฎหมายน้ีไม่ถือเป็นการท าแทง้เสรี แต่เม่ือ
พิจารณาตามมาตรา 301 ท าให้สามารถพิจารณาไดใ้น 2 กรณี คือ การท่ีกฎหมายให้หญิงท่ีมีอายคุรรภไ์ม่เกิน 
12 สัปดาห์ ไม่ถือว่าเป็นความผิดนั้น อาจส่งผลให้สังคมไทยมีอตัราการท าแทง้สูงขึ้น เหตุเพราะกฎหมาย
เปิดช่องว่างโดยมีขอ้ยกเวน้ให้หญิงท่ีมีอายุครรภไ์ม่เกิน 12 สัปดาห์ มีเหตุอา้งในการท าแทง้ได้ และในกรณี
ท่ีว่าหากกระท าในขณะท่ีอายคุรรภม์ากกวา่ 12 สัปดาห์ นั้น ใหถื้อเป็นความผิดและมีโทษอาญาซ่ึงกรณีน้ีขดั
ต่อรัฐธรรมนูญ อนัเป็นการจ ากัดสิทธิเสรีภาพในชีวิตร่างกายของหญิงเกินความจ าเป็น อีกทั้งขดัแยง้กับ
วตัถุประสงคแ์ห่งมาตราน้ีท่ีบญัญติัขึ้นเพื่อคุม้ครองชีวิตผูเ้ป็นมารดา  
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ประเด็นท่ีสาม ปัญหาเก่ียวกบัขอ้ยกเวน้ความรับผิดในการท าแทง้ ตามมาตรา 305 (5) 
ในทางหลกัศาสนาการท าแทง้เป็นการกระท าบาปและผิดหลกัศีลธรรม แต่ในทางการแพทยแ์ลว้นั้น

การท าแทง้สามารถกระท าได้ หากการกระท านั้นเป็นการช่วยเหลือชีวิตของคนใดคนหน่ึงโดยตอ้งเลือก 
ดงันั้นตามมาตรา305 (5) จึงก าหนดให้หญิงสามารถท าแทง้ไดภ้ายใตเ้ง่ือนไขของก าหมาย ท่ีว่า “หญิงซ่ึงมี
อายุครรภ์เกินสิบสองสัปดาห์ แต่ไม่เกินยี่สิบสัปดาห์ ยืนยนัท่ีจะยุติการตั้งครรภ์ภายหลงัการตรวจและรับ
ค าปรึกษาทางเลือกจากผูป้ระกอบวิชาชีพเวชกรรมและผูป้ระกอบวิชาชีพอ่ืน ตามหลกัเกณฑ์และวิธีก ารท่ี
รัฐมนตรีว่าการกระทรวงสาธารณสุขประกาศก าหนด โดยค าแนะน าของแพทย์สภาและหน่วยงานท่ี
เก่ียวขอ้งตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกันและแก้ไขปัญหาการตั้งครรภ์ในวยัรุ่น” ประกอบกับ ขอ้บังคับ
แพทยสภา ว่าด้วยหลักเกณฑ์การปฏิบัติเก่ียวกับการยุติการตั้งครรภ์ทางการแพทย ์ตามมาตรา 305 แห่ง
ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ.2563โดยกฎหมายก าหนดขอ้ยกเวน้อนัเก่ียวกบัการท าแทง้ไวอ้ย่าง
ชดัเจน ว่าสามารถกระท าได้หากเขา้ขอ้ยกเวน้ตามท่ีก าหมายก าหนดไว ้ดังนั้น จากการบญัญติัของมาตรา
ดงักล่าวน้ีสามารถแยกพิจารณาได ้2 ประการ ประการแรก การท่ีมาตรา 305 (5) ก าหนดให้สามารถท าแทง้
ได ้หากมีเง่ือนไขหรือกระท าตามท่ีกฎหมายก าหนด ทั้งน้ี กฎหมายอาจกลายเป็นตวัการท่ีส่งเสริมทางออ้ม
ให้วยัรุ่นมีเพศสัมพนัธ์อย่างไม่สนใจการตั้งครรภ์ท่ีจะตามมาในอนาคตได ้เหตุเพราะหากเกิดตั้งครรภ์ขึ้น
จริงก็จะสามารถท าแทง้ได ้แต่หากปรึกษาแพทยแ์ลว้พบว่าการเหตุผลการท าแทง้ไม่เป็นไปตามท่ีกฎหมาย
ก าหนดไวแ้พทยก์็ไม่สามารถท าแทง้ให้ได้ โอกาสท่ีวยัรุ่นจะหันกลบัไปหาสถานท่ีท าแทง้เถ่ือนก็ยงัเป็น
ปัญหาอยู่ดี และประการท่ีสอง การท่ีกฎหมายมาตรา 305 (5) ระบุว่า หญิงซ่ึงมีอายุครรภ์เกิน 12 สัปดาห์แต่
ไม่เกิน 20 สัปดาห์ หากปฏิบัติตามเง่ือนไขและหญิงนั้ นยินยอม ก็สามารถท าแท้งได้ ด้วยเหตุผลของ
กฎหมายก็คือ ป้องกนัและแกไ้ขปัญหาการยุติการตั้งครรภใ์นวยัรุ่น แต่เน่ืองดว้ยในทางการแพทยก์ารท าแทง้
หญิงท่ีมีอายุครรภ์เพิ่มขึ้นก็ย่อมมีความเส่ียงเพิ่มขึ้น เพราะอายุครรภ์ในช่วงสัปดาห์ท่ี 16 ถึง 20 คือช่วงท่ี
ทารกในครรภเ์ร่ิมจะมีอวยัวะครบแลว้ ดงันั้นหากมีการท าแทง้ในครรภเ์หล่าน้ีจะเกิดอนัตรายต่อหญิงมีครรภ์
เป็นอย่างยิ่ง ซ่ึงต่างจากการท าแทง้ของหญิงท่ีมีอายุครรภท่ี์ต ่ากว่า 12 สัปดาห์เป็นอย่างมาก แมจ้ะว่าการท า
แทง้นั้นจะเป็นการท าแทง้โดยแพทยท่ี์ไดรั้บรองแลว้ก็ตาม  

จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการท าแทง้ ตามพระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวล
กฎหมายอาญา (ฉบบัท่ี 28) พ.ศ. 2564ผูศึ้กษาขอเสนอแนะแนวทางแกไ้ขปัญหา ดงัต่อไปน้ี 

1. ปัญหาเก่ียวกบัสิทธิของทารกในครรภม์ารดา 
ควรจะแกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 15 วรรคสอง แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
“เป็นให้ทารกในครรภ์มารดาสามารถมีสิทธิต่าง ๆ ได ้หากว่าอายุครรภม์ารดครบ 28 สัปดาห์ 

หรือเขา้เดือนท่ี 7 โดยน าแนวคิดหลกัการคุม้ครองสิทธิของทารกในครรภม์าดาของประเทศองักฤษมาเป็น
แนวทางในการปรับใช้กับกฎหมายไทย ประกอบกับน าแนวทางของประ เทศเยอรมนีท่ีให้มีการตรา
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พระราชบญัญติัแยกเป็นการเฉพาะเก่ียวกบัการให้ความคุม้ครองชีวิตทารกในครรภ์ มาปรับใช้กบัเพื่อเป็น
ประโยชน์ใหเ้กิดประสิทธิภาพและเหมาะสมกบักฎหมายในประเทศไทย” 

2. ปัญหาเก่ียวกบัสิทธิของหญิงในการท าแทง้ ตามมาตรา 301 
เห็นควรให ้
“ยกเลิก มาตรา 301 และใหสิ้ทธิแก่หญิงตามรัฐธรรมนูธในเน้ือตวัร่างการท่ีมีมาแต่เกิดสามารถ

ท่ีจะเลือกท่ีจะกระท าหรือไม่กระท า หากตราบใดท่ีไม่ละเมิดบุคคลอ่ืน” 
3. ปัญหาเก่ียวกบัขอ้ยกเวน้ความรับผิดในการท าแทง้ ตามมาตรา 305 (5) 

ควรจะเพิ่มมาตรการป้องกนัการไม่พร้อมตั้งครรภ์ของวยัรุ่น และหญิงทัว่ไปเพื่อมารองรับใน
กรณีการท าแทง้ ตามมาตร 305 (5)  

“ให้มีการส่งเสริมการเรียนรู้เก่ียวกบัอนัตรายท่ีเกิดจากการท าแทง้ ไม่ว่าจะเป็นส่งผลทางดา้น
จิตใจ ร่างกาย อนามยั ครอบครัวและสังคม โดยมุ่งเป้าไปยงัสถานศึกษาในการจดัให้มีการอบรมและเรียนรู้
และบรรจุไวใ้นรายวิชาการเรียน การสอนของกลุ่มวยัรุ่น ควบคู่ไปกบัการรณรงคอ์นัตรายอนัเกิดจากการท า
แทง้” 
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