
มาตรการทางกฎหมายเกีย่วกบัการควบคุมการพนันออนไลน์1 

วรพนิต  ณ จันทร์2 

 ปัจจุบนัไดมี้การพฒันาเทคโนโลยีในดา้นต่าง ๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่งการพฒันาดา้นระบบเครือข่าย
คอมพิวเตอร์สู่ระบบเครือข่ายอินเตอร์เน็ต ท่ีมีการเช่ือมโยงเครือข่ายคอมพิวเตอร์หลาย ๆ เครือข่ายเข้า
ดว้ยกนั ช่องทางการส่ือสารและบริการถูกพฒันาให้สะดวกมากขึ้น ท าให้ผูค้นสามารถเขา้ถึงขอ้มูลข่าวสาร
บนอินเตอร์เน็ตไดอ้ยา่งไม่จ ากดัและสะดวกรวดเร็วไดท้ัว่ทุกมุมโลก แต่อย่างไรก็ดีการเขา้ถึงขอ้มูลข่าวสาร
อย่างไม่มีจ ากัดก็มีช่องโหว่ให้อบายมุขเข้าใกล้ตัวผู ้คนมากขึ้น น าไปสู่ปัญหาสังคมอย่าง “การพนัน
ออนไลน์” ท่ีมีรูปแบบการเล่นท่ีแตกจากการพนันโดยปกติทัว่ไป เน่ืองจากผูเ้ล่นสามารถเขา้ถึงการพนัน
ออนไลน์ไดโ้ดยง่าย ไม่จ าเป็นตอ้งไปถึงบ่อนการพนันก็สามารถเล่นผ่านระบบเครือข่ายอินเตอร์เน็ตโดย
ผ่านโทรศพัท์เคล่ือนท่ี หรือคอมพิวเตอร์ แท็บเล็ต ฯลฯ การเล่นการพนันจึงสามารถท าไดง้่ายและรวดเร็ว
ยิ่งขึ้น โดยผูจ้ดัให้มีการพนันจะท าการการเปิดเว็บไซต์การพนันแลว้มีการโฆษณาผ่านส่ือสังคมออนไลน์ 
เว็บไซต์ หรือแอพพลิเคชั่นต่าง ๆ  เช่น ไลน์ เฟสบุ๊ค โดยผูเ้ล่นจะเขา้สมคัรเพื่อเล่นการพนันด้วยการแจ้ง
บญัชีใหก้บัเจา้มือผูจ้ดัใหมี้การพนนัพร้อมโอนเงินเขา้บญัชีท่ีมีการโฆษณาไวห้นา้เวบ็ไซตห์รือแอพพลิเคชัน่
ดงักล่าว ดว้ยเหตุน้ีจึงท าใหก้ารพนนัออนไลน์มีแนวโนม้ขยายตวัอยา่งมากในสังคมไทย  
 ขอ้มูลจากกลุ่มเครือข่ายเยาวชน พบว่าการพนนัออนไลน์ในช่วง COVID-19 สูงขึ้นกว่าเท่าตวั โดย
นกัพนันส่วนใหญ่จะเป็นเยาวชนหนา้ใหม่ ท่ีใชเ้วลาอยู่กบัการใชส่ื้อออนไลน์และมีการโฆษณาชวนให้เล่น
การพนันออนไลน์มากถึงร้อยละ 70 ขอ้มูลดงักล่าวสะทอ้นให้เห็นว่าผูค้นในสังคมมีการเขา้ถึงการพนันได้
มากขึ้น มีความตอ้งการเล่นการพนันสูงขึ้นและแนวโน้มของการพนันออนไลน์ก็มีโอกาสท่ีจะขยายตัว
สูงขึ้นเช่นกนั แมว้า่การพนนัจะไม่ก่อใหเ้กิดความเสียหายแก่สังคมโดยตรงอนัจะเป็นความผิดทางอาญาโดย
สภาพ (mala inse) แต่ก็เป็นอบายมุขอย่างหน่ึงท่ีเป็นบ่อเกิดของอาชญากรรมและการกระท าความผิดต่าง ๆ 
ได ้เช่น ลกัทรัพย ์ว่ิงราวทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์ฯลฯ อนัแสดงให้เห็นวา่การพนนัมีผลกระทบต่อสังคม
โดยออ้มและเกิดปัญหาเป็นระบบลูกโซ่ทางสังคม อีกทั้งในปัจจุบนัประเทศไทยมีกฎหมายท่ีใช้บงัคบักับ
การเล่นการพนนัคือ พระราชบญัญติัการพนนั พ.ศ. 2478 ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีมีการบงัคบัใชม้ากว่า 80 ปี จึงมี
ความลา้สมยัและไม่ครอบคลุมถึงการพนันออนไลน์ท่ีเกิดขึ้นมากมายในปัจจุบนั รวมถึงมาตรการแสวงหา
ขอ้มูลพยานหลกัฐานตอ้งอาศยัอ านาจและวิธีการสืบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แต่ก็
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ยงัไม่เพียงพอต่อการปราบปรามการพนันออนไลน์ได ้เน่ืองจากไม่มีการก าหนดมาตรการทางกฎหมายท่ี
เหมาะสมในการแสวงหาขอ้มูลพยานหลกัฐานในคดีการพนันออนไลน์ไวเ้ป็นการเฉพาะ และในส่วนของ
พระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 และฉบบัท่ี 2 พ.ศ. 2560 ก็มิได้
ก าหนดให้การพนนัออนไลน์อยู่ในฐานความผิดตามพระราชบญัญติัดงักล่าว มีเพียงการน ามาตรการระงบั
ปิดกั้นเวบ็ไซตเ์ป็นมาตรการการควบคุมไม่ใหผู้เ้ล่นเขา้ถึงเวบ็ไซตพ์นนัออนไลน์  
 ซ่ึงจากการศึกษามาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการควบคุมการพนันออนไลน์ มีประเด็นปัญหาท่ี
ตอ้งพิจารณา ดงัน้ี 
 ปัญหาประการแรก คือ ปัญหาการระงับปิดกั้นเว็บไซต์การพนันออนไลน์ กล่าวคือ แม้พระ
พระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์พ.ศ. 2550 และฉบบัท่ี 2 พ.ศ. 2560 บญัญติัวา่ 
 “มาตรา 20 ในกรณีท่ีมีการท าให้แพร่หลายซ่ึงขอ้มูลคอมพิวเตอร์ ดงัต่อไปน้ี พนกังานเจา้หนา้ท่ีโดย
ได้รับความเห็นชอบจากรัฐมนตรีอาจยื่นค าร้องพร้อมแสดงพยานหลกัฐานต่อศาลท่ีมีเขตอ านาจขอให้มี
ค  าสั่งระงบัการท าใหแ้พร่หลายหรือลบขอ้มูลคอมพิวเตอร์นั้นออกจากระบบคอมพิวเตอร์ได ้
 (1) ขอ้มูลคอมพิวเตอร์ท่ีเป็นความผิดตามพระราชบญัญติัน้ี 
 (2) ขอ้มูลคอมพิวเตอร์ท่ีอาจกระทบกระเทือนต่อความมัน่คงแห่งราชอาณาจกัรตามท่ีก าหนดไวใ้น
ภาค 2 ลกัษณะ 1 หรือลกัษณะ 1/1 แห่งประมวลกฎหมายอาญา 
 (3) ขอ้มูลคอมพิวเตอร์ท่ีเป็นความผิดอาญาตามกฎหมายเก่ียวกบัทรัพยสิ์นทางปัญญาหรือกฎหมายอ่ืน
ซ่ึงขอ้มูลคอมพิวเตอร์นั้นมีลกัษณะขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนและเจา้หนา้ท่ี
ตามกฎหมายนั้นหรือพนกังานสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไดร้้องขอ 
 ในกรณีท่ีมีการท าให้แพร่หลายซ่ึงข้อมูลคอมพิวเตอร์ท่ีมีลกัษณะขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน รัฐมนตรีโดยความเห็นชอบของคณะกรรมการกลัน่กรองขอ้มูลคอมพิวเตอร์จะ
มอบหมายให้พนักงานเจา้หน้าท่ียื่นค าร้องพร้อมแสดงพยานหลกัฐานต่อศาลท่ีมีเขตอ านาจขอให้มีค  าสั่ง
ระงบัการท าให้แพร่หลายหรือลบซ่ึงข้อมูลคอมพิวเตอร์นั้ นออกจากระบบคอมพิวเตอร์ได้  ทั้งน้ี ให้น า
บทบญัญติัว่าดว้ยคณะกรรมการท่ีมีอ านาจด าเนินการพิจารณาทางปกครองตามกฎหมายว่าดว้ยวิธีปฏิบติั
ราชการทางปกครองมาใช้บังคับกับการประชุมของคณะกรรมการกลั่นกรองข้อมูลคอมพิวเตอร์โดย
อนุโลม…”  
 แมพ้ระพระราชบญัญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ พ .ศ. 2550 และฉบับท่ี 2 
พ.ศ. 2560 มาตรา 20จะให้อ านาจแก่เจา้พนักงานแสดงพยานหลกัฐานยื่นค าร้องต่อศาลเพื่อปิดกั้นเว็บไซต์
การพนนัออนไลน์ แต่หลกัเกณฑใ์นการยื่นค าร้องต่อศาลของเจา้พนักงานนั้นตอ้งไดรั้บความเห็นชอบจาก
คณะกรรมการกลั่นกรองขอ้มูลคอมพิวเตอร์ตามประกาศกระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและสังคม เร่ือง 
แต่งตั้งคณะกรรมการกลัน่กรองขอ้มูลคอมพิวเตอร์ ตามพระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบั
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คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 และฉบบัท่ี 2 พ.ศ. 2560 ท าใหไ้ม่สามารถระงบัการแพร่หลายของเวบ็ไซตก์ารพนนั
ไดใ้นทนัที จึงเกิดเว็บไซต์การพนันออนไลน์ท่ีมากขึ้น จากการส ารวจเว็บไซต์พนันออนไลน์ของสถาบนั  
ยุวทศัน์แห่งประเทศไทยและเครือข่ายพบว่าช่วงก่อนเกิดการแพร่ระบาดของ COVID-19 พบเวบ็ไซตพ์นัน
ออนไลน์ 240 เวบ็ไซตช่์วงระยะการแพร่ระบาดของเช้ือไวรัสมีเวบ็ไซตพ์นนัออนไลน์เพิ่มเป็น 440 เวบ็ไซต์
และช่วงคลายมาตรการเม่ือวนัท่ี 1 กรกฎาคม พ.ศ.2563 มีเวบ็ไซต์การพนันเพิ่มขึ้นเป็น 558 เว็บไซต์ขอ้มูล
ดงักล่าวช้ีให้เห็นถึงปัญหาการระงบัปิดกั้นเวบ็ไซตท่ี์ล่าชา้ ไม่มีประสิทธิภาพท่ีจะสามารถควบคุมการพนัน
ออนไลน์ท่ีเกิดขึ้นได ้
 ปัญหาประการท่ีสอง คือ ปัญหาการสืบสวนจบักุมผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัการพนนัออนไลน์ 
 มาตรการทางกฎหมายในการคน้หาขอ้มูลเพื่อใชเ้ป็นหลกัฐานในคดีการพนนัออนไลน์เก่ียวกบัการ
พนันออนไลน์ ตามพระราชบัญญัติการพนัน พ.ศ. 2478 ไม่ได้มีการก าหนดวิธีการสืบสวนคน้หาขอ้มูล
หลกัฐานไวโ้ดยเฉพาะ จึงตอ้งน าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในเร่ืองการสืบสวน การคน้หา
พยานหลกัฐานมาใช้บงัคบักบัการพนันออนไลน์ แต่ก็ยงัไม่เพียงพอต่อการปราบปรามการพนันออนไลน์ 
เน่ืองจากไม่ได้ก าหนดมาตรการทางกฎหมายท่ีเหมาะสมในการแสวงหาพยานหลกัฐานในคดีการพนัน
ออนไลน์ไวเ้ป็นการเฉพาะ อีกทั้งในส่วนของพระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ. 2550 และฉบับท่ี  2 พ .ศ. 2560 ก็ มิได้ก าหนดให้การพนันออนไลน์อยู่ในฐานความผิดตาม
พระราชบัญญัติดังกล่าว มีเพียงการน ามาตรการปิดกั้นเว็บไซต์เป็นมาตรการควบคุมไม่ให้ผูเ้ล่นเข้าถึง
เวบ็ไซตก์ารพนนัเท่านั้น  
 เม่ือศึกษามาตรการทางกฎหมายในการสืบสวนคน้หาพยานหลกัฐานในคดีความผิดเก่ียวกับการ
พนันออนไลน์ท่ีไดก้ าหนดให้น าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในเร่ืองการคน้ตามมาตรา 92 มา
ใชบ้งัคบั 
 ตามค านิยามของค าว่า “รโหฐาน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (13) 
หมายถึงสถานท่ีใด ๆ ซ่ึงประชาชนไม่มีความชอบธรรมท่ีจะเขา้ไปได ้หรือเป็นท่ีส่วนตวัท่ีแสดงถึงเจตนา
หวงกนัของเจา้ของหรือผูค้รอบครอง” เม่ือเจา้พนกังาตอ้งเขา้ไปคน้หาขอ้มูลท่ีอยูใ่นเคร่ืองคอมพิวเตอร์ส่วน
บุคคลซ่ึงอยูใ่นท่ีรโหฐานจะตอ้งมีหมายคน้ เวน้แต่กรณีท่ีไม่ตอ้งมีหมายคน้ตามมาตรา 92 ประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา 
 “มาตรา 92 ห้ามมิให้คน้ในท่ีรโหฐาน โดยไม่มีหมายคน้หรือค าสั่งของศาลเวน้แต่ พนักงานฝ่าย
ปกครองหรือต ารวจเป็นผูค้น้ และในกรณีดงัต่อไปน้ี  
 (1) เม่ือมีเสียงร้องให้ช่วยมาจากขา้งในท่ีรโหฐาน หรือมีเสียงหรือพฤติการณ์อ่ืนใด อนัแสดงไดว้่ามี
เหตุร้ายเกิดขึ้นในท่ีรโหฐานนั้น  
 (2) เม่ือปรากฏความผิดซ่ึงหนา้ก าลงักระท าลงในท่ีรโหฐาน 
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 (3) เม่ือบุคคลท่ีได้กระท าความผิดซ่ึงหน้า ขณะท่ีถูกไล่จบัหนีเขา้ไปหรือมีเหตุอนัแน่นแฟ้นควร
สงสัยวา่ไดเ้ขา้ไปซุกซ่อนตวัอยูใ่นท่ีรโหฐานนั้น  
 (4) เม่ือมีพยานหลกัฐานตามสมควรว่าส่ิงของท่ีมีไวเ้ป็นความผิด หรือไดม้าโดยการกระท าความผิด 
หรือไดใ้ชห้รือมีไวเ้พื่อจะใช้ในการกระท าความผิด หรืออาจเป็นพยานหลกัฐานพิสูจน์การกระท าความผิด
ได้ซ่อนหรืออยู่ในนั้น ประกอบทั้งต้องมีเหตุอันควรเช่ือว่าเน่ืองจากการเป็นช้ากว่าจะเอาหมายคน้มาได้
ส่ิงของนั้นจะถูกโยกยา้ยหรือท าลายเสียก่อน  
 (5) เม่ือท่ีรโหฐานนั้นผูจ้ะถูกจบัเป็นเจา้ของบา้น และการจบันั้นมีหมายจบัหรือจบัตามมาตรา 78”  
 กฎหมายดงักล่าวไดว้างหลกัห้ามท าการคน้ในท่ีรโหฐาน โดยปราศจากความยินยอม ไม่มีหมายคน้ 
ค าสั่งของศาล หรือไม่มีเหตุจ าเป็นอย่างอ่ืนตามท่ีกฎหมายบญัญติัและผูท้  าการคน้จะตอ้งเป็นพนักงานฝ่าย
ปกครองหรือต ารวจเท่านั้ น แม้การใช้อ านาจในการเข้าถึงข้อมูลคอมพิวเตอร์ โดยใช้อุปกรณ์เช่ือมต่อ
คอมพิวเตอร์เขา้ไปคน้หาขอ้มูลในเคร่ืองคอมพิวเตอร์หรืออุปกรณ์อิเลก็ทรอนิกส์ของผูก้ระท าความผิด โดย
ไม่มีการลุกล ้าเขา้ไปในท่ีรโหฐานก็ตอ้งใชห้มายคน้เช่นเดียวกนั  
 ซ่ึงผูจ้ดัให้มีการพนันออนไลน์มกัจะด าเนินการกระท าความผิดในสถานท่ีปกปิดมิดชิดเจา้หน้าท่ี
ต ารวจจึงจ าตอ้งมีหมายคน้เขา้ไปตรวจสอบการกระท าความผิด ซ่ึงขั้นตอนและการรวบรวมพยานหลกัฐาน
ในการขอหมายคน้จากศาลก็มีระยะเวลานานพอสมควร โดยระยะเวลาท่ีเจา้หน้าท่ีต ารวจใช้มากเท่าใดใน
การขอหมายคน้จากศาล ก็จะเป็นระยะเวลาท่ีจะเปิดโอกาสใหผู้ก้ระท าความผิดท าลายขอ้มูลหลกัฐานได ้ไม่
สอดคลอ้งกบัรูปแบบการกระท าความผิดท่ีสามารถเขา้ถึงง่ายดาย สะดวก รวดเร็ว อีกทั้งปัจจุบนัการพนัน
ออนไลน์มีรูปแบบท่ีพฒันามากยิง่ขึ้น เช่น การถ่ายทอดสดการพนนั ส าหรับผูท่ี้ช่ืนชอบการเล่นการพนนัสด 
(Live Casino) ท่ีถ่ายทอดบรรยากาศการเล่นการพนนัแบบสด ๆ มีการวางเดิมพนัออนไลน์กนัแบบวินาทีต่อ
วินาที ซ่ึงเม่ือการถ่ายทอดสดการพนันเสร็จแลว้ก็จะมีการลบขอ้มูลท่ีเป็นการกระท าความผิดออก หากการ
ด าเนินการสืบสวนเพื่อจบักุมผูก้ระท าความผิดยงัคงต้องรอหมายคน้จากศาล ก็อาจไม่มีหลกัฐานหลงเหลือท่ี
จะเอาผิดกบัผูก้ระท าความผิดได ้
 ปัญหาประการท่ีสาม ปัญหาเก่ียวกบับทก าหนดโทษตามพระราชบญัญติัการพนนั พ.ศ. 2478  
 “มาตรา 12 ผูใ้ดจดัให้มีการเล่น หรือท าอุบายล่อ ช่วยประกาศโฆษณาหรือชกัชวนโดยทางตรงหรือ
ทางออ้มให้ผูอ่ื้นเขา้เล่นหรือเขา้พนันในการเล่นซ่ึงมิไดรั้บอนุญาตจากเจา้พนักงานหรือรับอนุญาตแลว้แต่
เล่นพลิกแพลง หรือผู ้ใดเข้าเล่นหรือเข้าพนันในการเล่นอันขัดต่อบทแห่งพระราชบัญญัติ น้ี  หรือ
กฎกระทรวง หรือขอ้ความในใบอนุญาต ผูน้ั้นมีความผิดต่อไปน้ี 
 (1) ถา้เป็นความผิดในการเล่นตามบญัชี ก. หมายเลข 1 ถึงหมายเลข 16 หรือการเล่นตามบญัชี ข. 
หมายเลข 16 เฉพาะสลากกินรวบ หรือการเล่นซ่ึงมีลกัษณะคลา้ยกนัน้ี ตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 3 เดือนขึ้น
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ไปจนถึง 3 ปี และปรับตั้งแต่ 500 บาท ขึ้นไปจนถึง 5,000 บาท ด้วยอีกโสดหน่ึง เว้นแต่ผูเ้ขา้เล่นหรือเขา้
พนนัท่ีเรียกวา่ลูกคา้ ใหจ้ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 5,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
 (2) ถา้เป็นความผิดในการเล่นอ่ืนใดตามพระราชบญัญติัน้ี ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 2 ปี หรือ
ปรับไม่เกิน 2,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ เวน้แต่ความผิดตามมาตรา 4 ทวิ ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี 
หรือปรับไม่เกิน 1,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ” 
 ตวัอย่าง ขอ้มูลจากเว็บไซต์ผูจ้ดัการออนไลน์ ตั้งแต่วนัท่ี 1 พ.ค.-28 มิ.ย. พ.ศ.2561 กองบญัชาการ
ต ารวจนครบาล (บช.น.)ไดเ้ขา้จบักุมการพนนัฟุตบอลออนไลน์ โดยสามารถจบักุมเจา้มือได ้36 คน ผูเ้ล่น 3 
คน โดยศาลพิพากษาด าเนินคดีกบัเจา้มือพนันฟุตบอลออนไลน์ ปรับคนละ 1 ,000 บาท จ าคุก 1 เดือน โทษ
จ าคุกใหร้อลงอาญา ส่วนผูเ้ล่นปรับคนละ 1,000 บาท จ าคุก 1 เดือน โทษจ าคุกใหร้อลงอาญา 
 จากตวัอย่างและบทบญัญติัขา้งตน้ จะเห็นไดว้่ากฎหมายไม่ไดแ้ยกความผิดระหว่างความผิดฐานผู ้
จดัและผูเ้ล่นไว ้อีกทั้งโทษท่ีก าหนดเอาไวมี้ระวางโทษสูงสุดคือจ าคุกไม่เกิน 3 ปีและปรับไม่เกิน 5,000 บาท
ซ่ึงเป็นอตัราโทษท่ีเบาไม่ได้สัดส่วนกับความเสียหายและความผิดแต่ละบุคคลเน่ืองจากการเขา้ถึงพนัน
ออนไลน์สามารถกระท าไดอ้ยา่งง่ายดายและเขา้ถึงไดต้ลอด 24 ชัว่โมงจึงสร้างรายไดใ้ห้แก่ผูก้ระท าความผิด
เป็นอย่างมากดว้ยอตัราโทษท่ีค่อนขา้งต ่า ท าให้ผูก้ระท าความผิดไม่เกรงกลวัต่อกฎหมาย จึงควรปรับโทษ
ใหเ้ท่ากนัหรือมากกวา่ผลประโยชน์ท่ีไดรั้บจากการกระท าผิดเก่ียวกบัการพนนั 
 เม่ือไดท้ าการศึกษาวิเคราะห์ถึงปัญหาเก่ียวกบัมาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการควบคุมการพนัน
ออนไลน์ ผูเ้ขียนจึงมีขอ้เสนอแนะแนวทางในการปรับปรุงแกไ้ขและก าหนดมาตรการทางกฎหมายในการ
ควบคุมการพนันออนไลน์ เพื่อให้กฎหมายเก่ียวกับการพนันมีความเหมาะสมทนัสมยัรองรับปัญหาและ
ความเปล่ียนแปลงของการพนนัในรูปแบบ วิธีการต่าง ๆ ท่ีซบัซอ้นมากขึ้นในสังคมปัจจุบนั  
  1.ปัญหาการระงบัปิดกั้นเวบ็ไซต์การพนันออนไลน์ มีขอ้เสนอแนะคือ ควรให้อ านาจแก่พนักงาน
เจ้าหน้าท่ีให้มีหน้าท่ีดูแลส่ือสารสนเทศและควบคุมการพนันออนไลน์ โดยเฉพาะ เพื่อพิจารณาและ
ตรวจสอบเวบ็พนนัออนไลน์ให้ไดข้อ้ยุติ แลว้จึงยื่นค าร้องพร้อมแสดงพยานหลกัฐานต่อศาลท่ีมีอ านาจให้มี
ค  าสั่งระงบัหรือปิดกั้นเว็บไซต์การพนันออนไลน์ โดยเพิ่มเติมพระราชบญัญติัว่าด้วยการกระท าความผิด
เก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 เป็นมาตรา 20/1 ดงัน้ี 
  “ในกรณีท่ีมีการท าให้แพร่หลาย ซ่ึงการพนันโดยใช้วิธีการส่ือสารท่ีห่างกันโดยระยะทาง ผ่าน
เครือข่ายคอมพิวเตอร์ท่ีมีการเช่ือมต่อระหว่างเครือข่ายเม่ือพนักงานเจ้าหน้าท่ีซ่ึงได้รับการแต่งตั้งจาก
รัฐมนตรีกระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและสังคม ให้มีหน้าท่ีดูแลส่ือสารสนเทศและควบคุมการพนัน
ออนไลน์ ท่ีไดรั้บการร้องเรียนหรือพบเห็นดว้ยตนเอง พิจารณาว่าเป็นการพนันดงักล่าวหรือไม่ภายใน 24 
ชัว่โมงนบัแต่ไดท้ราบการร้องเรียนหรือพบเห็นดว้ยตนเอง โดยยื่นค าร้องพร้อมแสดงพยานหลกัฐานต่อศาล
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ท่ีมีเขตอ านาจ ให้มีค  าสั่งระงบัการท าใหแ้พร่หลายหรือลบขอ้มูลคอมพิวเตอร์นั้นออกจากระบบคอมพิวเตอร์
ได”้ 
 2.ปัญหาการสืบสวนจบักุมผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัการพนันออนไลน์ มีขอ้เสนอแนะคือ ควรให้
อ านาจแก่เจา้พนักงานเป็นพิเศษให้สามารถคน้และเขา้ถึงขอ้มูลคอมพิวเตอร์ ในกรณีเร่งด่วนท่ีง่ายต่อการ
ท าลายขอ้มูลซ่ึงอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการกระท าความผิดเก่ียวกบัการพนนัออนไลน์ โดยไม่ตอ้งขอ
หมายคน้จากศาล โดยเพิ่มเติมพระราชบญัญติัการพนนั พ.ศ. 2478 เป็นมาตรา 15/1 ดงัน้ี 
 “ในกรณีเร่งด่วนท่ีง่ายต่อการท าลายขอ้มูลซ่ึงอาจใช้เป็นพยานหลกัฐานเก่ียวกบัการพนัน โดยใช้
วิธีการส่ือสารท่ีห่างกันโดยระยะทาง ผ่านเครือข่ายคอมพิวเตอร์ท่ีมีการเช่ือมต่อระหว่างเครือข่าย เจ้า
พนกังานมีอ านาจคน้และเขา้ถึงขอ้มูลจากคอมพิวเตอร์ หรืออุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของผูก้ระท าความผิดใน
ท่ีรโหฐานได”้ 
 3.ปัญหาเก่ียวกบับทก าหนดโทษตามพระราชบญัญติัการพนัน  พ.ศ. 2478 มีขอ้เสนอแนะคือ ควร
ก าหนดโทษให้เหมาะสมกับพฤติการณ์และสัดส่วนของการกระท าความผิด โดยน าอัตราโทษตาม
พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 และฉบับท่ี 2 พ.ศ. 2560 มา
บัญญัติไวใ้นพระราชบัญญัติการพนัน พ.ศ. 2478 เพื่อก าหนดอัตราโทษส าหรับการพนันออนไลน์แยก
ต่างหากอีกฐานความผิดหน่ึง โดยเพิ่มเติมพระราชบญัญติัการพนนั พ.ศ. 2478 เป็น มาตรา 12/1 ดงัน้ี 
 “ผูจ้ดัให้มีการเล่น หรือท าอุบายล่อ ช่วยประกาศโฆษณาหรือชกัชวนโดยทางตรงหรือทางออ้มให้
ผูอ่ื้นเขา้เล่นหรือเขา้พนนัในการเล่น โดยใชว้ิธีการส่ือสารท่ีห่างกนัโดยระยะทาง ผ่านเครือข่ายคอมพิวเตอร์
ท่ีมีการเช่ือมต่อระหว่างเครือข่าย ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับไม่เกิน 100 ,000 บาท หรือทั้งจ า
ทั้งปรับ 
 ผูใ้ดเข้าเล่นหรือเข้าพนันในการเล่น โดยใช้วิธีการส่ือสารท่ีห่างกันโดยระยะทาง ผ่านเครือข่าย
คอมพิวเตอร์ท่ีมีการเช่ือมต่อระหวา่งเครือข่าย ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 5 ,000 บาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ” 
 
เอกสารอ้างองิ 

 
ปัณณวิช ทพัวิมล, ปัญหาในการระงับการแพร่หลายซ่ึงข้อมูลคอมพิวเตอร์ ตามมาตรา 20 พระราชบัญญัติว่า

ด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550, วิทยานิพนธ์นิติศาสตร์มหาบัณฑิต , 
มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2552. 

วิษณุ  วงศ์สินศิริกุล ,การพนันบนอินเทอร์เน็ตหายนะตัวใหม่ของสังคมไทย ,เศรษฐกิจการพนัน
,กรุงเทพมหานคร:ส านกัพิมพร่์วมดว้ยช่วยอ่าน,2547. 



7 
 

สมพร พรหมหิตาธร,คู่มือกฎหมายการพนัน, กรุงเทพมหานคร:ส านกัพิมพนิ์ติธรรม, 2538. 
หยุด  แส ง อุทั ย , ความ รู้ เบื้ อ ง ต้ น เกี่ ย วกับ กฎหม าย ท่ั ว ไป ,พิ มพ์ ค ร้ั ง ท่ี  21,ก รุง เทพมห านคร : 

มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ 2560. 
 

 
 
 

 
 
  
 
 
 
 


