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 จากการศึกษาเ ก่ียวกับปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกับการคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา 
ผู ้ศึกษาได้รับความรู้ความเข้าใจว่า ในกระบวนการยุติธรรม คดีอาญาเป็นคดีท่ีต้องค้นหาความจริง 
โดยการพิ สูจน์ให้ประจักษ์พยานหลักฐานต่าง ๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่ งค ําให้การของพยานบุ คคล 
แต่เน่ืองจากในบางกรณีผูก้ระทาํผิด เป็นผูมี้อิทธิพล ทาํให้ไม่มีใครกลา้มาเป็นพยาน เพราะเกรงจะเกิดภยนัตราย
กบัตนเอง และบุคคลใกล้ชิดกระบวนการยุติธรรม จึงไม่สามารถนาํตวัผูก้ระทาํผิดมาลงโทษได้การพิจารณา
คดีอาญาพยานบุคคลถือว่าเป็นพยานสําคญัในคดีอาญา ไม่ว่าจะเป็นพยานบุคคลท่ีเห็นการกระทาํผิดโดยตรง
เรียกวา่ประจกัษพ์ยาน หรือพยานท่ีรับฟังหรือไดรั้บการบอกเล่าจากประจกัษพ์ยานเรียกวา่พยานบอกเล่า เช่นน้ีไม่
ว่าประจกัษ์พยานหรือพยานบอกเล่า การพิจารณาคดีอาญา ผูพ้ิพากษาสามารถใช้ดุลพินิจรับฟังพยานหลกัฐาน
ดงักล่าวเพื่อนาํตวัผูก้ระทาํความผิดมาลงโทษแต่การเป็นพยานบุคคลนั้นมีทั้งมีส่วนไดเ้สียของคดีอาญาโดยตรง
และมิไดมี้ส่วนเก่ียวขอ้งกบัคดี ดงันั้นแลว้การเป็นพยานบุคคลท่ีมิได้มีส่วนไดเ้สียในคดีอาญาหรือเป็นพยาน
ให้กบับุคคลอ่ืนอาจสามารถเป็นพยานโดยการร้องขอของผูเ้สียหายหรือถูกหมายเรียกตามคาํสั่งศาลเพื่อมาเป็น
พยานในคดีโดยไม่สามารถปฏิเสธในการเป็นพยานบุคคลในคดีได ้แต่ผลกระทบต่อการเป็นพยานหลกัฐานใน
คดีอาญากลบัมีผลเสียกบัตวัพยานบุคคลท่ีเป็นพยานมากกวา่ผลดีต่อกระบวนการยุติธรรม อาทิเช่น พยานบุคคลท่ี
เป็นพยานสําคญัในคดีเพื่อนาํตวัผูก้ระทาํผิดมาลงโทษอาจไม่ไดรั้บความปลอดภยัจาก ผูก้ระทาํความผิด หรือ
พรรคพวกของผูก้ระทาํผิดหรือผูมี้ส่วนเก่ียวข้องของผูก้ระทาํผิดเพื่อไม่ให้พยานบุคคลดังกล่าว เบิกความ 
ต่อศาลไปในทางเสียหายต่อผูก้ระทาํความผิด โดยการเป็นพยานในคดีอาญาเพื่อนาํตวัผูก้ระทาํความผิดมาลงโทษ
นั้น อาจจะไม่ไดรั้บผลโยชน์ในการเบิกความอีกทั้งอาจเป็นภยัอนัตรายแก่ตนเองหรือครอบครัวหรือบุคคลท่ีมี
ความสาํคญัของพยานได ้โดยผูก้ระทาํผดิอาจใชอ้าํนาจอิทธิพลของตนหรืออาํนาจในทางผิดกฎหมายหรือในทาง
ทุจริต ข่มเหงพยานดงักล่าวใหเ้บิกความเป็นผลดีต่อผูก้ระทาํความผดิได ้ 
 จากการศึกษาหลักกฎหมายท่ี เ ก่ียวข้องกับการคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา พบว่า 
ในปัจจุบันแม้จะมีการพยายามออกกฎหมายเพื่อกําหนดหลักเกณฑ์ ขั้ นตอนต่างๆ แต่อย่างไรก็ตาม 

                                                 

 1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการเร่ียไรออนไลน์ของภาคเอกชน 
โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.พรพรหม  อินทรัมพรรย ์และคณะกรรมการสอบ คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์
ดร.ธีรนิต์ิ  เทพสุเมธานนท ์และผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.สลิล  สิรพิทูร 
 2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต วทิยาเขตเชียงใหม่ สาขาวทิยบริการเฉลิมพระเกียรติจงัหวดั
เชียงใหม่ คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามคาํแหง 



 

2 
ยงัพบวา่กฎหมายดงักล่าวเป็นการใชม้าเป็นเวลานาน และสังคมในปัจจุบนัมีการเปล่ียนแปลงไปทาํให้กฎหมาย
ดงักล่าวลา้สมยัในการบงัคบัใชก้ฎหมายนั้นยงัคงมีปัญหาเกิดข้ึนหลายประการดว้ยกนัซ่ึงสรุปไดด้งัต่อไปน้ี 
 1.  ปัญหาระยะเวลาในการคุ้มครองพยานในคดีอาญา ตามพระราชบญัญัติคุ้มครองพยานใน
คดีอาญา พ.ศ. 2546  
      พระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 มาตรา 6 วรรคสอง ไดบ้ญัญติัถึงระยะเวลา
ในการคุม้ครองพยานบุคคลโดยวธีิธรรมดาโดยระยะเวลาคุม้ครองนั้นไดมี้ระเบียบสํานกังานตาํรวจแห่งชาติ
ว่าดว้ย กาํหนดแนวปฏิบติัการคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2548 ขอ้ 8 โดยกฎหมายดงักล่าวได้เพียง
บญัญติัถึงการคุ้มครองพยานบุคคลเพียงถึงเพียงหลังจากมีการนาํสืบพยานในชั้นศาลแล้วเสร็จ ซ่ึงการ
สืบพยานบุคคลนั้นเกิดข้ึนไดเ้พียงศาลชั้นตน้เท่านั้น หากคดีข้ึนสู่ศาลอุทธรณ์หรือฎีกาแลว้ ไม่สามารถนาํ
สืบพยานบุคคลไดอี้ก เช่นน้ีแลว้กฎหมายดงักล่าวเพียงคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญาถึงแค่ศาลชั้นตน้ แต่
รัฐไม่มีการคุม้ครองพยานบุคคลหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษา พยานบุคคลกลับตอ้งเส่ียงต่อภยนัตรายท่ี
เกิดข้ึนหลงัจากการท่ีไดเ้ป็นพยานเม่ือพิจารณาพระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 และ
ระเบียบสํานกังานตาํรวจแห่งชาติวา่ดว้ย กาํหนดแนวปฏิบติัการคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2548 ขอ้ 8 
การยกเลิกการใหค้วามคุม้ครองพยานอยูใ่นขั้นตอนของก่อนศาลชั้นตน้พิพากษาทั้งหมด ไม่มีหลกักฎหมาย
ใดท่ีคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญาหลังจากศาลชั้นต้นพิพากษา ดังนั้นจะเห็นได้ว่าปัญหาเร่ืองความ
ปลอดภยัของพยานบุคคลในคดีอาญานั้นมีปัญหากรณีผูก้ระทาํความผิดรู้ถึงบุคคลผูเ้ห็นเหตุการณ์อาจมีการ
ข่มขู่พยานดงักล่าวก่อนมาเป็นพยานในคดี หรือหลงัจากเป็นพยานเม่ือศาลชั้นตน้ไดมี้คาํพิพากษาแลว้ และ
กฎหมายดงักล่าวไม่มีความแน่ชดัท่ีจะคุม้ครองความปลอดภยัพยานดงักล่าวหลงัจากศาลชั้นตน้มีพิพากษา
ได้หรือไม่ ดงันั้นหากจาํเลยสามารถประกนัตวัในชั้นอุทธรณ์เพื่อต่อสู้คดี หรือหากจาํเลยได้รับโทษทาง
คดีอาญาจนครบถว้น จาํเลยหรือพรรคพวกของพยานหรือบรรดาญาติของจาํเลย อาจมาทาํร้ายหรือคุกคาม
พยานดงักล่าวท่ีเบิกความเป็นเหตุให้นาํตวัจาํเลยถูกลงโทษได ้ดั้งแลว้จึงเป็นปัญหาท่ีควรปรับแกว้่า พยาน
ดงักล่าวสมควรไดรั้บการคุม้ครองหรือให้ไดรั้บความปลอดภยัหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษาจนถึงขั้นตลอด
ชีวิตหรือไม่นั้น เน่ืองจากจาํเลยท่ีถูกลงโทษอาจยงัมีอารมณ์โกรธแคน้พยานอยูต่ลอดเวลา แต่อย่างไรก็ตาม
การคุม้ครองพยานหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษานั้นมาอาจนาํหลกัการส้ินสุดระยะเวลาคุม้ครองก่อนศาล
ชั้นต้นพิพากษามาปรับใช้บงัคบัได้ ในกรณีระยะเวลาส้ินสุดของการคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา
หลงัจากศาลชั้นตน้ไดมี้คาํพิพากษาแลว้ เช่นพยานบุคคลไดถึ้งแก่ความตาย หรือพยานบุคคลร้องขอยกเลิก
การคุม้ครองหรือพยานบุคคลไม่ให้ความในการคุม้ครอง ซ่ึงรัฐเองจะตอ้งจดัหน่วยงานเพื่อการคุม้ครอง
พยานบุคคลในคดีอาญาเพื่อการคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญาใหมี้ประสิทธิภาพท่ีสุด 
     2.  ปัญหาประเภทคดีท่ีพยานไดรั้บการคุม้ครองหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษาจนถึงขั้นตลอดชีวิต  
         ประเทศไทยแบ่งการคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญานั้นตามมาตรการคุม้ครองพยาน โดย
มาตราคุม้ครองด้วยวิธีธรรมดานั้นไม่จาํกดัความผิดตามมาตรา 6 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครองพยานใน
คดีอาญา พ.ศ.  2546 ส่วนมาตรการพิเศษในการคุม้ครองพยานบุคคลนั้นจาํกดัประเภทคดีตามมาตรา 8 แห่ง
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พระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 เม่ือพิจารณามาตรา 8 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครอง
พยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 ไดก้าํหนดประเภทคดีท่ีอยูใ่นมาตรา 8 ท่ีจะไดรั้บการคุม้ครองพยานมาตรการ
พิเศษก่อนศาลชั้นตน้มีคาํพิพากษา ซ่ึงหากคดีใดไม่อยู่ในมาตรา 8 เพียงได้รับการคุม้ครองพยานด้วยวิธี
ธรรมดาก่อนศาลชั้นตน้มีคาํพิพากษาเท่านั้น ผูเ้ขียนจึงเห็นวา่เม่ือการคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญาไดแ้บ่ง
ประเภทคดีตามมาตราวิธีการคุม้ครองพยานแลว้นั้น ดงันั้นการคุม้ครองพยานบุคคลหลงัจากศาลชั้นตน้มีคาํ
พิพากษานั้น รัฐไม่สามารถคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญาได้ทุกประเภทคดี มิฉะนั้นแล้วรัฐต้องรับ
ภาระหนา้ท่ีและค่าใช้จ่ายในการคุม้ครองพยานบุคคล หากแต่รัฐควรจาํกดัประเภทคดีท่ีควรคุม้ครองพยาน
บุคคลในคดีอาญาโดยอาจพิจารณาความเส่ียงภยัของประเภทคดีนั้น หรือพิจารณาจากการกระทาํความผิดใน
ลกัษณะองคก์รอาชญากรรมลกัษณะความผิดดงักล่าวนั้น  แมบุ้คคลหน่ึงในองคก์รอาชญากรรมนั้นจะถูกไดรั้บ
โทษตามกฎหมายแต่ยงัเหลือสมาชิกในองค์กรอาชญากรรมที่อาจก่อให้เกิดภยนัตรายแก่พยานได้ 
ด ัง นั้ นพระราชบัญญัติคุ้มครองพยานในคดีอาญา พ.ศ.  2546 ยงัไม่ได้กําหนดประเภทคดีท่ีคุ้มครอง 
แต่ทั้งน้ีอาจนาํประเภทคดีจากมาตรา 8 ประเภทคดีในการคุม้ครองมาตรการพิเศษมาปรับใชใ้นการกาํหนด
ประเภทคดีการคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญาหลงัศาลชั้นตน้พิพากษา 
 3.  ปัญหาวิธีการคุม้ครองพยานดว้ยวิธีมาตรการพิเศษท่ีใช้คุม้ครองพยานบุคคลหลงัจากศาลชั้นตน้มีคาํ
พิพากษา  
      ประเทศไทยได้ มี การจํากัดประเภทคดี ท่ี จะต้อง คุ้มครองพยานหลังจากศาลชั้ นต้น 
มีคําพิพากษาแล้ว วิธีการคุ้มครองจึงเป็นปัจจัยสําคัญท่ีจะทําให้การคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา  
เกิดประสิทธิภาพในการคุ้มครองพยานเพื่อให้พยานได้นําข้อเท็จจริงท่ีได้เห็น ได้ยิน เพื่อให้ถ้อยคํา 
แก่เจ้าพนักงานเจ้าหน้าท่ีหรือเบิกความต่อศาล เพื่อให้พยานบุคคลเกิดความมั่นใจท่ีจะเข้าเป็นพยาน 
ใหเ้กิดประโยชน์แก่กระบวนการยติุธรรม กฎหมายของประเทศไทยวิธีการคุม้ครองวิธีธรรมดา คือมาตรา 6 วรรค
สอง แห่งพระราชบญัญติัคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา พ.ศ. 2546 ประกอบกบัระเบียบสํานักงานตาํรวจ
แห่งชาติ ว่าด้วย กาํหนดแนวปฏิบติัการคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2548 ขอ้ 4 ซ่ึงผูเ้ขียนเห็นว่าวิธีการ
คุม้ครองมาตรการพิเศษเพียงคุม้ครองพยานก่อนศาลชั้นตน้พิพากษาโดยพยานตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพยาน
ในคดีอาญา พ.ศ. 2546 หมายถึงพยานท่ีจะให้หรือได้ให้ข้อเท็จจริงต่อพนักงานผูมี้อาํนาจสืบสวนคดีอาญา 
พนักงานผูมี้อาํนาจสอบสวนคดีอาญา พนักงานผูมี้อาํนาจฟ้องคดีอาญา หรือศาลในการดาํเนินคดีอาญา ตาม
มาตรา 3 ของพระราชบญัญติัดงักล่าว  
 สําหรับกรณีการคุม้ครองพยานบุคคลหลงัจากศาลพิพากษานั้นจาํเป็นตอ้งใช้มาตรการวิธีการคุม้ครอง
พยานบุคคลบางประการ แตกต่างจากการคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญาก่อนศาลชั้นตน้พิพากษา เน่ืองจาก
พยานบุคคลได้ผ่านการให้ขอ้มูลต่อเจา้พนักงานเจา้หน้าท่ีหรือเบิกความต่อศาลมาเรียบร้อยแล้ว การคุม้ครอง
พยานบุคคลจึงเหลือเพียงภยนัตรายบางประการซ่ึงอาจเกิดข้ึนได ้ดงันั้นพระราชบญัญติัคุม้ครองพยานบุคคลใน
คดีอาญาจะตอ้งมีการคุม้ครองพยานหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษา และควรกาํหนดวิธีการคุม้ครองพยานบุคคลนั้น 
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เพียงบางวิธีการในการคุม้ครอง เพื่อท่ีรัฐจะไม่ตอ้งรับภาระและเสียงบประมาณโดยส้ินเปลือง และการคุม้ครอง
พยานบุคคลมีประสิทธิภาพท่ีสุด 
 จากท่ีไดท้าํการศึกษาปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญา 
ตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 ผูเ้ขียนพบว่า  เพื่อการบงัคบัใช้กฎหมายให้มี
ประสิทธิภาพและเป็นไปตามวตัถุประสงคข์องกฎหมาย  จึงมีขอ้เสนอแนะดงัต่อไปน้ี 
 1. ปัญหาระยะเวลาในการคุม้ครองพยานหลงัศาลชั้นตน้พิพากษาในคดีอาญา ตามพระราชบญัญติัคุม้ครอง
พยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546              
         ผูเ้ขียนจึงเห็นว่าควรแกไ้ขปัญหา โดยการแก้ไขเพิ่มเติม มาตรา 6 วรรคสอง ประกอบระเบียบ
สาํนกังานตาํรวจแห่งชาติวา่ดว้ย กาํหนดแนวปฏิบติัการคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2548 ขอ้ 8 การยกเลิก
การใหค้วามคุม้ครองพยาน 
           การคุม้ครองพยานส้ินสุดลงเม่ือมีเหตุอยา่งหน่ึงอยา่งใด ดงัต่อไปน้ี 
      1. เม่ือพยานถึงแก่ความตาย  
      2. พยานร้องขอ 
      3. พยานไม่ให้ความร่วมมือในการคุ้มครอง ซ่ึงอาจเป็นสาเหตุทาํให้พยานไม่ได้รับความ
ปลอดภยั 
           4. พฤติการณ์เก่ียวกบัความปลอดภยัของพยานเปล่ียนแปลงไป เช่น ผูถู้กกล่าวหา ผูต้อ้งหา หรือ
จาํเลยในคดีอาญาซ่ึงพยานตอ้งไปใหถ้อ้ยคาํถึงแก่ความตาย 
หรือมีการนาํสืบพยานในชั้นศาลเสร็จส้ินแลว้ เป็นตน้ 
      5. พยานไม่ยอมใหก้ารเป็นพยานโดยไม่มีเหตุอนัสมควร 
      6. เม่ือมีหลกัฐานแน่ชดัวา่พยานไดใ้หก้ารอนัเป็นเทจ็  
          โดยเห็นควรแก้ให้เป็นดังนี ้ 
          ขอ้ 8 การยกเลิกการใหค้วามคุม้ครองพยาน 
     การคุม้ครองพยานส้ินสุดลงเม่ือมีเหตุอยา่งหน่ึงอยา่งใด ดงัต่อไปน้ี 
         1. เม่ือพยานถึงแก่ความตาย  
     2. พยานร้องขอ 
     3. พยานไม่ใหค้วามร่วมมือในการคุม้ครอง ซ่ึงอาจเป็นสาเหตุทาํใหพ้ยานไม่ไดรั้บความปลอดภยั 
     4. พฤติการณ์เก่ียวกบัความปลอดภยัของพยานเปล่ียนแปลงไป เช่น 
ผูถู้กกล่าวหา ผูต้ ้องหา หรือจาํเลยในคดีอาญาซ่ึงพยานต้องไปให้ถ้อยคาํถึงแก่ความตาย หรือมีการนํา
สืบพยานในชั้นศาลเสร็จส้ินแลว้ เป็นตน้ 
         5. พยานไม่ยอมใหก้ารเป็นพยานโดยไม่มีเหตุอนัสมควร 
     6. เม่ือมีหลกัฐานแน่ชดัวา่พยานไดใ้หก้ารอนัเป็นเทจ็ 
          “กรณ ี(1) (2) และ (3) ให้น ามาใช้บังคับในการคุ้มครองพยานหลงัศาลช้ันต้นมีค าพพิากษา” 
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 2. ปัญหาประเภทคดีท่ีพยานไดรั้บการคุม้ครองหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษาจนถึงขั้นตลอดชีวติ  
          ผูเ้ขียนจึงเห็นควรแก้ไขเพิ่มเติมบทบญัญติัของมาตรา 8 ของพระราชบญัญติัคุ้มครองพยานใน
คดีอาญา พ.ศ. 2546 พยานในคดีอยา่งใดอยา่งหน่ึงดงัต่อไปน้ี อาจไดรั้บการคุม้ครองตามมาตราพิเศษ 
      1. คดีความผิดตามกฎหมายเก่ียวกบัยาเสพติด กฎหมายว่าดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการฟอก
เงิน กฎหมายวา่ดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการทุจริต หรือกฎหมายวา่ดว้ยศุลกากร     
      2. คดีความผิดเก่ียวกบัความมัน่คงแห่งราชอาณาจกัรตามประมวลกฎหมายอาญาคดีความผิดเก่ียวกบั
เพศตามประมวลกฎหมายอาญา เฉพาะท่ีเก่ียวกบัการเป็นธุระจดัหา ล่อไปหรือพาไปเพื่ออนาจาร เพื่อสนอง
ความใคร่ของผูอ่ื้น และความผิดฐานพรากเด็กและผูเ้ยาว์ ความผิดตามกฎหมายว่าด้วยมาตรการในการ
ป้องกนัและปราบปรามการคา้หญิงและเด็กหรือความผดิตามกฎหมายวา่ดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการ
คา้ประเวณี หรือความผิดเก่ียวกบัการเป็นเจา้ของกิจการคา้ประเวณี ผูดู้แลหรือผูจ้ดัการกิจการคา้ประเวณี 
หรือสถานการคา้ประเวณีหรือผูค้วบคุมผูก้ระทาํการคา้ประเวณีในสถานการคา้ประเวณี      
     3. คดีความผิดเก่ียวกบัองค์กรอาชญากรรม ได้แก่ ความผิดฐานอั้งยี่และซ่องโจรตามประมวล
กฎหมายอาญา และให้หมายความรวมถึงความผิดอ่ืนใดท่ีมีลกัษณะเป็นการกระทาํของกลุ่มอาชญากร ท่ีมี
การวางแผนอย่างเป็นระบบและมีการวางเครือข่ายเป็นขบวนการหรือองค์กรลบัอย่างซับซ้อนและเป็น
สัดส่วน     
     4. คดีความผิดท่ีมีอตัราโทษอยา่งตํ่าให้จาํคุกตั้งแต่สิบปีข้ึนไป หรือโทษสถานท่ีหนกักวา่นั้น ผูเ้ขียน
เห็นว่า ประเภทคดีตามอนุมาตราน้ีนั้นมีอตัราโทษท่ีหนกัและผูก้ระทาํความผิดอาจตอ้งทนทุกข์ทรมานอยู่ใน
การเรือนจาํซ่ึงปราศจากอิสรภาพ ซ่ึงเม่ือผูก้ระทาํความผิดไดรั้บโทษครบถว้นและพน้โทษอาจเกิดการแกแ้คน้
ทาํใหพ้ยานบุคคลท่ีใหก้ารต่อเจา้หนา้ท่ีหรือหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษาไดรั้บภยนัตรายได ้ 
         5.  คดีซ่ึงสาํนกังานคุม้ครองพยานเห็นสมควรใหค้วามคุม้ครองพยาน  
         ผู้เขียนเห็นสมควรแก้ไขเพิม่เติมบทบัญญตัิของมาตรา 8 ให้เป็นดังนี ้ 
    พยานในคดีอยา่งใดอยา่งหน่ึงดงัต่อไปน้ี อาจไดรั้บการคุม้ครองตามมาตราพิเศษ 
    1. คดีความผดิตามกฎหมายเก่ียวกบัยาเสพติด กฎหมายวา่ดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการฟอก
เงิน กฎหมายวา่ดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการทุจริต หรือกฎหมายวา่ดว้ยศุลกากร เน่ืองจากผูเ้ขียนเห็น
ว่า ประเภทคดีความผิดดงักล่าวนั้นเป็นการกระความผิดในรูปแบบลกัษณะองค์กรมีเครือข่ายและผูก้ระทาํ
ความผดิหลายคน ดงันั้น หากมีสมาชิกขององคก์รอาชญากรรมดงักล่าวถูกจบักุมและเพื่อป้องกนัมิให้ซดัทอดถึง
สมาชิกผูก้ระทาํความผิดในองคก์รหรือแมก้ระทัง่พยานบุคคลให้ถอ้ยคาํหรือขอ้มูลต่อเจา้หนา้ท่ีหรือเบิกความ
ต่อศาล เป็นเหตุให้ธุรกิจผิดกฎหมายขององค์กรอาชญากรรมนั้นตอ้งเสียหาย ซ่ึงเป็นประเภทคดีท่ีจะตอ้ง
ไดรั้บการคุม้ครองพยานบุคคลดงักล่าวภายหลงัจากศาลชั้นตน้มีคาํพิพากษาดว้ย 
     2. คดีความผิดเก่ียวกบัความมัน่คงแห่งราชอาณาจกัรตามประมวลกฎหมายอาญาคดีความผิด
เก่ียวกบัเพศตามประมวลกฎหมายอาญา เฉพาะท่ีเก่ียวกบัการเป็นธุระจดัหา ล่อไปหรือพาไปเพื่ออนาจาร เพื่อ
สนองความใคร่ของผูอ่ื้น และความผดิฐานพรากเด็กและผูเ้ยาว ์ความผดิตามกฎหมายวา่ดว้ยมาตรการในการ
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ป้องกนัและปราบปรามการคา้หญิงและเด็กหรือความผดิตามกฎหมายวา่ดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการ
คา้ประเวณี หรือความผิดเก่ียวกบัการเป็นเจา้ของกิจการคา้ประเวณี ผูดู้แลหรือผูจ้ดัการกิจการคา้ประเวณี 
หรือสถานการคา้ประเวณีหรือผูค้วบคุมผูก้ระทาํการค้าประเวณีในสถานการคา้ประเวณี ผูเ้ขียนเห็นว่า 
ประเภทความผิดในอนุมาตราน้ีนั้นถือว่าเป็นองค์กรอาชญากรรมภายในประเทศหรืออาชญากรรมขา้ม
ประเทศเน่ืองจากอาจกระทาํเป็นธุรกิจของผูมี้อิทธิพลหรือองคก์รอาชญากรรม ซ่ึงประเภทความผิดน้ีมกัเนน้
เร่ืองผลประโยชน์หรือรายไดข้องธุรกิจ ถา้หากพยานบุคคลไดใ้ห้ถอ้ยคาํต่อเจา้หน้าท่ีหรือเบิกความต่อศาล
เป็นเหตุให้รายได้ขององค์กรอาชญากรรมทีประกอบกิจการอยู่นั้น ซ่ึงพยานดงักล่าวอาจถูกแก้แคน้จาก
องคก์รอาชญากรรมหรือพรรคพวกของผูก้ระทาํความผดิ 
      3. คดีความผิดเก่ียวกบัองค์กรอาชญากรรม ไดแ้ก่ ความผิดฐานอั้งยี่และซ่องโจรตามประมวล
กฎหมายอาญา และให้หมายความรวมถึงความผิดอ่ืนใดท่ีมีลกัษณะเป็นการกระทาํของกลุ่มอาชญากร ท่ีมี
การวางแผนอย่างเป็นระบบและมีการวางเครือข่ายเป็นขบวนการหรือองค์กรลบัอย่างซับซ้อนและเป็น
สัดส่วน ผูเ้ขียนเห็นวา่ ประเภทความผิดน้ีนั้น มกัเน้นความสัมพนัธ์ของสมาชิกในองค์กรอาชญากรรมและ
เนน้การแกแ้คน้หรือเอาคืนจากพยานบุคคลภายหลงัท่ีให้ถอ้ยคาํต่อเจา้หนา้ท่ีหรือพยานบุคคลท่ีเบิกความต่อ
ศาลได ้
      4. คดีความผดิท่ีมีอตัราโทษอยา่งตํ่าให้จาํคุกตั้งแต่สิบปีข้ึนไป หรือโทษสถานท่ีหนกักวา่นั้น ผูเ้ขียน
เห็นวา่ ประเภทคดีตามอนุมาตราน้ีนั้นมีอตัราโทษท่ีหนกัและผูก้ระทาํความผดิอาจตอ้งทนทุกขท์รมานอยูใ่น
การเรือนจาํซ่ึงปราศจากอิสรภาพ ซ่ึงเม่ือผูก้ระทาํความผิดไดรั้บโทษครบถว้นและพน้โทษอาจเกิดการแก้
แคน้ทาํใหพ้ยานบุคคลท่ีใหก้ารต่อเจา้หนา้ท่ีหรือหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษาไดรั้บภยนัตรายได ้
          5. คดีซ่ึงสํานกังานคุม้ครองพยานเห็นสมควรให้ความคุม้ครองพยาน ผูเ้ขียนเห็นว่า คดีประเภท
ในอนุมาตราน้ีเป็นการเปิดช่องว่างให้หน่วยงานท่ีรับผิดชอบพิจารณาประเภทคดีจะตอ้งคุม้ครองพยาน
บุคคลท่ีอาจเกิดข้ึนตามยคุสมยัของสังคม 
     “กรณตีามวรรคหน่ึงให้น ามาใช้บังคับกบัการคุ้มครองพยานหลงัศาลช้ันต้นมีค าพพิากษา” 
      เน่ืองจากผูเ้ขียนเห็นวา่ (1) (2) (4) และ(6) นั้นเป็นประเภทความผิดสําคญัและสร้างความเสียหาย
ในสังคมเป็นอย่างแพร่หลาย และประเภทความผิดดงักล่าวยงัอยู่ในรูปแบบองคก์รอาชญากรรม ซ่ึงอาจทาํ
ใหพ้ยานไดรั้บภยนัตรายหลงัจากศาลชั้นตน้มีคาํพิพากษาจากสมาชิกองคก์รอาชญากรรม  
 3. ปัญหาวิธีการคุ้มครองพยานด้วยวิธีมาตรการพิ เศษท่ีใช้คุ ้มครองพยานบุคคลหลังจาก  
ศาลชั้นตน้มีคาํพิพากษา 
         ตามพระราชบัญญัติคุ้มครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 มาตรา 10 เป็นมาตราพิเศษ  
ในการคุม้ครองพยานบุคคลในประเภทคดีตามมาตรา 8 แต่การคุม้ครองดงักล่าวนั้น เป็นเพียงการคุม้ครอง
พยานก่อนศาลชั้ นต้นมีคาํพิพากษาเท่านั้ นไม่ครอบคลุมถึงการคุ้มครองพยานหลังจากศาลชั้นต้นมีคาํ
พิพากษา  
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         โดยผู้เขียนเห็นควรแก้ไขปัญหาพระราชบัญญัติ คุ้มครองพยานในคดีอาญา มาตรา 10 
ให้เป็นดังนี ้ 
          ให้สํานกังานคุม้ครองพยานดาํเนินการเพื่อคุม้ครองพยานตามมาตรการพิเศษอย่างหน่ึงอย่างใด 
ดงัต่อไปน้ี 
      1. ยา้ยท่ีอยู ่หรือจดัหาท่ีพกัอนัเหมาะสม ผูเ้ขียนเห็นวา่การวิธีคุม้ครองพยานบุคคลดว้ยวิธีน้ีนั้น
สามารถทาํไดโ้ดยรัฐสามารถจดัการไดโ้ดยง่ายและประหยดังบประมาณอีกทั้งเป็นการคุม้ครองพยานบุคคล
ท่ีมีประสิทธิภาพและมีกระบวนการคุม้ครองท่ีไม่ซบัซอ้น 
           2. จ่ายค่าเล้ียงชีพท่ีสมควรแก่พยานหรือบุคคลท่ีอยู่ในความอุปการะเล้ียงดูของพยานเป็น
ระ ยะ เวลา ไม่ เ กิ นหน่ึง ปี  เว ้นแ ต่ มี เห ตุจํา เ ป็นอา จข อข ยา ยระย ะ เวล าค ร้ัง ละ ไม่ เ กิ นส าม เ ดือน 
แต่ไม่เกินสองปี ผู ้เขียนเห็นว่า วิธีการคุ้มครองด้วยวิธีน้ีนั้ น รัฐเองอาจจัดสรรงบประมาณไม่เพียงพอ 
อีกทั้งอาจเป็นการท่ีทาํใหพ้ยานไม่มองอาชีพในการดาํรงชีวติในปัจจุบนั 
      3. ประสานงานกบัหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งเพื่อดาํเนินการเปล่ียนช่ือตวั ช่ือสกุล และหลกัฐานทาง
ทะเบียนท่ีสามารถระบุตวัพยาน รวมทั้งการดาํเนินการเพื่อกลบัคืนสู่ฐานะเดิมตามคาํขอของพยานดว้ย  ผูเ้ขียน
เห็นวา่การเปล่ียนช่ือตวั ช่ือสกุลนั้น และหลกัฐานทางทะเบียนนั้น จาํเป็นตอ้งกระทาํตั้งแต่ก่อนเขา้เป็นพยาน
ให้กบัเจา้หน้าท่ีหรือเบิกความต่อศาลแล้ว การเปล่ียนช่ือตวัหรือช่ือสกุลหลงัจากศาลชั้นตน้พิพากษานั้นไม่
จาํเป็นตอ้งคุม้ครองดว้ยวธีิน้ี 
      4. ดาํเนินการเพื่อให้มีอาชีพหรือให้มีการศึกษาอบรม หรือดาํเนินการใดเพื่อให้พยานสามารถ
ดาํรงชีพอยูไ่ดต้ามท่ีเหมาะสม ผูเ้ขียนเห็นวา่วธีิการคุม้ครองวธีิน้ีนั้นเป็นการช่วยเหลือพยานเพื่อให้ดาํรงชีวิต
อ ยู่ ไ ด้  ห า ก ไ ด้ มี ก า ร ย้ า ย ท่ี อ ยู่ อ า ศั ย ใ ห ม่ ซ่ึ ง ส อ ด ค ล้ อ ง กั บ วิ ธี ก า ร คุ้ ม ค ร อ ง ใ น ก า ร ย้ า ย 
ท่ีอยูอ่าศยั  
           5. ช่วยเหลือในการเรียกร้องสิทธิท่ีพยานพึงไดรั้บ ผูเ้ขียนเห็นวา่ วิธีการคุม้ครองพยานดว้ยวิธีน้ี
นั้น พยานบุคคลอาจร้องขอความช่วยเหลือท่ีไม่จาํเป็น อาจสร้างภาระใหแ้ก่รัฐได ้ 
           6. ดาํเนินการให้มีเจา้หน้าท่ีคุม้ครองความปลอดภยัในระยะเวลาท่ีจาํเป็น ผูเ้ขียนเห็นว่า การ
คุม้ครองดว้ยวธีิน้ีเป็นการคุม้ครองภยนัตรายท่ีสาํคญัเน่ืองจากพยานอาจถูกคุมคาม หรือภยนัตรายไดทุ้กเวลา  
      “กรณี  (1 )  (4)  (5)  และ(6)  ใ ห้น าไปใ ช้บังคับการคุ้มครองพยานหลังจากศาล ช้ันต้น 
มีค าพพิากษา” 
      เน่ืองจากผูเ้ขียนเห็นวา่ (1) (4) (5) และ(6)นั้น ยงัมีความจาํเป็นท่ีรัฐจะตอ้งช่วยเหลือพยานบุคคล
หลงัจากศาลชั้นตน้ไดมี้คาํพิพากษา เน่ืองจากตามอนุมาตราดงักล่าวนั้น เป็นวธีิการคุม้ครองพยานบุคคลท่ีรัฐ
จะไม่รับภาระค่าใชจ่้ายมากเกินสมควร   
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