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 จากการศึกษากฎหมายเก่ียวกบับุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหายในคดีอาญาตามประมวล

กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาพบวา่ บทบญัญติัท่ีเก่ียวกบัตวับุคคลทีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหายท่ี

กฎหมายกาํหนดไวน้ั้นยงัไม่ครอบคลุมเน่ืองจากกาํหนดบุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหายไวแ้คบ

เกินไป และสิทธิของบุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหายนั้นยงัไม่ชดัเจน มีความลา้สมยัไม่ทนัต่อ

สภาพสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไปทาํใหเ้กิดช่องวา่งของกฎหมาย ไม่สามารถตอบสนองต่อการรักษาความ

สงบเรียบร้อยของสงัคมไดเ้ท่าท่ีควร 

แมก้ารดาํเนินคดีอาญาตามระบบกฎหมายของประเทศไทยจะเป็นการดาํเนินคดีโดยรัฐเป็น

หลกัก็ตาม แต่กฎหมายก็มิไดจ้าํกดัสิทธิหรืออาํนาจไวเ้ฉพาะรัฐเท่านั้นแต่ไดเ้ปิดโอกาสใหผู้เ้สียหาย

สามารถดาํเนินคดีอาญาไดด้ว้ยตนเอง หรือร่วมกบัรัฐไดท้ั้งในคดีความผดิอาญาต่อแผน่ดินและความผดิ

ต่อส่วนตวั เวน้แต่คดีท่ีรัฐเท่านั้นเป็นผูเ้สียหาย และโดยเฉพาะอยา่งยิง่ในคดีความผดิต่อส่วนตวัตอ้งถือ

ความประสงคข์องผูเ้สียหายเป็นหลกัวา่มีความประสงคจ์ะดาํเนินคดีกบัผูก้ระทาํความผดิหรือไม่ หาก

ผูเ้สียหายไม่มีความประสงคท่ี์จะดาํเนินคดีกบัผูก้ระทาํความผดิแลว้รัฐก็ไม่อาจท่ีจะดาํเนินคดีได ้

ผูเ้สียหายจึงมีความสาํคญัในคดีอาญาในระบบกฎหมายของไทยเป็นอยา่งมาก และปัญหาเก่ียวกบั

ผูเ้สียหายก็เป็นปัญหาท่ีข้ึนสู่การพิจารณาของศาลฎีกาเป็นจาํนวนมากเช่นกนั เน่ืองจากไม่วา่กรณีจะเป็น

การดาํเนินคดีโดยรัฐหรือโดยผูเ้สียหายเองนั้นลว้นตอ้งพิจารณาถึงความเป็นผูเ้สียหายของบุคคลซ่ึงเป็น

ผูเ้ร่ิมคดีนั้นเองก่อนวา่เป็นผูเ้สียหายตามกฎหมายหรือไม่ ซ่ึงจะส่งผลถึงอาํนาจฟ้องหรืออาํนาจในการ

ดาํเนินคดีอาญา  

จากการศึกษาทาํใหท้ราบวา่ มาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบับุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทน

ผูเ้สียหายในคดีอาญามีความไม่ชดัเจน ไม่ครอบคลุม ดว้ยกนัหลายประการ สรุปไดด้งัต่อไปน้ี  

                                                           
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง มาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบับุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทน

ผูเ้สียหายในคดีอาญา โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยาและคณะกรรมการสอบ คือ                        

รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรคแ์ละรองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล 
2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามคาํแหง  
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ปัญหาประการแรก คือ ปัญหาการฟ้องคดีอาญาของหญิงมีสามี ตามประมวลกฎหมายวธีิ

พิจารณาความอาญา มาตรา 4 โดยทัว่ไปแลว้การดาํเนินคดีอาญานั้น ไม่วา่จะเป็นการร้องทุกข ์หรือการ

ฟ้องคดีต่อศาล สามารถมอบอาํนาจใหบุ้คคลอ่ืนดาํเนินการแทนได ้แต่ตามบทบญัญติัในประมวล

กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 4 กลบับญัญติัวา่ “ในคดีอาญาซ่ึงผูเ้สียหายเป็นหญิงมีสามี หญิง

นั้นมีสิทธิฟ้องคดีไดเ้องโดยมิตอ้งไดรั้บอนุญาตของสามีก่อน ภายใตบ้งัคบัแห่งมาตรา 5 (2) สามีมีสิทธิ

ฟ้องคดีอาญาแทนภริยาได ้ต่อเม่ือไดรั้บอนุญาตโดยชดัแจง้จากภริยา” จากบทบญัญติัดงักล่าว เห็นไดว้า่

กฎหมายมีความลา้สมยัเน่ืองจากผูเ้สียหายนั้นยอ่มมีอาํนาจฟ้องคดีไดเ้อง ตามประมวลกฎหมายวธีิ

พิจารณาความอาญามาตรา 28 (2) ไม่วา่จะเป็นหญิงหรือชาย หรือหญิงมีสามีหรือไม่ก็ตาม และตาม

วรรคสองของมาตรา 4 ดงักล่าว กาํหนดใหส้ามีมีสิทธิฟ้องคดีแทนภริยาไดเ้ม่ือไดรั้บอนุญาตโดยชดัแจง้

จากภริยา แต่ภริยากลบัไม่มีสิทธิฟ้องคดีแทนสามีได ้ ทาํใหก้ฎหมายมีลกัษณะไม่เสมอภาคหรือไม่เท่า

เทียมกนั ขาดความชดัเจน ไม่เป็นไปตามบทบญัญติัของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 

2560 มาตรา 4 ท่ีกาํหนดวา่ “ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของบุคคล ยอ่ม

ไดรั้บความคุม้ครอง ปวงชนชาวไทยยอ่มไดรั้บความคุม้ครองตามรัฐธรรมนูญเสมอกนั”  และมาตรา 27 

ท่ีกาํหนดวา่ “บุคคลยอ่มเสมอกนัในกฎหมาย มีสิทธิและเสรีภาพและไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมาย

เท่าเทียมกนัชายและหญิงมีสิทธิเท่าเทียมกนั”   

ปัญหาประการท่ีสอง คือ ปัญหาบุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหาย ซ่ึงถูกทาํร้ายถึงตายหรือ

บาดเจบ็จนไม่สามารถจดัการเองได ้ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 5(2) 

กาํหนดให ้ผูบุ้พการี ผูสื้บสันดาน สามีหรือภริยาเฉพาะแต่ในความผดิอาญา ซ่ึงผูเ้สียหายถูกทาํร้ายถึง

ตายหรือบาดเจบ็จนไม่สามารถจะจดัการเองได ้เท่านั้น ท่ีจะจดัการแทนผูเ้สียหายได ้บทบญัญติัดงักล่าว

น้ีทาํใหเ้กิดปัญหาหากผูเ้สียหายท่ีถูกทาํร้ายถึงตายหรือบาดเจบ็จนไม่สามารถจะจดัการเองไดน้ั้น ไม่มีผู ้

บุพการีเน่ืองจากเสียชีวติไปหมดแลว้ ไม่มีผูสื้บสันดาน และไม่มีสามีหรือภริยา หรือบุคคลดงักล่าวไม่

ยนิยอมดาํเนินการแทน ยอ่มทาํใหไ้ม่มีบุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหายท่ีถูกทาํร้ายถึงตายหรือ

บาดเจบ็จนไม่สามารถจะจดัการเองนั้นได ้อีกทั้งผูรั้บบุตรบุญธรรมและบุตรบุญธรรมก็ไม่สามารถ

จดัการแทนกนัไดเ้น่ืองจากมิใช่ผูบุ้พการีและผูสื้บสนัดานกนั ซ่ึงในสังคมปัจจุบนันั้นเป็นส่ิงท่ีสามารถ

เกิดข้ึนไดแ้ละปรากฏใหเ้ห็นเป็นข่าวอยูบ่่อยคร้ัง นอกจากนั้นการท่ีกฎหมายกาํหนดให้มีการจดัการ

แทนผูเ้สียหายท่ีแทจ้ริงไดเ้ฉพาะในความผดิท่ีผูเ้สียหายถูกทาํร้ายถึงตายหรือบาดเจบ็จนไม่สามารถจะ

จดัการเองได ้เท่านั้น ก็ยงัส่งผลใหก้รณีท่ีผูเ้สียหายถูกกระทาํความผดิอ่ืน ซ่ึงผูเ้สียหายยงัมิไดด้าํเนินคดี 

แต่เสียชีวติลงก่อนเพราะเหตุอ่ืนอนัมิใช่เกิดจากการกระทาํความผดิอาญานั้น ไม่อาจมีผูจ้ดัการแทนได ้
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ปัญหาประการท่ีสาม คือ ปัญหาผูเ้สียหายในคดีความผดิต่อส่วนตวัถึงแก่ความตายก่อนร้อง

ทุกข ์ในคดีความผดิต่อส่วนตวัหรือความผดิอนัยอมความไดน้ั้นกฎหมายมุ่งประสงคท่ี์จะคุม้ครอง

ผูเ้สียหายอยา่งแทจ้ริงซ่ึงการดาํเนินคดีอาญาประเภทดงักล่าวข้ึนอยูก่บัความประสงคข์องผูเ้สียหายโดย

จะร้องทุกขห์รือไม่ก็ได ้ซ่ึงการร้องทุกขน์ั้นถือเป็นเร่ืองท่ีสาํคญัมากในคดีความผดิต่อส่วนตวั ซ่ึงจะตอ้ง

กระทาํโดยผูเ้สียหายหรือบุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหายโดยหากไม่มีการร้องทุกขต์ามระเบียบ

แลว้จะทาํใหพ้นกังานสอบสวนไม่มีอาํนาจสอบสวนและส่งผลใหพ้นกังานอยัการไม่มีอาํนาจฟ้องคดี

ต่อศาลดว้ย โดยกาํหนดเวลาในการร้องทุกขใ์นคดีความผิดต่อส่วนตวันั้นตอ้งร้องทุกขภ์ายในสามเดือน

นบัแต่วนัท่ี ผูเ้สียหายรู้เร่ืองความผดิและรู้ตวัผูก้ระทาํความผดิถา้มิฉะนั้นคดีจะเป็นอนัขาดอายคุวามคดี

บางประเภท เช่น ความผดิฐานฉอ้โกงตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ตอ้งระวางโทษจาํคุกตอ้ง

ระวางโทษจาํคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท หรือทั้งจาํทั้งปรับ เป็นความผดิอนัยอม

ความไดถ้า้ผูเ้สียหายมิไดร้้องทุกขภ์ายในกาํหนดเวลาสามเดือนนบัแต่รู้เร่ืองความผดิและรู้ตวัผูก้ระทาํ

ความผดิ คดียอ่มขาดอายคุวามร้องทุกข ์และพนกังานสอบสวนยอ่มไม่มีอาํนาจสอบสวนหรือถา้มีการ

สอบสวนไปก็เป็นการสอบสวนท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมายหรือมีผลเท่ากบัไม่มีการสอบสวน พนกังาน

อยัการยอ่มไม่มีอาํนาจฟ้องคดีนั้นต่อศาล แมผู้เ้สียหายจะมีการนาํเร่ืองท่ีตนถูกหลอกลวงหรือถูกฉอ้โกง

จนสูญเสียทรัพยสิ์นไปเป็นจาํนวนมาก หรือถูกหลอกลวงใหท้าํ ถอน หรือทาํลายเอกสารสิทธิต่างๆ ไป

เล่าใหบิ้ดา มารดา คู่สมรสหรือบุตรฟังก็ตาม หากต่อมาผูเ้สียหายถึงแก่ความตาย ดว้ยเหตุอ่ืนก่อนมีการ

ร้องทุกขต์ามกฎหมายไม่วา่จะเป็นบิดา มารดา คู่สมรสหรือบุตรก็ไม่สามารถจดัการแทนได ้ต่างจาก

กรณีความผดิฐานหม่ินประมาทซ่ึงตอ้งระวงัโทษจาํคุกไม่เกินหน่ึงปีหรือปรับไม่เกินสองหม่ืนบาทหรือ

ทั้งจาํทั้งปรับ หรือแมก้ระทัง่ความผดิ ฐานหม่ินประมาทโดยการโฆษณาซ่ึงตอ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกิน

สองปีและปรับไม่เกินสองแสนบาทซ่ึงหากผูเ้สียหายในความผดิฐานหม่ินประมาททั้งสองกรณีดงั

กล่าวถึงแก่ความตายก่อนมีการร้องทุกข ์บิดา มารดา คู่สมรสหรือบุตรของผูเ้สียหายสามารถร้องทุกขไ์ด้

และใหถื้อวา่เป็นผูเ้สียหายดว้ย  จะเห็นไดว้า่ความผดิฐานหม่ินประมาททั้งสองกรณีดงักล่าวกฎหมาย

กาํหนดโทษจาํคุกเบากวา่ความผดิฐานฉ้อโกง แต่หากผูเ้สียหายในความผดิฐานฉอ้โกงถึงแก่ความตาย

ก่อนมีการร้องทุกขแ์ลว้กลบัไม่สามารถมีการดาํเนินคดีกบัผูก้ระทาํความผดิไดซ่ึ้งความผดิฐานน้ีอาจจะ

ทาํใหผู้เ้สียหายไดรั้บความเสียหายในทางทรัพยสิ์นเป็นจาํนวนมาก ซ่ึงนอกจากจะส่งผลเสียหายต่อ

ผูเ้สียหายเองแลว้ก็ส่งผลเสียหายต่อครอบครัวของผูเ้สียหายอีกดว้ย นอกจากนั้นยงัมีความผดิต่อส่วนตวั

อีกหลายกรณี ดงัเช่น ความผดิฐานยกัยอก ทาํใหเ้สียทรัพย ์เป็นตน้ ความผดิเหล่าน้ีเป็นความผดิท่ี

เก่ียวกบัทรัพยสิ์นบางคร้ังผูเ้สียหายอาจจะสูญเสียทรัพยสิ์นจากการถูกกระทาํความผดิไปเป็นมูลค่า
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มหาศาล แต่หากผูเ้สียหายถึงแก่ความตายไปก่อนร้องทุกขแ์ลว้ กลบัไม่มีบุคคลใดสามารถดาํเนินคดี

หรือจดัการแทนผูต้ายต่อไปได ้ 

ปัญหาประการท่ีส่ี คือ ปัญหาการตั้งผูแ้ทนเฉพาะคดี ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ

อาญา มาตรา 6  วรรคแรก กาํหนดวา่ “ในคดีอาญาซ่ึงผูเ้สียหายเป็นผูเ้ยาวไ์ม่มีผูแ้ทนโดยชอบธรรม หรือ

เป็นผูว้กิลจริตหรือคนไร้ความสามารถไม่มีผูอ้นุบาล หรือซ่ึงผูแ้ทนโดยชอบธรรมหรือผูอ้นุบาลไม่

สามารถจะทาํการตามหนา้ท่ีโดยเหตุหน่ึงเหตุใด รวมทั้งมีผลประโยชน์ขดักนักบัผูเ้ยาวห์รือคนไร้

ความสามารถนั้น ๆ ญาติของผูน้ั้น หรือผูมี้ประโยชน์เก่ียวขอ้งอาจร้องต่อศาลขอใหต้ั้งเขาเป็นผูแ้ทน

เฉพาะคดีได”้ บทบญัญติัดงักล่าวกาํหนดไว ้สาํหรับแกปั้ญหากรณีตามมาตรา 5(1) ในกรณีท่ีผูเ้ยาวห์รือ

ผูไ้ร้ความสามารถยงัมีชีวติอยู ่แต่ไม่มีผูแ้ทนโดยชอบธรรม หรือผูอ้นุบาลท่ีจะจดัการแทนใหไ้ด ้จึง

กาํหนดหลกัการใหมี้การร้องขอต่อศาล ใหศ้าลมีคาํสั่งตั้งผูแ้ทนเฉพาะคดีใหไ้ด ้ดงันั้น หากเป็นกรณีท่ี

ผูเ้ยาว ์หรือผูไ้ร้ความสามารถถูกทาํร้ายถึงตายหรือบาดเจบ็จนไม่สามารถจดัการเองไดอ้นัเป็นกรณีท่ี

เขา้เกณฑต์ามมาตรา 5 (2) ก็ดี หรือเป็นกรณีท่ีผูเ้ยาว ์หรือผูไ้ร้ความสามารถถึงแก่ความตาย ก่อนท่ีศาล

จะมีคาํสั่งตั้งผูแ้ทนเฉพาะคดีก็ดี ก็ยอ่มไม่ตอ้งดว้ยหลกัเกณฑต์ามมาตรา 6 ท่ีศาลจะตั้งผูแ้ทนเฉพาะคดี

ได ้จึงทาํใหเ้กิดปัญหา เพราะหากมีกรณีดงักล่าวเกิดข้ึนยอ่มไม่อาจตั้งผูแ้ทนเฉพาะคดีเพื่อดาํเนินคดี

แทนผูเ้ยาวห์รือผูไ้ร้ความสามารถได ้นอกจากนั้นกฎหมายก็มิไดก้าํหนดระยะเวลาในการไต่สวนเพื่อมี

คาํสั่งไวใ้หช้ดัเจนวา่ตอ้งกระทาํภายในกาํหนดระยะเวลาใด เน่ืองจากคดีบางประเภทโดยเฉพาะคดี

ความผดิต่อส่วนตวัหากมีการตั้งผูแ้ทนเฉพาะคดีล่าชา้อาจไม่ทนัต่อการดาํเนินคดีเพราะคดีอาจจะขาด

อายคุวามไปก่อนท่ีจะมีผูแ้ทนเฉพาะคดี 

จากท่ีไดศึ้กษาถึงมาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบับุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหายใน

คดีอาญา ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ ดงัน้ี คือ 

 1) ในปัญหาเก่ียวกบัการฟ้องคดีอาญาของหญิงมีสามี ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ

อาญา มาตรา 4  

 ยกเลิกขอ้ความเดิมทั้งหมด และใหใ้ชข้อ้ความต่อไปน้ีแทน  

 “ภายใตบ้งัคบัแห่งมาตรา 5 (2) สามีหรือภริยามีสิทธิจดัการแทนกนัได ้เม่ือไดรั้บอนุญาตโดย

ชดัแจง้จากอีกฝ่ายหน่ึง”  

 2) ในปัญหาเก่ียวกบับุคคลท่ีมีอาํนาจจดัการแทนผูเ้สียหาย ซ่ึงถูกทาํร้ายถึงตายหรือบาดเจบ็จน

ไม่สามารถจดัการเองได ้ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 5 (2)  

 เพิ่มขอ้ความดงัต่อไปน้ีเป็นวรรคสองของมาตรา 5 (2)  
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 “ถา้ไม่มีบุคคลท่ีจดัการแทนผูเ้สียหายในวรรคก่อน ใหพ้ี่นอ้งร่วมบิดามารดาเดียวกนั หรือพี่

นอ้งร่วมบิดาหรือร่วมมารดาเดียวกนักบัผูเ้สียหายจดัการแทน”  

 

 3) ในปัญหาเก่ียวกบัผูเ้สียหายในคดีความผดิต่อส่วนตวัถึงแก่ความตายก่อนร้องทุกข ์ 

 เพิ่มขอ้ความดงัต่อไปน้ีเป็นวรรคสอง ของประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา มาตรา 5  

“ถา้ผูเ้สียหายในคดีความผดิต่อส่วนตวัตายเสียก่อนร้องทุกข ์ใหบิ้ดา มารดา คู่สมรส หรือบุตร

ของผูเ้สียหายร้องทุกขไ์ด ้และใหถื้อวา่เป็นผูเ้สียหาย” 

 4)  ในปัญหาเก่ียวกบัการตั้งผูแ้ทนเฉพาะคดี ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

มาตรา 6  

 เพิ่มบทบญัญติั มาตรา 6/1 มีขอ้ความดงัต่อไปน้ี 

“มาตรา 6/1 เม่ือไดรั้บคาํร้องตามมาตรา 6 ใหศ้าลเร่ิมไต่สวนโดยไม่ชกัชา้ หากมีการยื่นคาํร้อง

ขอตั้งผูแ้ทนเฉพาะคดีแลว้ต่อมาผูเ้สียหายตายในระหวา่งไต่สวนคาํร้องใหศ้าลมีอาํนาจทาํการไต่สวน

เพื่อมีคาํสั่งต่อไปได”้  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



6 
 

เอกสารอ้างองิ 

 

กรกฎ ทองขะโชค. หลกักฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา เล่ม 1. (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพนิ์ติ 

ธรรม, 2563). 

เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. คําอธิบายหลกักฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา ว่าด้วยการดําเนินคดีใน 

ข้ันตอนก่อนการพจิารณา. พิมพค์ร้ังท่ี 7 แกไ้ขเพิ่มเติม.(กรุงเทพมหานคร: หจก.สาํนกัพิมพพ์ล 

สยาม พร้ินต้ิง (ประเทศไทย) , 2553). 

คณิต ณ นคร. กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา. พิมพค์ร้ังท่ี 8. (กรุงเทพมหานคร : สาํนกัพิมพว์ญิ�ูชน, 

2555). 

ณรงค ์ใจหาญ. หลกักฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา เล่ม 1. พิมพค์ร้ังท่ี 13. (กรุงเทพมหานคร:   

สาํนกัพิมพว์ญิ�ูชน, 2563). 

ธานิศ เกศวพิทกัษ.์ คําอธิบาย ประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา เล่ม 1. พิมพค์ร้ังท่ี 5.       

(กรุงเทพมหานคร: สาํนกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา). 


