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 ในความผิดตามประมวลกฎหมายอาญานั้น มีความผิดฐานฉ้อโกง ซ่ึงตามประมวล
กฎหมายอาญา เป็นการกระทาํความผิดอาญาต่อทรัพยสิ์น ซ่ึงการก่ออาชญากรรมในลกัษณะ
ดงักล่าวในปัจจุบนั เกิดข้ึนเป็นจาํนวนมากและมีผลกระทบต่อประชาชนทัว่ไป เน่ืองจากการ
ฉ้อโกงเป็นอาชญากรรมประเภทหน่ึง ท่ีเป็นการหลอกลวงให้หลงเช่ือ โดยไม่มีการขู่ เข็ญ 
ประทุษร้ายหรือทาํให้กลวั เป็นความผิดท่ีเก่ียวกบัทรัพย ์โดยเป็นความผิดท่ียอมความได ้ใน
ปัจจุบันมีการหลอกลวงหลายรูปแบบ อาทิ การโพสต์หลอกขายสินคา้ในกลุ่มเฉพาะ ผ่าน
แอปพลิเคชัน่ Line  Facebook  Instargrame อา้งเป็นกรมสรรพากรจะคืนภาษี อา้งว่าเหยือ่ไดรั้บ
รางวลัจากบริษทัและองคก์รต่าง ๆ เม่ือเหยือ่หลงเช่ือ จะหลอกใหโ้อนเงินผ่านระบบเอทีเอม็ เขา้
มายงับญัชีธนาคารในประเทศไทยท่ีเครือข่ายท่ีใชเ้อกสารปลอมเปิดเอาไว ้ก่อนจะกดเงินออกมา 
หรือทาํการหลอก ข่มขู่ หาขอ้มูล จากประชาชนทัว่ไปโดยการสุ่มโทร ผสมกบัหลากหลาย
รูปแบบในการหลอกลวง จากขอ้เทจ็จริงและปัญหาดงักล่าว ทาํใหส้ามารถมองเห็นในประเด็น
ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัความผดิฐานฉอ้โกง ไดอี้กหลายประการ ไดแ้ก่ 
 1. ปัญหาเกีย่วกบัการเปลีย่นความผดิฐานฉ้อโกงเป็นความผดิต่อแผ่นดิน  
  ปัญหาน้ีสืบเน่ืองมาจากในปัจจุบนัโลกพฒันา การซ้ือขายออนไลน์ท่ีสามารถทาํ
ได้ง่ายข้ึน จึงทาํให้เกิดการหลอกลวงกันง่ายข้ึน โดยผูก้ระทาํความผิดมีวิธีการฉ้อโกง คือ 
ผูก้ระทาํความผดิจะโพสตข์ายสินคา้ หรือโพสตช์กัชวนไปตามกลุ่มส่วนตวัใน Line  Facebook  
หรืออ่ินๆ  เป็นกลุ่มเฉพาะท่ีไม่ไดโ้พสตเ์ป็นสาธารณะหนา้ Facebook ตวัเอง ทาํใหบุ้คคลทัว่ไป
ไม่สามารถเขา้ถึงได ้หากไม่เขา้ร่วมกลุ่ม เช่น โพสต์ว่ามีสินคา้นาํเขา้มาขาย หรือมีงานให้ผูท่ี้
สนใจทาํท่ีบา้น หรือจะแจกเงิน แต่ตอ้งเสียค่าสมคัรเป็นสมาชิก หรือเขา้ร่วมกลุ่มก่อน เป็นเงิน 
150 บาท หรือมากกวา่นั้นกต็ามแต่ จากนั้น เม่ือผูเ้สียหายท่ีหลงเช่ือโอนเงินให้ผูโ้พสต ์ผูโ้พสตก์็
                                                 

  1 ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการกระทาํความผิดอาญาฐานฉ้อโกงทางส่ือโซเชียล โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา  คือ  
รองศาสตราจารยสุ์เมธ  จานประดบั  รองศาสตราจารย ์ดร.ปภาศรี  บวัสวรรค ์ รองศาสตราจารย ์เรืองยศ แสนภกัดี 
 2  นกัศึกษาปริญญาโท  หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต   คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัรามคาํแหง  
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จะทาํการบล็อก เพื่อปิดกั้นช่องทางติดต่อทุกทาง ทาํให้ผูเ้สียหายไม่สามารถติดต่อได ้และใน
การโพสต์ 1 คร้ัง ผูเ้สียหายตกเป็นเหยื่อจาํนวนหลายราย แต่ด้วยค่าเสียหายท่ีผูเ้สียหายตอ้ง
เสียหายนั้นมีมูลค่านอ้ย จึงมกัท่ีจะไม่ค่อยมีผูเ้สียหายมาร้องทุกขเ์พื่อดาํเนินคดีกบัผูก้ระทาํผิด 
เพราะกลวัเสียเวลา หากจะมีผูเ้สียหายมาร้องทุกขเ์พื่อดาํเนินคดี ผูก้ระทาํผิดกจ็ะมาพบพนกังาน
สอบสวนตามหมายเรียกและขอเจรจาค่าเสียหายกบัผูเ้สียหายเม่ือผูเ้สียหายไดรั้บค่าเสียหายคืน
แลว้ ในทางปฏิบติัท่ีพบวา่ส่วนใหญ่ผูเ้สียหายจะถอนคาํร้องทุกข ์ทาํใหผู้ก้ระทาํผิดไม่ไดรั้บโทษ
ตามกฎหมาย และกลบัไปกระทาํผิดซํ้ าอีก เม่ือไม่มีโทษ ผูต้อ้งหากไ็ม่หลาบจาํ จะยงักลบัไปก่อ
การกระทาํความผดิซํ้ าอีกอนัไม่สอดคลอ้งกบัแนวคิดการป้องกนัการกระทาํความผดิอาญา 
 ประมวลกฎหมายอาญา จะถูกบญัญติัข้ึนมาดว้ยทฤษฎีการลงโทษเพื่อการแกแ้คน้
ทดแทน (Retribotion) ท่ีมีหลกัว่า เป็นการลงโทษเพื่อการทดแทน เป็นการลงโทษต่อผูก้ระทาํ
ความผิด เพื่อตอ้งกระทาํเพื่อแกไ้ขความเสียหายท่ีผูก้ระทาํก่อให้เกิดข้ึนแก่สังคมหรือทดแทน
ความรู้สึกของผูเ้สียหายท่ีไดรั้บ นอกจากน้ีแลว้ ความรับผิดทางอาญาตอ้งการลงโทษเพื่อเป็น
การข่มขู่หรือยบัย ั้ง (Deterrence)ใหผู้ก้ระทาํความผิดเกรงกลวั เพราะใหผู้ก้ระทาํคาํนึงถึงว่าผลดี
และผลเสียท่ีตามมา หากการกระทาํความผิดได้ผลดีมากกว่าโทษท่ีได้รับ ผูน้ั้ นจะกระทาํ
ความผิด แต่ถา้โทษท่ีได้รับมากกว่าผลท่ีได้จากการกระทาํความผิด ผูก้ระทาํก็จะไม่กระทาํ
ความผดิ การข่มขู่น้ีมีสองลกัษณะ คือ การข่มขู่โดยเฉพาะ หมายถึง การลงโทษเป็นการข่มขู่ผูถู้ก
ลงโทษเอง มิให้กระทาํความผิดอีก ส่วนการลงโทษผูก้ระทาํความผิดมีผลเป็นการข่มขู่
โดยทั่วไป คือ การทาํให้ประชาชนเห็นการลงโทษกลัว ไม่กล้าจะกระทาํความผิดนั้นด้วย 
นอกจากน้ีแล้วยงัเป็นการลงโทษเพื่อเป็นการตัดโอกาสไม่ให้มีการกระทําความผิดอีก ( 
lncapacitation)ซ่ึงการลงโทษตามทฤษฎีน้ีเพื่อความประสงค์จะตัดโอกาสท่ีผูน้ั้ นจะกระทาํ
ความผดิต่อสังคม ระหวา่งท่ีผูน้ั้นไดรั้บโทษ สังคมจะปลอดภยัจากการกระทาํความผดิของผูน้ั้น  
  แต่ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยในปัจจุบนัการกระทาํความผิดฐานฉ้อโกง 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 348 กลบับญัญติัให้เป็นความผิดอนัยอมความได้  ดงันั้น เม่ือ
ผูเ้สียหายถอนคาํร้องทุกขไ์ป คดีอาญาในความผดิต่อส่วนตวัระงบัไป โดยไม่มีการดาํเนินคดีเพื่อ
ลงโทษผูก้ระทาํความผิด จึงเห็นว่าไม่สอดคลอ้งกบัทฤษฎีท่ีกล่าวมาขา้งตน้ไม่มีการลงโทษเพื่อ
การแกแ้คน้ทดแทน (Retribotion) เพื่อแกไ้ขความเสียหายท่ีผูก้ระทาํก่อใหเ้กิดข้ึนแก่สังคมหรือ
ทดแทนความรู้สึกของผูเ้สียหายท่ีไดรั้บไปจากการถูกฉ้อโกง ไม่มีการลงโทษเพื่อเป็นการข่มขู่
หรือยบัย ั้ง (Deterrence)ให้ผูก้ระทาํความผิดเกรงกลวั จึงนาํมาซ่ึงการกลบัมากระทาํผิดซํ้ า  แม้
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ผูเ้สียหายจะถอนคาํร้องทุกขแ์ต่สังคมหรือประชาชนคนอ่ืน ๆ ก็อาจจะถูกผูต้อ้งหากระทาํการ
ฉอ้โกงต่อไปอีกไดใ้นอนาคตได ้ 
 การกระทาํความผดิฐานฉอ้โกงเป็นการกระทาํความผิดในเร่ืองของทรัพยสิ์น ซ่ึงตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา  348 บญัญติัให้ เป็นความผิดอนัยอมความได้นั้น พิเคราะห์แลว้
จะไม่ทนัต่อสถานการณ์ท่ีเกิดข้ึนในโลกปัจจุบนั เน่ืองจากสมยัก่อนนั้นการกระทาํความผิดฐาน
ฉอ้โกงมีผูเ้สียหายจาํนวนไม่มาก การฉ้อโกงทาํโดยวิธีง่าย ๆ ไม่มีส่ือให้ลอกเลียนแบบกนัง่าย  
และผูเ้สียหายไม่ไดมี้จาํนวนมากอย่างเช่นในปัจจุบนั ผูก้ระทาํความผิดในปัจจุบนันั้นมีจิตใจท่ี
ชั่วร้าย มักอยากได้ผลประโยชน์ของบุคคลอ่ืนจนมีการเลียนแบบการกระทาํความผิดแบบ
เดียวกนัซํ้ า ๆ เป็นพฤติกรรมลอกเลียนแบบกนัมากข้ึน โดยมีส่ือออนไลน์ส่งต่อผ่านพฤติกรรม
เหล่าน้ี ซ่ึงไม่เคยปรากฏการกระทาํความผิดเหล่าน้ีมาก่อนในตอนสมยัร่างประมวลกฎหมาย
อาญา พฤติกรรมการฉ้อโกงผ่านส่ือโซเชียล น้ีไดก้ระทาํการฉ้อโกงอย่างแพร่หลาย เน่ืองจาก
เห็นว่าเม่ือกระทาํความผิดแลว้ไม่ตอ้งรับโทษเพราะเป็นความผิดอนัยอมความได ้จึงนิยมหรือ
ลอกเลียนพฤติกรรมเช่นน้ี และก่อใหเ้กิดความเสียหายต่อประชาชนโดยส่วนรวมของประเทศ 
   ผูเ้ขียนมีความเห็นว่า ความผิดฐานฉอ้โกงในลกัษณะการฉอ้โกงผ่านส่ือโซเชียล 
เป็นอาชญากรรมท่ีมีความอนัตรายต่อสังคมสูง เน่ืองจากทุกคนเขา้ถึงส่ือเหล่าน้ีไดง่้ายแทบจะ
ทุกครัวเรือนของประเทศไทย ประชาชนทุกคนต่างตกอยู่ในสถานะท่ีจะถูกฉ้อโกงไดทุ้กคน 
ดงันั้น ผูเ้ขียนจึงเสนอใหค้วามผิดฐานฉ้อโกงผ่านส่ือโซเชียล    เป็นความผิดท่ียอมความไม่ได ้
โดยการเพิ่มขอ้กฎหมายในมาตรา 342 (3) ผ่านส่ือโซเชียลและไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นตั้งแต่หา้หม่ืน
บาทข้ึนไป และเพิ่มขอ้ความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 348 เป็น “คามผิดในหมวดน้ี 
นอกจากความผดิตามมาตรา 342(3) และ มาตรา 343 เป็นความผดิอนัยอมความได”้   
 2. ปัญหาเกีย่วกบัอตัราโทษตามจ านวนทรัพย์ทีถู่กฉ้อโกง 
  ปัญหาน้ีสืบเน่ืองมาจากโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 มีระวาง
โทษจาํคุกไม่เกินสามปี หรือ ปรับไม่เกินหกพนับาท หรือทั้งจาํทั้งปรับ แต่ถา้ในการกระทาํ
ความผิดฐานฉ้อโกง ผูก้ระทาํ (1) แสดงตนเป็นคนอ่ืน หรือ (2) อาศยัความเบาปัญญาของผูถู้ก
หลอกลวงซ่ึงเป็นเด็ก หรืออาศยั ความอ่อนแอทางจิตของผูถู้กหลอกลวง ผูก้ระทาํตอ้งระวาง
โทษจาํคุกไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาท หรือทั้งจาํทั้งปรับ ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 342 แต่หากการกระทาํความผิดตาม มาตรา 341 ไดก้ระทาํ ดว้ยการแสดงขอ้ความ
อันเป็นเท็จต่อประชาชน หรือด้วยการปกปิด ความจริง ซ่ึงควรบอกให้แจ้งแก่ประชาชน 



4 
 

ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษ จาํคุกไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาท หรือทั้งจาํทั้งปรับ ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 วรรคหน่ึง แต่ถา้การกระทาํความผิดดงักล่าวในมาตรา 343 
วรรคหน่ึง ตอ้งดว้ยลกัษณะ ดงักล่าวใน มาตรา 342 อนุมาตรา หน่ึงอนุมาตราดว้ย คือฉอ้โกงโดย
แสดงตนเป็นคนอ่ืน หรือ อาศยัความเบาปัญญาของผูถู้กหลอกลวงซ่ึงเป็นเด็ก หรืออาศยั ความ
อ่อนแอทางจิตของผูถู้กหลอกลวง ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษจาํคุกตั้งแต่หกเดือนถึงเจ็ดปี และ
ปรับตั้งแต่หน่ึงพนับาทถึงหน่ึงหม่ืนส่ีพนับาท   
 ซ่ึงจะเห็นว่าประมวลกฎหมายอาญาในลกัษณะความผิดฐานฉ้อโกงนั้น เป็นการ
ลงโทษผูก้ระทาํความผิดโดยเจตนารมณ์เพื่อให้มีการลงโทษสาสมกบัความผิดท่ีไดก้ระทาํลง 
และเป็นมาตรการในการป้องกนัและปราบปรามผูก้ระทาํความผิดซ่ึงหากพิจารณาตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 343 จะเห็นได้ว่านําหลักจาํนวนผูเ้สียหายพิจารณาลงโทษผูก้ระทาํ
ความผิดให้หนกัข้ึน โดยไม่ไดน้าํหลกัจาํนวนทรัพยสิ์นท่ีไดรั้บความเสียหาย ว่ามีจาํนวนมาก
หรือนอ้ย มาพิจารณาเพิ่มโทษผูก้ระทาํผดิใหห้นกัข้ึนแต่อยา่งใด  
 ขณะเดียวกนัหากนาํกฎหมายของต่างประเทศมาพิจารณาประกอบการศึกษาแลว้จะ
เห็นว่า ประเทศเยอรมนั The german penal code of 1998 จะมีการบญัญติัการกระทาํอนัเป็นเหตุ
ฉกรรจไ์วใ้นมาตรา 263 (3) ท่ีมีบทลงโทษหนกัข้ึนกว่าการฉอ้โกงปกติถา้เป็นเหตุใหเ้สียหายแก่
ทรัพยสิ์นเป็นจาํนวนมากหรือกระทาํการฉ้อโกงอย่างต่อเน่ืองเพื่อให้เกิดความเสียหายแก่
ทรัพยสิ์นของคนจาํนวนมากโดยตอ้งระวางโทษจาํคุกตั้งแต่ 6 เดือนถึง 10 ปีหรือปรับ แต่ถา้หาก
เป็นความผิดฐานฉ้อโกงตามปกติธรรมดาตอ้งระวางโทษจาํคุกไม่นอ้ยกว่า 5 ปีหรือโทษปรับ 
เม่ือพิจารณากฎหมายของประเทศเยอรมนัและประเทศอิตาลีพบว่า มีการระบุโทษท่ีหนักข้ึนไว้
อยา่งชดัเจนเพื่อเป็นมาตรการอยา่งหน่ึงในการยบัย ั้งอาชญากรรม 
 ผูเ้ขียนเสนอใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 342 โดย เพิ่มขอ้
กฎหมายในมาตรา 342 (3) ผา่นส่ือโซเชียลและไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นตั้งแต่หา้หม่ืนบาทข้ึนไป และ
เพิ่มขอ้ความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 348 เป็น “ความผิดในหมวดน้ี นอกจากความผิด
ตามมาตรา 342(3) และ มาตรา 343 เป็นความผดิอนัยอมความได”้ โดยเหตุผลประกอบการ
แกไ้ขนั้นผูเ้ขียนไดท้าํการวเิคราะห์ไวแ้ลว้ในบทท่ี 4  โดยอาจจะแกไ้ขเพิ่มเติมได ้ดงัต่อไปน้ี  
  ข้อความเดิม  
  มาตรา 342 “ถา้ในการกระทาํความผดิฐานฉอ้โกง ผูก้ระทาํ 
  (1) แสดงตนเป็นคนอ่ืน หรือ 
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  (2) อาศยัความเบาปัญญาของผูถู้กหลอกลวงซ่ึงเป็นเด็ก หรืออาศยัความอ่อนแอ
แห่งจิตของผูถู้กหลอกลวง 
  ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงแสนบาท หรือทั้ง
จาํทั้งปรับ 
  ข้อความที่แก้ไขเพิ่มเติม “มาตรา 342 ถ้าในการกระทาํความผิดฐานฉ้อโกง 
ผูก้ระทาํ 
  (1) แสดงตนเป็นคนอ่ืน หรือ 
  (2) อาศยัความเบาปัญญาของผูถู้กหลอกลวงซ่ึงเป็นเด็ก หรืออาศยั ความอ่อนแอ
ทางจิตของผูถู้กหลอกลวง 
  (3) ผ่านส่ือโซเชียลและได้ไปซ่ึงทรัพย์สินตั้งแต่ห้าหมืน่บาทขึน้ไป 
  ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงแสนบาท หรือทั้ง
จาํทั้งปรับ” 
  แกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 348  
  ข้อความเดิม  
  “มาตรา 348 ความผิดในหมวดน้ี นอกจากความผิดตามมาตรา 343 เป็นความผิด
อนัยอมความได”้  
  ข้อความทีแ่ก้ไขเพิม่เติม 
  “มาตรา 348 ความผิดในหมวดน้ี นอกจากความผิดตามมาตรา 342 (3) และ
มาตรา 343 เป็นความผดิอนัยอมความได”้ 
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