
มาตรการทางกฎหมายในการส่ังให้ตรวจพสูิจน์ข้อเทจ็จริง 
ด้วยวธิีการเกบ็ตัวอย่างจากร่างกายในคดีอาญา1 

 
ศรัณย์ชัย จันทรมณี2 

 
 จากการศึกษาเก่ียวกบัมาตรการทางกฎหมายในการสั่งให้ตรวจพิสูจน์ขอ้เท็จจริงดว้ยวิธีการเก็บ
ตวัอย่างจากร่างกายในคดีอาญา มีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาถึงประวติัความเป็นมา แนวคิด และทฤษฎี 
หลกัเกณฑ์การสั่งให้ตรวจพิสูจน์ขอ้เท็จจริงดว้ยวิธีการเก็บตวัอยา่งจากร่างกายในคดีอาญา ซ่ึงท าให้ผูศึ้กษา
ไดรั้บความรู้ความเขา้ใจวา่ในระบบกระบวนการยุติธรรมทางอาญานั้นไม่วา่จะเป็นระบบ “กล่าวหา” หรือ 
ระบบ “ไต่สวน” ก็ตาม พยานหลกัฐานมีความส าคญัอยา่งมากในการอ านวยความยุติธรรมทางอาญาให้แก่
ผูเ้สียหาย ตลอดถึงผูต้อ้งหา และจ าเลย ซ่ึงพยานหลกัฐานนั้นมีหลายประเภทไม่วา่จะเป็น พยานบุคคล พยาน
วตัถุ พยานเอกสาร หรือ พยานวิทยาศาสตร์ แต่อย่างไรก็ตาม การจะไดพ้ยานหลกัฐานมานั้นในบางคร้ัง
อาจจะตอ้งมีการกระทบต่อเน้ือตวัร่างกายอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนของบุคคล เพื่อให้สอดคลอ้งกบั
หลักนิติธรรม จึงตอ้งมีกฎหมายให้อ านาจแก่เจ้าหน้าท่ีของรัฐเพื่อให้มีอ านาจในการสั่งให้ตรวจพิสูจน์
ข้อเท็จจริงด้วยวิธีการเก็บตัวอย่างจากร่างกาย เพื่อน าตัวอย่างท่ีได้จากร่างกายไปเปรียบเทียบกับ
พยานหลกัฐานอ่ืน ๆ วา่มีความเก่ียวขอ้งกนัหรือไม่ ดงันั้น ค าถามท่ีวา่เจา้หนา้ท่ีของรัฐมีอ านาจในการสั่งให้
ตรวจเก็บตวัอย่างจากร่างกายมากน้อย เพียงใด ต้องพิจารณาหาค าตอบจากแนวคิดทฤษฎีการควบคุม
อาชญากรรม (Crime Control) และ ทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม (Due Process)  
 จากการศึกษาท าให้ทราบวา่มาตรการทางกฎหมายในการสั่งให้ตรวจพิสูจน์ขอ้เท็จจริงดว้ยวิธีการ
เก็บตวัอยา่งจากร่างกายในคดีอาญา ยงัไม่ชดัเจน ไม่ครอบคลุมดว้ยกนัหลายประการ ซ่ึงสรุปได ้ดงัต่อไปน้ี 

จากการศึกษาประเด็นปัญหาอ านาจของเจา้พนกังานในการสั่งให้ตรวจเก็บตวัอยา่งจากร่างกายโดย
วิธีการทางวิทยาศาสตร์ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 วรรคหน่ึง ให้อ านาจแก่
พนกังานสอบสวนในการตรวจพิสูจน์ พยานบุคคล วตัถุ เอกสารใดๆ โดยทางวทิยาศาสตร์ไดซ่ึ้งเป็นลกัษณะ
ทัว่ๆไป แต่อยา่งไรก็ตาม หากการตรวจพิสูจน์บุคคลนั้นตอ้งมีการเก็บตวัอย่างจากร่างกายของบุคคลนั้นๆ 
อาทิ เช่น เลือด  เ น้ือ เยื ่อ  ผิวหนัง  เส้นผมหรือขน น ้ าลาย  ปัสสาวะ  อุจจาระ  สารค ัดหลั ่ง  สาร

                                                           

 1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง มาตรการทางกฎหมายในการสัง่ใหต้รวจพิสูจน์ขอ้เทจ็จริงดว้ย
วธีิการเก็บตวัอยา่งจากร่างกายในคดีอาญา โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา และคณะกรรมการ
สอบ คือ รองศาสตราจารย ์ดร.กลัยา ตณัศิริ และ รองศาสตราจารย ์ดร.ปภาศรี บวัสวรรค ์

 2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 



พันธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกาย กรณีดังกล่าว ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 131/1 วรรคสอง ให้อ านาจแก่พนักงานสอบสวนผู ้รับผิดชอบสั่งให้แพทย์หรือผู ้เ ช่ียวชาญ
ท าการตรวจพิสูจน์ได้ เพียงแต่มีเง่ือนไขว่า “คดีดังกล่าวนั้ นต้องเป็นคดีที่อ ัตราโทษจ าคุกอย่างสูง
เกินสามปีข้ึนไปเท่านั้ น” ซ่ึงหากเป็นกรณีความผิดที่อ ัตราโทษจ าคุกอย่างสูงไม่เกินสามปีเสีย
แล้วนั้ นพนักงานสอบสวนผู ้รับผิดชอบก็จะไม่มีอ  านาจท าการสั่งให้แพทย์หรือผู ้เ ช่ียวชาญตรวจ
พิสูจน์ได้เลย  เช่น ความผิดฐานท าแท้ง  มาตรา 301 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงส่งผลให้
พนักงานสอบสวนไม่สามารถรวบรวมพยานหลักฐานต่างๆเพื่อน าตวัผูก้ระท าความผดิมาลงโทษได ้

ประเด็นปัญหาท่ีสองบุคคลท่ีมีอ านาจสั่งให้ตรวจเก็บตัวอย่างจากร่างกายโดยวิธีการทาง
วิทยาศาสตร์ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 วรรคสอง ให้อ านาจเฉพาะพนกังาน
สอบสวนผูรั้บผดิชอบเท่านั้น ซ่ึงค าวา่ “พนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบ” นั้นหมายถึง พนกังานสอบสวนท่ีมี
อ านาจหน้าท่ีรวบรวมพยานหลกัฐานทั้งหมดเพื่อสรุปส านวนแลว้มีความเห็นทางคดี ไม่ว่าจะเห็นควรสั่ง
ฟ้องหรือสั่งไม่ฟ้อง หรือควรให้งดเวน้การสอบสวนหรือให้ยุติคดี จึงเป็นการจ ากดัอ านาจของพนักงาน
สอบสวนมากเกินไป โดย “พนกังานสอบผูรั้บผดิชอบ” นั้น ปรากฏอยูใ่นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 18 19 20 และ 140 เท่านั้น ในบางกรณีท่ีมีการกระท าความผิดเกิดข้ึนหลายทอ้งท่ีอาจจะยงัไม่
ทราบว่าท้องท่ีใดเป็นพนักงานสอบสวนผู้รับผิดชอบ แต่มีความจ าเป็นต้องสั่งให้ท าการตรวจทาง
วิทยาศาสตร์ไวก่้อน ซ่ึงหากต่อมาปรากฏว่า พนักงานสอบสวนท่ีสั่งให้ตรวจพิสูจน์นั้นมิใช่ พนักงาน
สอบสวนผูรั้บผดิชอบ ก็อาจจะท าใหพ้ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์นั้นเสียเปล่าไปเลย 
 ประเด็นปัญหาท่ีสามการใหค้วามยนิยอมของผูต้อ้งหาท่ีเป็นเด็กในการตรวจเก็บตวัอยา่งจากร่างกาย
โดยวธีิการทางวทิยาศาสตร์มาตรา 131/1 ให้อ านาจแก่พนักงานสอบสวนผู ้รับผิดชอบเท่านั้ นมีอ านาจ
สั่งให้แพทย์หรือผู ้เ ช่ียวชาญท าการตรวจพิสูจน์ได้ แต่อย่างไรก็ตาม ต้องกระท าเพียงเท่าที่จ  า เป็น
และสมควรโดยใช้วิธีการที่ก่อให้เกิดความเจ็บปวดน้อยที่สุดเท่าที่จะกระท าได้ และผูต้อ้งหาตอ้ง
ใหค้วามยินยอมดว้ย ซ่ึงจะมีปัญหาวา่หากความยินยอมให้ตรวจนั้นเป็นความยินยอมของผูต้อ้งหาท่ีเป็นเด็ก
เพียงผูเ้ดียว จะถือวา่ผูต้อ้งหาให้ความยินยอมหรือไม่ เพราะเด็กเป็นบุคคลท่ีถูกชกัจูงไดง่้าย หรือเด็กอาจจะ
ไม่เขา้ใจวา่ตนเองก าลงัถูกสอบสวนอยู ่อีกทั้งจะถือวา่พยานหลกัฐานดงักล่าวนั้นเป็นพยานหลกัฐานท่ีไดม้า
โดยการกระท าท่ีชอบดว้ยกฎหมายหรือไม่ 

ประเด็นปัญหาท่ีส่ีอ านาจของศาลในการสั่งให้ตรวจเก็บตัวอย่างจากร่างกายโดยวิธีการทาง
วิทยาศาสตร์ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา  244/1 ให้อ านาจศาลในการสั ่ง
ตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุ เอกสารใดได ้ซ่ึงจ ากดัแต่เฉพาะกรณีความผิดอาญาท่ีมีอตัราโทษจ าคุกเท่านั้น ไม่
รวมถึงความผดิอาญาท่ีมีโทษปรับหรือโทษอยา่งอ่ืนท่ีมิใช่โทษจ าคุกสถานเดียว ศาลก็จะไม่มีอ านาจสั่งให้ท า
การตรวจพิสูจน์ไดเ้ลย เช่น ความผดิฆ่าบุพการี ตามมาตรา 289(1) หรือ ชิงทรัพยเ์ป็นเหตุให้ผูอ่ื้นถึงแก่ความ



ตาย ตามมาตรา 339วรรคห้า หรือ ความผิดฐานวางเพลิงเผาโรงเรือน มาตรา 218(1) แห่งประมวลกฎหมาย
อาญา 

จากการศึกษาคน้ควา้มาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการสั่งให้ตรวจพิสูจน์ขอ้เท็จจริงดว้ยวิธีการเก็บ
ตวัอยา่งจากร่างกายในคดีอาญา ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ 

 1. ปัญหาอ านาจของเจ้าพนักงานในการสั่งให้ตรวจเก็บตัวอย่างจากร่างกายโดยวิธีการทาง
วทิยาศาสตร์ผูศึ้กษาพบวา่ขอ้เสเนอแนะวา่ ควรมีการแกไ้ขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 
131/1 วรรคสอง จากเดิมท่ีบญัญติัว่า “ในกรณีความผิดอาญาที่มีอ ัตราโทษจ าคุกอย่างสูงเกินสามปี 
หากการตรวจพิสูจน์ตามวรรคหน่ึง จ า เป็นต้องตรวจเก็บตัวอย่างเลือด เน้ือเยื่อ ผิวหนัง เส้นผม
หรือขน น ้าลาย ปัสสาวะ อุจจาระ สารคัดหลั่ง สารพันธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกายจาก
ผู ้ต ้องหา ผู ้เ สียหายหรือบุคคลที่ เ กี่ยวข้อง ให้พนักงานสอบสวนผู ้รับผิดชอบมีอ านาจให้แพทย์
หรือผู ้เ ช่ียวชาญด าเนินการตรวจดังกล่าวได้ แต่ต้องกระท าเพียงเท่าที่จ  า เป็นและสมควรโดยใช้
ว ิธีก ารที่ก่อให้เ กิดความ เจ็บปวดน้อย ที่สุด เท่า ที่จะกระท าได ้ ทั้ ง จะต ้องไม่เ ป็นอ ันตรายต่อ
ร่างกายหรืออนาม ัยของบุคคลนั้ น และผู ้ต ้องหา ผู ้เ สียหาย หรือบุคคลที่ เ กี่ยวข้องต้องให้ความ
ย ินยอม  หากผู ้ต ้อ งหาห รือผู ้เ สี ยห ายไม่ย ินยอมโดยไม่ม ี เหตุอ ันสมควรห รือผู ้ต ้อ งหาห รือ
ผู ้เ สี ยหายกระท าการป้องปัดข ัดขวางมิให้บุคคลที่ เ กี่ยวข ้องให้ความยินยอมโดยไม่มี เหตุอ ัน
สมควร ให้สันนิษฐานไว ้เ บื้องต้นว่าข ้อเท็จจริง เป็นไปตามผลการตรวจพิสูจน์ที่หากได้ตรวจ
พิสูจน์แล้วจะเป็นผลเสียต่อผู ้ต้องหาหรือผู ้เสียหายนั้ น แล้วแต่กรณี” ผูศึ้กษาเห็นควรเพิ่มเติม แกเ้ป็น
ว่า “ในกรณีความผิดอาญาที่มีอ ัตราโทษจ าคุกหรือประหารชีวิต หากการตรวจพิสูจน์ตามวรรค
หน่ึง  จ า เ ป็นต ้องตรวจ เก็บต ัวอย ่า ง เลือด  เ น้ือ เยื ่อ  ผ ิวหนัง  เส้นผมหรือขน น ้ าลาย  ปัสสาวะ 
อุจจาระ สารคัดหลั่ง  สารพันธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกายจากผู ้ต ้องหา ผู ้เ สียหายหรือ
บุคคลท่ีเก่ียวข้อง ให้พนักงานสอบสวนผู ้รับผิดชอบมีอ านาจให้แพทย์หรือผู ้เ ช่ียวชาญด าเนินการ
ตรวจดังกล่าวได้ แต่ต ้องกระท า เพียง เท่า ที่จ  า เ ป็นและสมควรโดยใช้วิธีการที่ก่อให้เกิดความ
เจ็บปวดน้อยที่สุดเท่าที่จะกระท าได้ ทั้ งจะต้องไม่เป็นอันตรายต่อร่างกายหรืออนามัยของบุคคล
นั้ น  และผู ้ต ้องหา  ผู ้เ สี ยหาย  ห รือบุคคลที่ เ กี่ย วข ้องต ้องให้ความย ินยอม  หากผู ้ต ้องหาหรือ
ผู ้เ สี ยหายไม่ย ินยอมโดยไม่มี เหตุอ ันสมควรหรือผู ้ต ้องหาหรือผู ้เ สี ยหายกระท าการป้องปัด
ขัดขวางมิให้บุคคลที่ เ ก่ียวข้องให้ความยินยอมโดยไม่มี เหตุอันสมควร ให้สันนิษฐานไว้เ บ้ืองต้น
ว่าข้อเท็จจริงเป็นไปตามผลการตรวจพิสูจน์ที่หากได้ตรวจพิสูจน์แล้วจะเป็นผลเสียต่อผู ้ต้องหา
หรือผู ้เสียหายนั้ น แล้วแต่กรณี” 
 2. ปัญหาของบุคคลท่ีมีอ านาจสั่งให้ตรวจเก็บตวัอย่างจากร่างกายโดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ ผู ้
ศึกษามีขอ้เสนอแนะว่า ควรมีการแกไ้ขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 วรรคสอง 



จากเดิมท่ีบญัญติัว่า “ในกรณีความผิดอาญาที่มีอ ัตราโทษจ าคุกอย่างสูง เกินสามปี หากการตรวจ
พิสูจน์ตามวรรคหน่ึง จ าเป็นต้องตรวจเก็บตัวอย่างเลือด เ น้ือเยื่อ ผิวหนัง เส้นผมหรือขน น ้ าลาย 
ปัสสาวะ  อุจจาระ  สารค ัดหลั ่ง  สารพ ันธุกรรมหรือส่ วนประกอบของ ร่ างกายจากผู ้ต ้องหา 
ผู ้เ สี ยหายห รือบุคคล ที่ เ กี ่ย วข ้อง  ให้พน ัก ง านสอบสวนผู ้ร ับผ ิดชอบมีอ านาจให้แพทย ์ห รือ
ผู ้เ ช่ียวชาญด าเนินการตรวจดังกล่าวได้ แต่ต้องกระท าเพียงเท่าที่จ  า เป็นและสมควรโดยใช้วิธีการ
ที่ก่อให้เกิดความเจ็บปวดน้อยที่สุดเท่าที่จะกระท าได้ ทั้ งจะต้องไม่เป็นอันตรายต่อร่างกายหรือ
อนาม ัยของบุคคลนั้ น และผู ้ต ้องหา ผู ้เ สียหาย หรือบุคคลที่ เ กี่ยวข ้องต้องให้ความยินยอม หาก
ผู ้ต้องหาหรือผู ้เสียหายไม่ยินยอมโดยไม่มี เหตุอ ันสมควรหรือผู ้ต้องหาหรือผู ้เ สียหายกระท าการ
ป้องปัดขัดขวางมิให้บุคคลที่ เ ก่ียวข้องให้ความยินยอมโดยไม่มี เหตุอันสมควร ให้สันนิษฐานไว้
เ บ้ืองต้นว่าข้อเท็จจริงเป็นไปตามผลการตรวจพิสูจน์ที่หากได้ตรวจพิสูจน์แล้วจะเป็นผลเสียต่อ
ผู ้ต้องหาหรือผู ้เสียหายนั้ น แล้วแต่กรณี” ผูศึ้กษาเห็นควรเพิ่มเติม แกเ้ป็นวา่ “ในกรณีความผิดอาญาท่ี
มีอ ัตราโทษจ าคุกอย่างสูง เกินสามปี หากการตรวจพิสูจน์ตามวรรคหน่ึง จ า เ ป็นต้องตรวจเก็บ
ต ัวอย ่า ง เลือด  เ น้ือ เยื ่อ  ผ ิวหนัง  เส้นผมหรือขน น ้ าลาย  ปัสสาวะ  อุจจาระ  สารค ัดหลั ่ง  สาร
พ ันธุกรรมหรือส่ วนประกอบของ ร่างกายจากผู ้ต ้องหา  ผู ้เ สี ยหายหรือบุคคลที่ เ กี่ย วข ้อง  ให้
พนักงานสอบสวนท้องที่ที่ เ กี่ยวข้อง มีอ  านาจให้แพทย์หรือผู ้เ ช่ียวชาญด าเนินการตรวจดังกล่าว
ได้ แต่ต้องกระท าเพียงเท่าที่จ  า เป็นและสมควรโดยใช้วิธีการที่ก่อให้เกิดความเจ็บปวดน้อยที่สุด
เท่าที่จะกระท าได้ ทั้ งจะต้องไม่เป็นอันตรายต่อร่างกายหรืออนามัยของบุคคลนั้ น และผู ้ต ้องหา 
ผู ้เสียหาย หรือบุคคลที่ เกี่ยวข้องต้องให้ความยินยอม หากผู ้ต้องหาหรือผู ้เ สียหายไม่ยินยอมโดย
ไม่มี เหตุอ ันสมควรหรือผู ้ต้องหาหรือผู ้เสียหายกระท าการป้องปัดขัดขวางมิให้บุคคลที่ เ ก่ียวข้อง
ให้ความยินยอมโดยไม่มี เหตุอ ันสมควร ให้สันนิษฐานไว ้เบื้องต้นว่าข้อเท็จจริงเป็นไปตามผล
การตรวจพิสูจน์ที่หากได้ตรวจพิสูจน์แล้วจะเป็นผลเสียต่อผู ้ต ้องหาหรือผู ้เ สียหายนั้ น แล้วแต่
กรณี” 
 3. ปัญหาการใหค้วามยนิยอมของผูต้อ้งหาท่ีเป็นเด็กในการตรวจเก็บตวัอยา่งจากร่างกายโดยวิธีการ
ทางวิทยาศาสตร์ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะว่าควรมีการแกไ้ขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 
131/1 จากเดิมท่ีบญัญติัว่า “ในกรณีที่จ  า เ ป็นต ้องใช้พยานหล ักฐานทางวิทยาศาสตร์  เพื ่อพิสูจน์
ข้อเท็จจริงตามมาตรา 131 ให้พนักงานสอบสวนมีอ านาจให้ท าการตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุ หรือ
เอกสารใด ๆ โดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ได้   
 ในกรณีความผิดอาญาที่มีอ ัตราโทษจ าคุกอย่างสูง เกินสามปี หากการตรวจพิสูจน์ตาม
วรรคหน่ึง จ าเป็นต้องตรวจเก็บตัวอย่างเลือด เ น้ือเยื่อ ผิวหนัง เส้นผมหรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ 
อุจจาระ สารคัดหลั่ง  สารพันธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกายจากผู ้ต ้องหา ผู ้เ สียหายหรือ
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บุคคลท่ีเก่ียวข้อง ให้พนักงานสอบสวนผู ้รับผิดชอบมีอ านาจให้แพทย์หรือผู ้เ ช่ียวชาญด าเนินการ
ตรวจดังกล่าวได้ แต่ต ้องกระท า เพียง เท่า ที่จ  า เ ป็นและสมควรโดยใช้วิธีการที่ก่อให้เกิดความ
เจ็บปวดน้อยที่สุดเท่าที่จะกระท าได้ ทั้ งจะต้องไม่เป็นอันตรายต่อร่างกายหรืออนามัยของบุคคล
นั้ น  และผู ้ต ้องหา  ผู ้เ สี ยหาย  ห รือบุคคลที่ เ กี่ย วข ้องต ้องให้ความย ินยอม  หากผู ้ต ้องหาหรือ
ผู ้เ สี ยหายไม่ย ินยอมโดยไม่มี เหตุอ ันสมควรหรือผู ้ต ้องหาหรือผู ้เ สี ยหายกระท าการป้องปัด
ขัดขวางมิให้บุคคลที่ เ ก่ียวข้องให้ความยินยอมโดยไม่มี เหตุอันสมควร ให้สันนิษฐานไว้เ บ้ืองต้น
ว่าข้อเท็จจริงเป็นไปตามผลการตรวจพิสูจน์ที่หากได้ตรวจพิสูจน์แล้วจะเป็นผลเสียต่อผู ้ต้องหา
หรือผู ้เสียหายนั้ น แล้วแต่กรณี  
 ค่า ใช ้จ่า ยในการตรวจพิสู จน์ต ามมาตรา น้ี  ให้สั ่ง จ่า ยจากงบประมาณตามระ เบียบ ท่ี
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  กระทรวงมหาดไทย กระทรวงยุติธรรม หรือส านักงานอัยการสูงสุด 
แล้วแต่กรณี ก าหนดโดยได้รับความเห็นชอบจากกระทรวงการคลัง”  
 ให้ยก เลิกความในวรรคสามเดิม และให้ใช้ข ้อความต่อไปน้ีแทน เป็นวรรคสาม และ
วรรคส่ี  
 “การตรวจพิสูจน์ตามวรรคสองนั้ น ถ้าผู ้จะต้องผู ้ตรวจเป็นบุคคลซ่ึงอายุยงัไม่ครบสิบห้า
ปีบริบูรณ์ จะต้องได้รับความยินยอมจากผู ้แทนโดยชอบธรรมของผู ้จะต้องถูกตรวจด้วย  
 ค่า ใช ้จ่า ยในการตรวจพิสู จน์ต ามมาตรา น้ี  ให้สั ่ง จ่า ยจากงบประมาณตามระ เบียบ ท่ี
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  กระทรวงมหาดไทย กระทรวงยุติธรรม หรือส านักงานอัยการสูงสุด 
แล้วแต่กรณี ก าหนดโดยได้รับความเห็นชอบจากกระทรวงการคลัง”  
 ผู ้ศ ึก ษ า เ ห ็น ค ว ร เ พิ ่ม เ ต ิม  แ ก ้ไ ข เ ป็ น ว ่า  ม า ต ร า  1 3 1 / 1  “ใน ก รณี ที ่จ  า เ ป็ นต ้อ ง ใ ช้
พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์ เพื่อพิสูจน์ข ้อเท็จจริงตามมาตรา 131 ให้พนักงานสอบสวนมี
อ านาจให้ท าการตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุ หรือเอกสารใด ๆ โดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ได้   
 ในกรณีความผิดอาญาที่มีอ ัตราโทษจ าคุกอย่างสูง เกินสามปี หากการตรวจพิสูจน์ตาม
วรรคหน่ึง จ าเป็นต้องตรวจเก็บตัวอย่างเลือด เ น้ือเยื่อ ผิวหนัง เส้นผมหรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ 
อุจจาระ สารคัดหลั่ง  สารพันธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกายจากผู ้ต ้องหา ผู ้เ สียหายหรือ
บุคคลท่ีเก่ียวข้อง ให้พนักงานสอบสวนผู ้รับผิดชอบมีอ านาจให้แพทย์หรือผู ้เ ช่ียวชาญด าเนินการ
ตรวจดังกล่าวได้ แต่ต ้องกระท า เพียง เท่า ที่จ  า เ ป็นและสมควรโดยใช้วิธีการที่ก่อให้เกิดความ
เจ็บปวดน้อยที่สุดเท่าที่จะกระท าได้ ทั้ งจะต้องไม่เป็นอันตรายต่อร่างกายหรืออนามัยของบุคคล
นั้ น  และผู ้ต ้องหา  ผู ้เ สี ยหาย  ห รือบุคคลที่ เ กี่ย วข ้องต ้องให้ความย ินยอม  หากผู ้ต ้องหาหรือ
ผู ้เ สี ยหายไม่ย ินยอมโดยไม่มี เหตุอ ันสมควรหรือผู ้ต ้องหาหรือผู ้เ สี ยหายกระท าการป้องปัด
ขัดขวางมิให้บุคคลที่ เ ก่ียวข้องให้ความยินยอมโดยไม่มี เหตุอันสมควร ให้สันนิษฐานไว้เ บ้ืองต้น
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ว่าข้อเท็จจริงเป็นไปตามผลการตรวจพิสูจน์ที่หากได้ตรวจพิสูจน์แล้วจะเป็นผลเสียต่อผู ้ต้องหา
หรือผู ้เสียหายนั้ น แล้วแต่กรณี 
 การตรวจพิสูจน์ตามวรรคสองนั้ น ถ้าผู ้จะต้องผู ้ตรวจเป็นบุคคลซ่ึงอายุยงัไม่ครบสิบห้าปี
บริบูรณ์ จะต้องได้รับความยินยอมจากผู ้แทนโดยชอบธรรมของผู ้จะต้องถูกตรวจด้วย  
 ค่า ใช ้จ่า ยในการตรวจพิสู จน์ต ามมาตรา น้ี  ให้สั ่ง จ่า ยจากงบประมาณตามระ เบียบ ท่ี
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ  กระทรวงมหาดไทย กระทรวงยุติธรรม หรือส านักงานอัยการสูงสุด 
แล้วแต่กรณี ก าหนดโดยได้รับความเห็นชอบจากกระทรวงการคลัง” 
 4. ปัญหาอ านาจของศาลในการสั่งให้ตรวจเก็บตวัอย่างจากร่างกายโดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ผู ้
ศึกษามีขอ้เสนอแนะว่าควรมีการแก้ไขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 244/1 วรรคหน่ึง 
จากเดิมท่ีบัญญัติว่า “ในกรณีค ว ามผ ิดอาญา ที ่ม ีอ ัต ร า โทษจ า คุก  ห ากมีคว ามจ า เ ป็นต ้อ ง ใ ช้
พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์ข ้อเท็จจริงใดที่ เ ป็นประเด็นส าค ัญแห่งคดี ให้ศาลมี
อ านาจสั่งให้ท าการตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุ  หรือเอกสารใด โดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ได้” ผู้
ศึกษาเห็นควร แกเ้ป็นว่า “ในกรณีความผิดอาญาที่มีอ ัตราโทษจ าคุกหรือประหารชีวิต หากมีความ
จ า เป็นต้องใช้พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์ข ้อเท็จจริงใดที่ เ ป็นประเด็นส าคัญแห่ง
คดี  ให้ศ าลมีอ านาจสั ่ง ให้ท าก า รตรวจพิสู จน์บุคคล  ว ตัถุ  ห รือ เอกสารใด  โดยว ิธีก า รทา ง
วิทยาศาสตร์ได้” 
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