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ในยุคปัจจุบนัน้ีความเจริญทางดา้นเทคโนโลย ีท าให้การติดต่อส่ือสารระหวา่งกนัง่ายข้ึน การคา้ขาย

เพิ่มข้ึน ส่งผลให้เศรษฐกิจของประเทศดีข้ึน ส่ิงท่ีมีการขยายตวัไปพร้อมๆกบัเศรษฐกิจก็คือการขยายตวัดา้น
ส่ิงก่อสร้างต่าง ๆ โดยเฉพาะในเขตเมือง ส่งผลให้มีส่ิงก่อสร้างรูปแบบต่าง ๆ เกิดข้ึนอยา่งมากมาย ไม่วา่จะ
เป็นโรงงานอุตสาหกรรม อาคารส านักงาน ห้างสรรพสินค้า สนามบิน สถานีรถไฟฟ้า โรงแรม 
คอนโดมิเนียม บา้นเรือน ฯลฯ ดงันั้นการ ขยายตวัทางเศรษฐกิจการคา้ และสังคมเมืองท าให้ธุรกิจก่อสร้างมี
ความส าคญัและเติบโตข้ึนด้วย ตามล าดบั ทั้งน้ี ไม่อาจปฏิเสธไดว้่า หน่ึงในบุคคลท่ีมีบทบาทส าคญัในงาน
ก่อสร้าง คือ ผูท่ี้ประกอบวิชาชีพด้านสถาปัตยกรรม โดยบุคคลดงักล่าวเป็นผูท่ี้ตอ้งมีความรู้ความสามารถ
เฉพาะด้าน กล่าวคือสถาปนิกนั้นเป็นผูอ้อกแบบและวางแผนการก่อสร้างให้ถูกต้อง ตามหลักวิชาการ 
เพื่อให้งานก่อสร้างนั้นมีความปลอดภยั ในขณะเดียวกนัก็สามารถตอบสนองต่อความตอ้งการทางเศรษฐกิจ
และการใชส้อยตามท่ีผูว้า่จา้งประสงคด์ว้ย 

การสร้างสรรค์งานอาคารหรือส่ิงปลูกสร้างต่าง ๆ ตามหลักวิชาชีพสถาปนิกสามารถก่อให้เกิด
ประโยชน์ต่อการพฒันาทางด้านเศรษฐกิจ และการอยู่อาศยัของประชาชนได้มาก แต่ในขณะเดียวกัน
ส่ิงก่อสร้างเหล่าน้ีก็อาจก่อให้เกิดความเสียหายอย่างมหันต์ต่อชีวิต ร่างกาย และทรัพยสิ์นของบุคคลหน่ึง
บุคคลใดหรือประชาชนทัว่ไปไดเ้ช่นกนั หากว่าผูป้ระกอบวิชาชีพน้ีไดป้ระกอบวิชาชีพผิดพลาด เช่น กรณี
โรงแรมรอยลัพลาซ่าถล่ม เม่ือปี 25363 ท าให้มีผูเ้สียชีวิตและบาดเจ็บจ านวนมาก สาเหตุเกิดจากความ
บกพร่องของเจา้ของอาคารท่ีมีการต่อเติมอาคารผิดจากแบบเดิม ท าให้อาคารไม่สามารถรองรับน ้ าหนกัได้4 
ความเสียหายอนัเกิดจากความผิดพลาดในการประกอบวิชาชีพน้ียอ่มก่อให้เกิดความรับผิดทางกฎหมายแก่ 
ผูป้ระกอบวชิาชีพ  

                                                 
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระเร่ือง ความรับผดิทางละเมดิเน่ืองจากการประกอบวชิาชีพผดิพลาดของ

สถาปนิกในโครงการก่อสร้าง โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร. ปวริศร  เลิศธรรมเทวี และคณะกรรมการ
สอบคือ รองศาสตราจารย ์ดร. สมชยั ศิริสมบูรณ์เวช และรองศาสตราจารย ์ดร. รติชยั รถทอง 

2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตร์มหาบณัฑิต สาขากฎหมายเพื่อการพฒันา คณะนิติศาสตร์  
มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
 3  คณะกรรมการวชิาการสาขาวศิวกรรมโยธา สมาคมวศิวกรรมสถานแห่งประเทศไทย, รายงานการศึกษาอาคาร 
โรงแรมรอยลัพลาซ่าวบิติั (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพเ์ยนเนอรัลเอนจิเนียริง, 2536). หนา้ 9-13. 
 4  คณะกรรมการวชิาการสาขาวศิวกรรมโยธา สมาคมวศิวกรรมสถานแห่งประเทศไทย, เร่ืองเดิม, หนา้ 18. 



 

โดยจากการศึกษากรณีความรับผิดทางละเมิดต่อบุคคลท่ีได้รับความเสียหายเน่ืองมาจากการ
ประกอบวิชาชีพของสถาปนิกในโครงการก่อสร้างเม่ือสถาปนิกไดป้ระกอบวิชาชีพผิดพลาดและก่อให้เกิด
ความเสียหายต่อบุคคลอ่ืน  พบวา่มีปัญหาอยูห่ลายประการ ดงัน้ี 

1. ปัญหาอายุความเรียกร้องให้สถาปนิกรับผิด  โดยในงานก่อสร้างความเสียหายท่ีเกิดจาก
ส่ิงก่อสร้างมีลกัษณะแตกต่างกนั กล่าวคือ ในบางกรณีความเสียหายก็ปรากฏชดัในลกัษณะของการแตกหกั 
พงัทลายลงมาในทนัที ซ่ึงกรณีน้ี นอกจากผูเ้ป็นเจา้ของจะไดรั้บความเสียหายแลว้ ยงัอาจก่อให้เกิดความ
เสียหายแก่บุคคลภายนอกไดอี้กดว้ย กรณีท่ีความเสียหายปรากฏชดัเจนเช่นน้ี ยอ่มถือไดว้า่ผูเ้ป็นเจา้ของและ
บุคคลภายนอกเป็นผูเ้สียหายนบัแต่วนัท่ีไดรั้บความเสียหายนั้น ซ่ึงถือวา่เป็นวนัท่ีถูกละเมิด อายุความจึงเร่ิม
นบัตั้งแต่วนัท่ีเกิดความเสียหาย ในบางกรณีความเสียหายของส่ิงก่อสร้างมิไดป้รากฏออกมาให้เห็นชดัเจน
ในทนัที แต่ค่อยๆสึกกร่อนแตกเป็นรอยร้าวทีละเล็กทีละนอ้ย นบัแต่วนัก่อสร้างเสร็จจนกระทัง่ส่ิงก่อสร้าง
พงัทลายหรือเกิดความเสียหาย กรณีน้ีความเสียหายมกัปรากฏข้ึนแต่ผูเ้ป็นเจา้ของส่ิงก่อสร้างโดยเฉพาะส่วน 
บุคคลภายนอกอาจไม่ไดรั้บความเสียหายจากรอยร้าวของส่ิงก่อสร้าง เวน้แต่ รอยร้าวนั้นท าให้ส่ิงก่อสร้าง
ทรุดตวัและพงัทลายลงมาจนเป็นเหตุใหบุ้คคลภายนอกไดรั้บความเสียหาย ในกรณีท่ีส่ิงก่อสร้างค่อยๆ ช ารุด
ทีละเล็กทีละนอ้ยน้ีเป็นปัญหาท่ีแตกต่างไปจากกรณีละเมิดทัว่ๆไป เพราะการท่ีความเสียหายของส่ิงก่อสร้าง
มิได้ปรากฏออกมาให้เห็นโดยชัดเจนน้ี ย่อมเป็นปัญหาท่ีจะต้องพิจารณาว่า ความเสียหายเกิดข้ึนเม่ือไร  
อนัจะถือไดว้า่เป็นการละเมิด 

ปัญหาส าคญัอีกส่วนหน่ึง คือการพิจารณาวา่อายุความเร่ิมตน้นบัไดห้รือยงั นั้นคือ กรณีเช่นไรจึงจะ
ถือวา่รู้ตวัผูก้ระท าผิด เพราะขั้นตอนในการก่อสร้างจะตอ้งประกอบดว้ยบุคคลท่ีมาเก่ียวขอ้งหลายฝ่าย อาทิ
เช่น สถาปนิก ผูอ้อกแบบ ผูค้วบคุม ผูใ้ห้ค  าปรึกษา หรือผูรั้บเหมาก่อสร้าง ฉะนั้นเม่ือเกิดการพงัทลายหรือ
เกิดความเสียหายข้ึนมาก็ยอ่มก่อใหเ้กิดปัญหาในการพิจารณาวา่ความเสียหายท่ีเกิดข้ึนนั้น ใครเป็นผูก้ระท า 

2. ปัญหาเก่ียวกบัภาระการพิสูจน์และขอ้ต่อสู้ของสถาปนิก ซ่ึงเม่ือบุคคลท่ีไดรั้บความเสียหาย เป็น
ผูท่ี้กล่าวอา้งขอ้เทจ็จริงในเร่ืองละเมิดต่อศาล บุคคลนั้นก็มีหนา้ท่ีพิสูจน์องคป์ระกอบความผิดในคดีละเมิดท่ี
ผูป้ระกอบวิชาชีพไดก้ระท าเป็นเหตุให้ตนเสียหาย แต่ปัญหาอยูท่ี่วา่ การท่ีผูเ้สียหายจะพิสูจน์ให้ศาลเห็นถึง
ความประมาทเลินเล่อของผูป้ระกอบวิชาชีพนั้นกระท าได้ยาก เน่ืองจากขอ้เท็จจริงท่ีใช้ในการพิสูจน์ว่า 
ผูป้ระกอบวิชาชีพเหล่านั้นประมาทเลินเล่อ เป็นขอ้เท็จจริงท่ีเป็นความรู้เฉพาะดา้นซ่ึงอยูใ่นความรู้เห็นของ 
ผูป้ระกอบวิชาชีพเพียงคนเดียว และหากผูเ้สียหายพิสูจน์ไม่ได ้ก็จะไม่ไดรั้บการชดใชเ้ยียวยาความเสียหาย 
อาจก่อใหเ้กิดความไม่เป็นธรรมได ้ 

นอกจากน้ียงัมีบทบญัญติัเร่ืองขอ้สันนิษฐานความผดิตามกฎหมาย ตามท่ีปรากฏในมาตรา 422 แห่ง
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ท่ีบญัญติัวา่ “ถา้ความเสียหายเกิดแต่การฝ่าฝืนบทบงัคบัแห่งกฎหมายใด
อนัมีท่ีประสงค์เพื่อจะปกป้องบุคคลอ่ืนๆ  ผูใ้ดท าการฝ่าฝืนเช่นนั้น ท่านให้สันนิษฐานไวก่้อนว่าผูน้ั้นเป็น 



 

ผูผ้ดิ” ซ่ึงบทบญัญติัดงักล่าวสามารถช่วยลดภาระการพิสูจน์ใหผู้เ้สียหายได ้กล่าวคือ ผูเ้สียหายไม่ตอ้งพิสูจน์
ถึงความจงใจหรือประมาทเลินเล่อของผูป้ระกอบวิชาชีพ พิสูจน์เพียงวา่ตนเสียหายเน่ืองจากการกระท าของ
ผูป้ระกอบวิชาชีพเท่านั้น เพราะกฎหมายไดส้ันนิษฐานว่าผูท่ี้ฝ่าฝืนกฎหมายอนัมีไวเ้พื่อปกป้องบุคคลอ่ืน
เป็นผูก้ระท าผิด บทบญัญติัดงักล่าวน้ีอาจจะช่วยแบ่งเบาภาระการพิสูจน์ของผูเ้สียหายได ้แต่ทั้งน้ี จะตอ้ง
ปรากฏวา่ความเสียหายนั้นจะตอ้งเกิดจากการท่ีผูป้ระกอบวชิาชีพ คือ สถาปนิกน้ีกระท าการฝ่าฝืนกฎหมายท่ี
มีวตัถุประสงค์เพื่อปกป้องบุคคลอ่ืน ดงันั้นปัญหาท่ีตอ้งพิจารณาคือ กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการประกอบ
วชิาชีพของสถาปนิกต่าง ๆนั้น เช่น พระราชบญัญติัสถาปนิก พ.ศ. 2543, พระราชบญัญติัควบคุมอาคาร พ.ศ. 
2522 ฯลฯ เป็นกฎหมายอนัมีไวเ้พื่อปกป้องบุคคลอ่ืนตามมาตรา 422 หรือไม่ ซ่ึงในปัจจุบนัยงัไม่ได้มีค  า
พิพากษาศาลฎีกาท่ีกล่าวถึงเร่ืองน้ีอย่างชัดเจน ดังนั้ นจึงจ าเป็นจะต้องศึกษาลักษณะการปรับใช้ และ
วตัถุประสงคข์องบทบญัญติัมาตราน้ีอยา่งละเอียด  

3. ปัญหาในการก าหนดค่าเสียหายท่ีสถาปนิกจะตอ้งรับผิด นอกจากปัญหาในเร่ืองการพิสูจน์ตาม
หลกักฎหมายละเมิดท่ีใช้หลกั “ผูใ้ดกล่าว อา้ง ผูน้ั้นมีหน้าท่ีน าสืบ” อนัท าให้ภาระการพิสูจน์ตกไปอยู่ท่ี
บุคคลท่ีไดรั้บความเสียหายแมว้า่ผูเ้สียหายโชคดีสามารถท่ีจะพิสูจน์ได ้ท าใหผู้ป้ระกอบวชิาชีพมีความรับผิด
ทางละเมิด มีความเป็นไปไดว้า่ความเสียหายท่ีเขาไดรั้บนั้น อาจจะไม่ไดรั้บการชดใชเ้ยียวยา หรือไดรั้บการ
ชดใช้เยียวยาแต่เพียงบางส่วนเท่านั้น โดยเฉพาะกรณีท่ีความผิดพลาดในการประกอบวิชาชีพเกิดข้ึนกบัส่ิง
ปลูกสร้างขนาดใหญ่อนัก่อให้เกิดความเสียหายจ านวนมาก เช่น คอนโดมิเนียมท่ีมีผูอ้ยู่อาศยัจ านวนมาก 
อาคารส านกังาน หรือ ห้างสรรพสินคา้ขนาดใหญ่ถล่ม กรณีเหล่าน้ี ท าใหมี้ผูเ้สียหายจ านวนมากและจ านวน
ของความเสียหายสูง สถาปนิกผูอ้อกแบบซ่ึงจะตอ้งรับผิดนั้นอาจไม่สามารถจะชดใช้ความเสียหายให้กบั
ผูเ้สียหายไดห้มดและครบถว้น กล่าวอีกนยัหน่ึงคือ ผูเ้สียหายอาจจะไม่ไดรั้บการชดใชเ้ยียวยาความเสียหาย
อย่างครบถว้น เสมือนว่าไม่มีการกระท าละเมิดเกิดข้ึนเลยตามหลกัการชดใช้เยียวยาความเสียหายในเร่ือง
ละเมิด เพราะ สถาปนิกผูอ้อกแบบอาจมีความสามารถในการชดใชอ้ยา่งจ ากดั ทา้ยสุดผูท่ี้ไดรั้บความเสียหาย 
เหล่านั้นอาจไม่ไดรั้บการเยยีวยาอยา่งแทจ้ริงสมตามเจตนารมณ์ของกฎหมายละเมิด ดงันั้นดว้ย ลกัษณะของ
ความเสียหายท่ีอาจก่อให้เกิดจ านวนผูเ้สียหาย หรือความเสียหายจ านวนมากน้ีท าให้ อาจตอ้งมีมาตรการใน
การชดใชเ้ยยีวยาความเสียหายอยา่งอ่ืนท่ีจะสามารถมาเสริมในเร่ืองของการชดใชเ้ยยีวยาตามกฎหมายละเมิด  

ดว้ยปัญหาท่ีไดก้ล่าวมาน้ี แสดงให้เห็นวา่การใชห้ลกักฎหมายความรับผิดทางละเมิดในปัจจุบนันั้น 
อาจไม่เหมาะสมและครอบคลุมกบัความเสียหายอนัเกิดจากการประกอบวิชาชีพของสถาปนิก ผูเ้ขียนจึงเห็น
ถึงปัญหาและมีแนวทางแกไ้ขดงัต่อไปน้ี 

1. จากปัญหาอายุความเรียกร้องให้สถาปนิกรับผิด  ผู ้ศึกษาเห็นควรให้มีการแก้ไขเพิ่มเติม
พระราชบัญญัติสถาปนิก พ .ศ.2543 ให้มีการก าหนดถึงเร่ืองอายุความในการเรียกร้องค่าเสียหายจาก 
ผูป้ระกอบวิชาชีพสถาปนิก โดยก าหนดให้มีระยะเวลาท่ีแน่นอนถึงอายุความการใชสิ้ทธิเรียกร้องให้ชดใช ้             



 

ค่าสินไหมทดแทนกรณีผูป้ระกอบวิชาชีพสถาปนิกก่อให้เกิดความเสียหายในโครงการก่อสร้าง ซ่ึงควร
ก าหนดอายุความให้ผูเ้สียหายมีสิทธิเรียกร้องให้ผูป้ระกอบวิชาชีพสถาปนิกตอ้งรับผิดมากกวา่ท่ีก าหนดไว้
ในมาตรา 448 ซ่ึงเป็นหลกัทัว่ไป ให้ผูเ้สียหายควรมีสิทธิเรียกร้องก าหนด 2 ปี นับแต่วนัรู้ถึงการกระท า
ละเมิดหรือรู้ตวัผูพ้ึงจะชดใชค้่าสินไหมทดแทน แลว้แต่กรณี แต่ตอ้งไม่เกิน 10 ปี นบัแต่วนัท าละเมิด เพื่อให้
เป็นการคุม้ครองบุคคลผูไ้ดรั้บความเสียหายอยา่งมีประสิทธิภาพมากท่ีสุด    

2. จากปัญหาเก่ียวกบัภาระการพิสูจน์และขอ้ต่อสู้ของสถาปนิก ผูศึ้กษาเห็นควรให้น ามาตรฐาน
ต่างๆ ท่ีใช้ปฏิบติังานจริงและเป็นท่ียอมรับกันโดยทัว่ไปใน กลุ่มผูป้ระกอบวิชาชีพ เช่น มาตรฐานของ
สมาคมสถาปนิกสยาม  มาตรฐานของ American Concrete Institute (ACI) หรือมาตรฐานของ American 
Institute of Steel Construction (AISC) มาบญัญติัเป็นกฎหมายเพื่อให้มีสภาพบงัคบัท่ีสถาปนิกทุกคนตอ้ง
ปฏิบติัตาม ซ่ึงอาจให้องคก์รทางวิชาชีพท่ีมีอ านาจเป็นผูอ้อกกฎหมายเก่ียวกบัมาตรฐานการประกอบวชิาชีพ
ดงักล่าว 

 การน ามาตรฐานการประกอบวิชาชีพมาก าหนดให้เป็นกฎหมายจะท าให้มีความชัดเจน ซ่ึงจะ
สามารถใชเ้ป็นแนวทางใหศ้าลน าไปประยกุตใ์ชใ้นการพิจารณาความผดิของสถาปนิกได ้โดยหากสถาปนิก
ไม่ปฏิบติัตามวิธีการปฏิบติังานท่ีได้ก าหนดไวใ้นกฎหมายดงักล่าว เท่ากบัว่าสถาปนิกกระท าการฝ่าฝืน
กฎหมาย ส่งผลให้ถูกสันนิษฐานว่าประมาทเลินเล่อตามมาตรา 422 โดยท่ีศาลไม่จ  าเป็นตอ้งรับฟังพยาน
ผูเ้ช่ียวชาญ 

3. จากปัญหาในการก าหนดค่าเสียหายท่ีสถาปนิกจะตอ้งรับผิด ศึกษาเห็นควรเสนอให้น าระบบ
ประกันภัยมาบังคับใช้เป็น มาตรการเสริมในเร่ืองการชดใช้เยียวยาความเสียหายให้กับผู ้เสียหาย
นอกเหนือจากกฎหมายละเมิด โดยเสนอให้มีการประกนัความรับผิดทางวิชาชีพ กล่าวคือ ควรให้สถาปนิก
ในประเทศไทยท าประกันความรับผิดทางวิชาชีพ เพื่อเป็นหลักประกันแก่ผูเ้สียหายว่าจะได้รับชดใช้
ค่าเสียหายอยา่งแน่นอนเม่ือเกิดความเสียหายจากการประกอบวชิาชีพผดิพลาด 
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