
 
 

 

ปัญหาการก าหนดค่าเสียหายในคดีส่ิงแวดล้อมศึกษาเฉพาะกรณ ีพระราชบัญญัติ
ส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ.2535                                            

ตาม มาตรา 96 และมาตรา 971 
 รัศมิ์ธันย์  แผ้วพลสง2 

 

 เป็นท่ีทราบกนัดีวา่ ส่ิงแวดลอ้มเป็นส่ิงท่ีมนุษยใ์ชป้ระโยชน์ในการด ารงชีวติ ใชเ้ป็นท่ีอยู่
อาศยัและท ากิน รวมทั้งน ้าด่ืมและอาหาร โดยมนุษยน์ าทรัพยากรธรรมชาติมาผลิตอาหารเป็น
พลงังาน การบริการ รวมทั้งสินคา้ต่าง ๆ ซ่ึงเป็นท่ีจ าเป็นในการด ารงชีวติของมนุษย ์แต่การใช้
ประโยชน์จากส่ิงแวดลอ้มดงักล่าวน้ียอ่มตามมาดว้ยผลกระทบต่อส่ิงแวดลอ้มอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได้
ปัญหาการเพิ่มของประชากรในประเทศก าลงัพฒันาท่ีก าลงัเพิ่มข้ึนอยา่งรวดเร็วและมีการพฒันา
อุตสาหกรรมเพื่อใหมี้การผลิตสินคา้ใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการของผูบ้ริโภค ตอ้งใชว้สัดุในการ
ผลิตสินคา้เป็นจ านวนมากท าใหม้ลพิษเกิดข้ึนมาในจ านวนมาก เช่นโรงงานอุตสาหกรรมปล่อยน ้า
เสียท่ีมีสารพิษปนอยู ่ท  าใหน้ ้ าในแม่น ้าล าคลองเน่า ส่งกล่ินเหมน็ การผลิตกระแสไฟฟ้าโดยใชถ่้าน
หินลิกไนตก่์อให้เกิดมลพิษข้ึนมาเรียกวา่กรดก ามะถนัเป็นอนัตรายต่อส่ิงมีชีวติ มนุษยแ์ละสัตว ์
รวมทั้งส่ิงแวดลอ้ม จากการก่อมลพิษดงักล่าวเป็นเหตุใหส่ิ้งแวดลอ้มและทรัพยากรธรรมชาติเกิด
ความเสียหายเป็นจ านวนมาก จึงมีคดีส่ิงแวดลอ้มข้ึนมาสู่ศาลยติุธรรมและมีการก าหนดค่าเสียหาย
ในคดีแพง่เก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม ซ่ึงเป็นค่าเสียหายท่ีมีความซบัซอ้นและยากในการประเมินมูลค่าของ
ความเสียหายท่ีเกิดข้ึนเพราะทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้มส่วนใหญ่ไม่มีราคามาตรฐาน
ก าหนดไว ้ 

 แมใ้นปัจจุบนัน้ีประเทศไทยจะมีพระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้ม
แห่งชาติ พ.ศ.2535 เป็นกฎหมายท่ีป้องกนัมิใหมี้การปล่อยมลพิษสู่ส่ิงแวดลอ้มและก าหนดความรับ
ผดิทางแพง่ไวใ้นมาตรา 96 และ97 แต่กฎหมายดงักล่าวก็มิไดใ้หค้  านิยามของค าวา่ 
ทรัพยากรธรรมชาติและมูลค่าของทรัพยากรธรรมชาติ รวมทั้งวธีิการประเมินมูลค่าทั้งหมดของ
                                                           

 1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระเร่ือง ปัญหาการก าหนดค่าเสียหายในคดีส่ิงแวดลอ้ม ศึกษา
เฉพาะกรณี พระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ.2535 ตาม มาตรา 96 และมาตรา 97 
โดยมีท่ีปรึกษา คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยจ์รัล เล็ง
วทิยาและรองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์
 2นักศึกษาปริญญาโท หลักสูตรนิติศาสตรมหาบัณฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย
รามค าแหง 



 
 
 
 

ทรัพยากรธรรมชาติไว ้  เม่ือมีการฟ้องเรียกค่าเสียหายเก่ียวกบัทรัพยากรธรรมชาติจึงมีปัญหาวา่ศาล
ควรใชห้ลกัเกณฑใ์ดในการก าหนดค่าเสียหายเก่ียวกบัทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม   เม่ือ
โจทกไ์ม่สามารถน าสืบถึงเร่ืองค่าเสียหายไดต้ามท่ีขอมา จึงเป็นหนา้ท่ีของศาลท่ีจะก าหนด
ค่าเสียหายดงักล่าว  

 จากการศึกษาท าใหผู้ศึ้กษาเห็นวา่มีปัญหาขอ้กฎหมายเก่ียวกบัการก าหนดค่าเสียหายในคดี
ส่ิงแวดลอ้มหลายประเด็นท่ีจะตอ้งพิจารณา ดงัน้ี 

 ปัญหาแรกเป็นปัญหาขอ้กฎหมายเก่ียวกบัการก าหนดค่าเสียหายเก่ียวกบั
ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม เน่ืองจากผูศึ้กษาเห็นวา่พระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษา
คุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ.2535 เป็นบทบญัญติัความรับผดิโดยเคร่งครัด กล่าวคือ มาตรา 96 
ไดบ้ญัญติัเก่ียวกบัความรับผิดจากการร่ัวไหลหรือแพร่กระจายของมลพิษจากแหล่งก าเนิดไวด้งัน้ี 
ผูใ้ดก่อใหเ้กิดการร่ัวไหลหรือแพร่กระจ่ายของมลพิษตอ้งรับผดิเสมอ แมมิ้ไดก้ระท าโดยจงใจหรือ
ประมาทเลินเล่อ เวน้แต่เขา้ขอ้ยกเวน้ตามกฎหมาย คือพิสูจน์ไดว้า่มลพิษเช่นวา่นั้นเกิดจาก (1) เหตุ
สุดวสิัยหรือสงคราม (2) การกระท าตามค าสั่งของรัฐบาลหรือเจา้พนกังานของรัฐ (3) การกระท า
หรือละเวน้การกระท าของผูท่ี้ไดรั้บอนัตรายหรือความเสียหายเองหรือของบุคคลอ่ืนซ่ึงมีหนา้ท่ี
รับผดิชอบโดยตรงหรือโดยออ้มในการร่ัวไหลหรือการแพร่กระจ่ายของมลพิษนั้น โดยเจา้ของหรือ
ผูค้รอบครองแหล่งก าเนิดมลพิษมีหนา้ท่ีตอ้งรับผดิในค่าสินไหมทดแทนหรือค่าเสียหาย รวมถึง
ค่าใชจ่้ายทั้งหมดท่ีราชการตอ้งรับภาระจ่ายจริงในการขจดัมลพิษท่ีเกิดข้ึนนั้นดว้ย ส่วนมาตรา 97 
บญัญติัวา่ผูใ้ดกระท าหรือละเวน้การกระท าดว้ยประการใด โดยมิชอบดว้ยกฎหมายอนัเป็นการ
ท าลายหรือท าใหสู้ญหายหรือเสียหายแก่ทรัพยากรธรรมชาติซ่ึงเป็นของรัฐหรือสาธารณสมบติัของ
แผน่ดินมีหนา้ท่ีตอ้งรับผดิชอบชดใชค้่าเสียหายใหแ้ก่รัฐตามมูลค่าทั้งหมดของทรัพยากรธรรมชาติ
ท่ีถูกท าลาย สูญหายหรือเสียหาย แต่มิไดบ้ญัญติัหลกัเกณฑใ์นการก าหนดค่าสินไหมทดแทนหรือ
ค่าเสียหายไวต่้างหาก ซ่ึงมีปัญหาวา่ควรน าประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยม์าตรา 438 กล่าวคือ 
ใหศ้าลวนิิจฉยัตามควรแก่พฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งละเมิด ซ่ึงค่าสินไหมทดแทนนั้น ได ้แก่ 
การคืนทรัพยสิ์นอนัผูเ้สียหายตอ้งเสียไป เพราะละเมิดหรือใชร้าคาทรัพยสิ์นนั้น รวมทั้งค่าเสียหาย
อนัจะพึงบงัคบัใชเ้พื่อความเสียหายอยา่งใด ๆ อนัไดก่้อข้ึนนั้นดว้ย ซ่ึงเป็นบททัว่ไปมาปรับใช้
หรือไม่ เน่ืองจากพระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ.2535 มาตรา 
96 และมาตรา 97 เป็นกฎหมายเฉพาะเจตนารมณ์ของกฎหมายตอ้งการให้ผูก่้อมลพิษและก่อใหเ้กิด
ความเสียหายแก่ทรัพยากรธรรมชาติรับผดิชอบชดใชค้่าเสียหายแก่รัฐตามมูลค่าเสียหายท่ีแทจ้ริง ซ่ึง
สอดคลอ้งกบัหลกัผูก่้อมลพิษเป็นผูจ่้าย มิไดจ้  ากดัอยูเ่พียงพฤติการณ์และความร้ายแรงแห่งละเมิด
ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยม์าตรา 438 แต่ยงัอาจครอบคลุมถึงขอ้พิจารณาอ่ืน เช่น 



 
 
 
 

ผลกระทบจากความเสียหายต่อระบบนิเวศน์ ผลประโยชน์ท่ีจ าเลยไดรั้บจากการกระท าความผดิ 
ค่าเสียหายทางตรงและทางออ้ม ค่าเสียหายท่ีค านวณจากมูลค่าการใช ้มูลค่าท่ีไม่ไดเ้กิดจากการใช ้
ค่าเส่ือมราคาของทรัพยากรธรรมชาติ ในระหวา่งท่ีทรัพยากรธรรมชาติถูกท าลาย เป็นตน้ 
นอกจากน้ี ค่าเสียหายไม่ไดจ้  ากดัอยูเ่พียงการคืนหรือใชร้าคาทรัพยสิ์นรวมทั้งค่าเสียหาย เพื่อความ
เสียหายอยา่งใด ๆ ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 438 วรรคสอง เท่านั้นแต่ยงั
รวมถึงความเสียหายท่ีเกิดกบัทรัพยากรธรรมชาติโดยวธีิการอ่ืน เช่น ค่าเสียหายท่ีค านวณจาก
ค่าใชจ่้ายในการฟ้ืนฟูทรัพยากรธรรมชาติ เป็นตน้  

 ปัญหาท่ีสอง เร่ืองค่าเสียหายในอนาคตและการแกไ้ขค าพิพากษาในส่วนของค่าเสียหาย 
เน่ืองจากผลกระทบทางส่ิงแวดลอ้มอาจส่งผลหรือสังเกตเห็นไดช้า้เพราะบางกรณีอาจตอ้งใช้
เวลานานในการฟ้ืนฟูและขจดัมลพิษเป็นเวลานานและอาจตอ้งใชเ้วลานานจนพน้ค าพิพากษาของ
ศาลไปอีกหลายปี และค่าเสียหายหรือค่าใชจ่้ายในการด าเนินการฟ้ืนฟูอาจมีการเปล่ียนแปลง
เน่ืองจากคู่ความไม่สามารถก าหนดค่าเสียหายท่ีแน่นอนไดเ้น่ืองจากพระราชบญัญติัส่งเสริมและ
รักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ.2535 มาตรา 96 และมาตรา 97 ซ่ึงเป็นกฎหมายเฉพาะแต่ยงั
ไม่มีกฎหมายบญัญติัเร่ืองดงักล่าวไวก้ารท่ีศาลน าประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยเ์ร่ืองละเมิด
มาตรา 444 มาใชบ้งัคบันั้นผูศึ้กษาเห็นวา่ไม่สอดคลอ้งกบัค่าเสียหายท่ีจะเกิดข้ึนกบัผูอ่ื้นและไม่
สอดคลอ้งกบัการฟ้ืนฟูและขจดัมลพิษบางกรณีและไม่เหมาะสมในกรณีท่ีตอ้งใชเ้วลานานในการ
ฟ้ืนฟู 

 ปัญหาท่ีสามการรับฟังพยานผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบัการค านวณค่าเสียหายเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม 
เน่ืองจากความเสียหายท่ีเกิดกบัส่ิงแวดลอ้มนั้นมีความซบัซอ้นและเป็นการยากในการก าหนด
ค่าเสียหาย จ าเป็นท่ีตอ้งมีการคน้หาความจริงโดยการส ารวจหาพื้นท่ี ท่ีไดรั้บความเสียหาย เพื่อให้
เกิดความชดัเจนในขอ้เท็จจริง เพราะค่าเสียหายเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้มบางเร่ืองไม่สามารถพิจารณาได้
จากพยานหลกัฐานหรือพยานบุคคล ศาลตอ้งลงพื้นท่ีใหเ้ห็นกบัตาตวัเอง แต่กระนั้นถึงแมศ้าลจะได้
เห็นสถานท่ีเกิดเหตุ เช่น น ้าในล าคลองเน่า เป็นตน้ แต่ก็ยงัมีปัญหาอุปสรรคในการก าหนด
ค่าเสียหายของศาล เน่ืองจากพระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ.
2535 มาตรา 96 และมาตรา 97 ซ่ึงเป็นกฎหมายเฉพาะแต่ยงัไม่มีกฎหมายบญัญติัเร่ืองการรับฟัง
พยานผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบัการค านวณค่าเสียหายเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้มและยงัไม่มีกฎกระทรวงก าหนด
หลกัเกณฑใ์นการรับฟังพยานมีแต่ค าแนะน าประธานศาลฎีกาวา่ดว้ยการด าเนินคดีส่ิงแวดลอ้ม ขอ้ 
10 ซ่ึงเป็นขอ้เสนอแนะท่ีดี แต่ก็ยงัไม่สมบูรณ์จึงจ าเป็นจะตอ้งก าหนดหลกัเกณฑใ์นการรับฟังพยาน
ใหมี้ประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึน 



 
 
 
 

 จากการท่ีผูศึ้กษาไดท้  าการศึกษาอิสระเพื่อหาแนวทางในการแกปั้ญหาดงักล่าวขา้งตน้ ผู ้
ศึกษาจึงขอเสนอแนะแนวทางในการแกไ้ขปัญหาดงัต่อไปน้ี 

 1.ปัญหาขอ้กฎหมายเก่ียวกบัการก าหนดค่าเสียหายเก่ียวกบัทรัพยากรธรรมชาติและ
ส่ิงแวดลอ้ม ผูศึ้กษาเห็นควรออกกฎกระทรวงก าหนดหลกัเกณฑก์ารก าหนดค่าเสียหายท่ีเกิดจาก
มลพิษและทรัพยากรธรรมชาติในพระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ 
พ.ศ.2535 มาตรา 96 และมาตรา 97 ซ่ึงเป็นกฎหมายเฉพาะไวอ้ยา่งชดัเจน โดยการน ากฎหมาย
ประเทศสหรัฐอเมริกาวา่ดว้ยความรับผดิ การชดเชยและความรับผดิชอบทางส่ิงแวดลอ้มอยา่งคล
อบคลุม (The Comprehensive Environmental Response, Compensation and Liability Act : 
CERCLA) ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีมีหลกัเกณฑใ์นการค านวณค่าเสียหายกวา้งกวา่กฎหมายละเมิดทัว่ไป 
มาใชป้ระกอบในการออกกฎกระทรวงก าหนดหลกัเกณฑ์การก าหนดค่าเสียหายท่ีเกิดจากมลพิษ
และทรัพยากรธรรมชาติ ดงักล่าว ดงันั้น การเยยีวยาความเสียหายท่ีเกิดกบัมลพิษและ
ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้มมีวธีิท่ีหลากหลายและแตกต่างจากความเสียหายท่ีเกิดกบัคดี
แพง่ทัว่ไป เน่ืองจากความส าคญัและลกัษณะพิเศษของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม นั้น การ
ค านวณค่าเสียหาย ควรค านวณจากมูลค่าท่ีเกิดจากค่าใชจ่้ายในการขจดัมลพิษ ค่าเสียหายดา้น
สุขภาพ ตามจริงท่ีสมเหตุสมผลจากผูก่้อมลพิษและค่าเสียหายของทรัพยากรธรรมชาติ ควรค านวณ
ค่าเสียหายจากมูลค่าท่ีเกิดจากการใชแ้ละมูลค่าท่ีมิไดเ้กิดจากการใชด้ว้ย  

  2.ปัญหาเร่ืองค่าเสียหายในอนาคตและการแกไ้ขค าพิพากษาในส่วนของค่าเสียหาย  
เน่ืองจากพระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ.2535 ซ่ึงเป็นกฎหมาย
เฉพาะแต่ไม่ไดก้  าหนดระยะเวลาในการสงวนค าพิพากษาไวท้  าใหศ้าลไทยตอ้งน าประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชยซ่ึ์งเป็นกฎหมายทัว่ไปมาใชก้บัคดีแพง่เก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้มและพิพากษาสงวนสิทธิ
ท่ีจะแกไ้ขค าพิพากษาเก่ียวกบัค่าเสียหายแก่ร่างกายหรืออนามยั ภายในระยะเวลาไม่เกิน 2 ปี เท่านั้น 
ซ่ึงการเยยีวยาความเสียหายภายในระยะเวลาท่ีสั้นเกินไป อาจท าใหค้วามยติุธรรมไดรั้บความ
กระทบกระเทือนและการสงวนสิทธิในการแกไ้ขค าพิพากษาจะท าใหไ้ม่สามารถก าหนดค่าเสียหาย
ไดอ้ยา่งเหมาะสมกบัความเสียหายท่ีแทจ้ริงและเพื่อใหส้อดคลอ้งกบัการฟ้ืนฟูและขจดัมลพิษใน
บางกรณีท่ีตอ้งใชเ้วลาในการฟ้ืนฟูและขจดัมลพิษเป็นเวลานาน ผูศึ้กษาจึงเห็นควรแกไ้ขเพิ่มเติม
พระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ.2535 ดงัน้ี มาตรา 97/1 
ก าหนดใหศ้าลมีอ านาจสงวนสิทธิท่ีจะแกไ้ขค าพิพากษาเก่ียวกบัค่าเสียหายแก่ร่างกายหรืออนามยั
และการฟ้ืนฟูและขจดัมลพิษตามท่ีพยานผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบัการค านวณค่าเสียหายเก่ียวกบั
ส่ิงแวดลอ้มก าหนด แต่ก่อนการแกไ้ขตอ้งให้โอกาสคู่ความอีกฝ่ายคดัคา้นก่อน 



 
 
 
 

  3.ปัญหาการรับฟังพยานผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบัการค านวณค่าเสียหายเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้มผู ้
ศึกษาเห็นวา่ค าแนะน าประธานศาลฎีกาวา่ดว้ยการด าเนินคดีส่ิงแวดลอ้มและแนะน าการชัง่น ้าหนกั
พยานผูเ้ช่ียวชาญในคดีส่ิงแวดลอ้มของประเทศไทยนั้น เป็นขอ้เสนอแนะท่ีดี แต่ก็ยงัไม่สมบูรณ์จึง
จ าเป็นจะตอ้งก าหนดหลกัเกณฑใ์นการรับฟังพยานใหมี้ประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึน  ผูศึ้กษาเห็นควร
แกไ้ขเพิ่มหลกัเกณฑใ์นการรับฟังพยานผูเ้ช่ียวชาญในคดีส่ิงแวดลอ้มในค าแนะน าประธานศาลฎีกา
วา่ดว้ยการด าเนินคดีส่ิงแวดลอ้ม ขอ้ 10 ดงัน้ี โดยเพิ่มเติมในรายละเอียดโดยอา้งอิงจากหลกั 
Daubert และกฎกระทรวงมหาดไทยประเทศสหรัฐอเมริกาวา่ ในการพิจารณาชัง่น ้าหนกัพยาน
ผูเ้ช่ียวชาญ ศาลพึงพิจารณาถึงหลกัเกณฑส์องประเภท คือ หลกัเกณฑบ์งัคบั (mandatory criteria) 
และหลกัเกณฑป์ระกอบการใชดุ้ลพินิจ (discretionary criteria) โดยค าเบิกความของพยาน
ผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบัวธีิการคิดค านวณค่าเสียหายทางส่ิงแวดลอ้มจะตอ้งผา่นหลกัเกณฑ์บงัคบัทุกขอ้ 
เวน้แต่แสดงใหศ้าลเห็นวา่มีเหตุอนัควรไดรั้บการยกเวน้ ศาลจึงจะน ามารับฟังเป็นพยานหลกัฐานได้
โดยใชห้ลกัเกณฑป์ระกอบการใชดุ้ลพินิจในการชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐาน ดงันั้นหลกัเกณฑ์
ดงักล่าวจะช่วยใหก้ารรับฟังพยานผูเ้ช่ียวชาญและวธีิการคิดค านวณค่าเสียหายทางส่ิงแวดลอ้มมี
ความเป็นรูปธรรมและมีหลกัเกณฑ์อา้งอิงมากยิง่ข้ึน 

  บทความฉบบัน้ีมุ่งน าเสนอขอ้พิจารณาบางประการเก่ียวกบัค่าเสียหายในคดีส่ิงแวดลอ้ม 
เพื่อวเิคราะห์และเสนอแนะแนวทางแกไ้ขในเร่ืองดงักล่าว โดยหวงัเป็นอยา่งยิง่วา่น่าจะเป็น
ประโยชน์แก่นกักฎหมายและประชาชนทัว่ไปท่ีมีความสนใจไม่มากก็นอ้ย ไม่วา่จะเป็นการ
น าเสนอประเด็นปัญหาและความเห็นเก่ียวกบัปัญหาขอ้กฎหมายในการก าหนดค่าเสียหายทาง
ส่ิงแวดลอ้ม ค่าเสียหายในอนาคตและขอ้เสนอเก่ียวกบัการสงวนสิทธิแกไ้ขค าพิพากษาในส่วนท่ี
เก่ียวกบัค่าเสียหายภายใตเ้ง่ือนไขบางประการ และหลกัเกณฑใ์นการรับฟังพยานผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบั
การค านวณค่าเสียหายเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม 

 กฎหมายเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้มและการพิจารณาคดีส่ิงแวดลอ้มของไทยยงัเป็นเร่ืองค่อนขา้ง

ใหม่และตอ้งการการพฒันาเพื่อใหก้ารบงัคบัใชก้ฎหมายส่ิงแวดลอ้มเป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพอีก

หลายประการ ซ่ึงนกักฎหมายของไทย หน่วยงานของรัฐและภาคประชาชนมีบทบาทส าคญัในการ

ร่วมกนัพฒันาในเร่ืองดงักล่าว เพื่อจะไดร่้วมกนัปกป้องคุม้ครองส่ิงแวดลอ้มของประเทศไทยให้

ย ัง่ยนืถาวรตลอดต่อไป 
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