
ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการจดทะเบียนเป็นคู่ชีวติ 
ของบุคคลทีม่คีวามหลากหลายทางเพศ (Civil Partnership)1 

 
ณชัชา  ศรีจ าปา2 

 
  จากการศึกษาปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการเป็นคู่ชีวติของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ ซ่ึงปัจจุบนั
ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยข์องไทยวา่ดว้ยการสมรส ยงัมิไดใ้หสิ้ทธิในการท าการสมรสระหวา่ง
บุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีเท่าเทียมกบัการสมรสระหวา่งชายและหญิงโดยก าเนิด จึงสมควรท่ีกฎหมาย
ควรจะมีการให้โอกาสแก่บุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศในการสร้างครอบครัว หากพวกเขามีความประสงค์
ท่ีจะใชชี้วติอยูร่่วมกนั และมีความตอ้งการท่ีจะจดทะเบียนกนัอยา่งถูกตอ้งตามกฎหมาย ซ่ึงควรจะแกไ้ข
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยว์า่ดว้ยการสมรสเพื่อใหค้วามเสมอภาคแก่คู่ชีวติเทียบเท่ากบัคู่สมรส ทั้งน้ี 
ผูศึ้กษาเห็นถึงสภาพปัญหาท่ีเกิดจากการความไม่เท่าเทียมในการใชชี้วิตคู่ร่วมกนัระหวา่งชายและหญิงตามเพศ
ก าเนิดและบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ อนัเป็นปัญหาท่ียงัไม่ไดรั้บการแกไ้ข ซ่ึงเก่ียวขอ้งกบัสิทธิหลายประการ
ท่ียงัไม่ไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายท่ีเหมือนกบัคู่สมรส โดยสามารถสรุปประเด็นปัญหาเก่ียวกบั 
การเป็นคู่ชีวิตของบุคคลท่ีมี ความหลากหลายทางเพศ ได ้5 ประการ ดงัน้ี 
 1. ปัญหาของสถานภาพทางกฎหมายในการอยูร่่วมกนัของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ  
 การท่ีบุคคลใดเกิดมามีเพศก าเนิดอยา่งหน่ึงอยา่งใดไม่วา่จะเป็นเพศชายหรือเพศหญิง แต่วา่พฤติกรรม
ท่ีแต่ละบุคคลแสดงออกมาอาจจะไม่ตรงกบัเพศก าเนิดนั้นยอ่มเกิดข้ึนได ้โดยอาจจะเกิดจากองคป์ระกอบ
หลายประการท่ีท าให้แสดงพฤติกรรมต่าง ๆ ออกมาไม่ตรงกบัเพศก าเนิดของตวัเอง เช่น การเล้ียงดูของบุคคล
ในครอบครัว ซ่ึงอาจจะเป็นพ่อแม่ หรือญาติพี่นอ้ง ผลกระทบจากส่ิงแวดลอ้มของสังคมภายนอก หรืออาจจะเป็น
ความช่ืนชอบส่วนบุคคลในรสนิยมทางเพศ ท าใหบุ้คคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศไดแ้สดงตวัตนและ
ความมีอตัลกัษณ์ทางเพศแตกต่างไปจากท่ีสังคมก าหนด ท าใหเ้ห็นวา่บุคคลทุกคนไม่วา่จะเป็นเพศใดก็ตาม
สามารถท่ีจะด ารงอยูข่องความมีตวัตนไม่วา่จะเป็นเร่ืองรสนิยมทางเพศของแต่ละบุคคล หรือมีความพึงพอใจ
ทางเพศและลกัษณะของการแสดงออกทางเพศในรูปแบบต่าง ๆ ท่ีไม่ควรตอ้งถูกจ ากดัตามบรรทดัฐาน 
และกฎเกณฑข์องสังคมเสมอไป เป็นไปตามหลกัการพื้นฐานเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิมนุษยชนโดยเช่ือวา่

                                                           

  1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกับการจดทะเบียนเป็นคู่ชีวิตของบุคคล 
ท่ี มีความหลากหลายทางเพศ (Civil Partnership) โดยมีอาจารย์ท่ีปรึกษา คือ รองศาสตราจารย์พิมพ์ใจ ร่ืนเริง และ
คณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยจุ์ฑามาศ  นิศารัตน์ และรองศาสตราจารย ์ดร.ณฐ  สนัตาสวา่ง 
  2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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มนุษยทุ์กคนเกิดมามีสิทธิอยา่งเท่าเทียมกนั การปฏิบติัต่อบุคคลทุกคนอยา่งเสมอภาคจึงก่อใหเ้กิดความเป็นธรรมข้ึน
อนัจะท าใหทุ้กคนสามารถอยูร่่วมกนัไดอ้ยา่งมีความสุข และหลกัความเท่าเทียมกนัระหวา่งเพศซ่ึงบทบญัญติั
ในปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนท่ีบญัญติัใหสิ้ทธิในการสมรสและการก่อตั้งครอบครัวแก่ “ชายและหญิง” นั้น 
เป็นการกล่าวไวโ้ดยรวมอยา่งกวา้งวา่ “บรรดาชายและหญิง…” มีสิทธิท่ีจะท าการสมรส แต่ไม่ไดใ้ห้ความหมาย
วา่ชายตอ้งสมรสกบัหญิง เท่านั้น ดงันั้น ในบรรดามนุษยท์ั้งหลายหรือบุคคลทุกคน ยอ่มมีสิทธิท่ีจะสมรสและอยูก่นั
เป็นครอบครัวตามความตอ้งการของแต่ละบุคคลไม่วา่บุคคลนั้น จะมีรสนิยมทางเพศและอตัลกัษณ์ทางเพศ
ในรูปแบบใด ๆ  ก็ตาม ซ่ึงถือเป็นหลกัการส าคญั ในการคุม้ครองมนุษยทุ์กคนอยา่งเสมอภาค และไม่มีการเลือกปฏิบติั 
ไม่วา่บุคคลจะมีความแตกต่างกนัในดา้นใด ๆ ก็ตาม ปัจจุบนัในต่างประเทศไดมี้กฎหมายวา่ดว้ยการสมรส
ของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ เพื่อรองรับสิทธิของกลุ่มบุคคลดงักล่าวในหลายประเทศ อาทิ ประเทศฝร่ังเศส 
ประเทศองักฤษ และประเทศเยอรมนั เป็นตน้ ซ่ึงกฎหมายวา่ดว้ยการสมรสของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ 
ในต่างประเทศดงักล่าวไดรั้บรองถึงสถานภาพการสมรสของบุคคลท่ีมีเพศเดียวกนัหรือบุคคลท่ีมีความ
หลากหลายทางเพศบา้งแลว้ ซ่ึงประเทศดงักล่าวไดมี้กฎหมายเฉพาะข้ึนมาอีกฉบบัเพื่อรับรองสถานภาพการสมรส
ของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศแยกต่างหากจากกฎหมายวา่ดว้ยการสมรสของเพศชายและหญิง 
ในลกัษณะทัว่ไป ส าหรับประเทศไทย พบวา่บุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ มีอยูเ่ป็นจ านวนมาก แมว้า่
บุคคลดงักล่าวจะไดมี้การเคล่ือนไหวเพื่อเรียกร้องใหไ้ดม้าซ่ึงสิทธิในการท าการสมรสอยา่งถูกตอ้งตามกฎหมายก็ตาม 
แต่การสมรสของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศก็ยงัไม่ไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายในการท่ีจะใชชี้วติคู่
อยูร่่วมกนัเพื่อก่อตั้งครอบครัว เน่ืองจากเง่ือนไขของการสมรส ตามมาตรา 1448 แห่งประมวลกฎหมายแพง่
และพาณิชย ์บญัญติัวา่การสมรสจะท าไดต่้อเม่ือชายและหญิงมีอายสิุบเจด็ปีบริบูรณ์แลว้ แต่ในกรณีท่ีมีเหตุ
อนัสมควร ศาลอาจอนุญาตใหท้ าการสมรสก่อนนั้นได ้จากบทบญัญติัดงักล่าวจะเห็นไดว้า่ชายและหญิง 
ท่ีไดท้  าการสมรสตามเง่ือนไขขา้งตน้ ถือเป็นคู่สมรสตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยท่ี์ไดก้ารรับรองสิทธิ
ในการสมรสไว ้จากหลกักฎหมายแห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยด์งักล่าวท่ียอมรับการจดทะเบียนสมรส
ระหวา่งชายและหญิงเท่านั้น จึงท าใหก้ลุ่มบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีไดอ้ยูกิ่นกนัฉนัคู่ชีวิตไม่สามารถ
ไดรั้บสิทธิเช่นเดียวกบัชายและหญิงท่ีท าการสมรสกนัตามกฎหมายไดอ้นัถือไดว้า่บุคคลท่ีมีความหลากหลาย
ทางเพศไม่ไดรั้บการยอมรับและไม่ไดรั้บสิทธิตามกฎหมายในฐานะคู่สมรสเช่นเดียวกบัการสมรสระหวา่ง
เพศชายและหญิงท่ีใชบ้งัคบัในปัจจุบนั อนัเป็นการไม่ปฏิบติัตามหลกัความเสมอภาคต่อหนา้กฎหมาย  
ท่ีถือเป็นการเลือกปฏิบติัดว้ยเหตุแห่งอตัลกัษณ์ทางเพศ และวถีิเพศ ท าให้เห็นวา่ศกัด์ิศรีในการก่อตั้งครอบครัว 
ของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศไม่ไดรั้บการเคารพใหมี้ความเท่าเทียมกบับุคคลอ่ืนในสังคมเช่นเดียวกนั 
 2. ปัญหาสิทธิการเบิกค่ารักษาพยาบาลของคู่ชีวติ 
  เม่ือพิจารณาถึงสิทธิประโยชน์และสวสัดิการของคู่ชีวิตอีกฝ่ายในฐานะคู่สมรสตามกฎหมายตาม
พระราชบญัญติัหลกัประกนัสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 มาตรา 9  ท่ีก าหนดขอบเขตของสิทธิรับบริการสาธารณสุข
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ของบุคคลซ่ึงเป็นขา้ราชการหรือลูกจา้งของส่วนราชการพนกังานหรือลูกจา้งขององคก์รปกครองส่วนทอ้งถ่ิน 
พนกังานหรือลูกจา้งของรัฐวสิาหกิจ หรือผูซ่ึ้งปฏิบติังานใหแ้ก่หน่วยงานอ่ืนของรัฐหรือบุคคลอ่ืนใดท่ีมีสิทธิ
ไดรั้บการรักษาพยาบาลโดยใชจ่้ายจากเงินงบประมาณ ใหเ้ป็นไปตามกฎหมาย กฎ ระเบียบ ประกาศ มติคณะรัฐมนตรี
หรือค าสั่งใด ๆ  ท่ีก าหนดข้ึนส าหรับส่วนราชการ องคก์รปกครองส่วนทอ้งถ่ิน รัฐวสิาหกิจ หรือหน่วยงานอ่ืนของ
รัฐ และใหใ้ชสิ้ทธิดงักล่าวตามพระราชบญัญติัน้ี และหากพิจารณาพระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบั
การรักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 มาตรา 4 “การรักษาพยาบาล” หมายความวา่ การใหบ้ริการดา้นการแพทยแ์ละสาธารณสุข
โดยตรงแก่ผูมี้สิทธิและบุคคลในครอบครัวของผูมี้สิทธิ เพื่อการรักษาโรค การตรวจวนิิจฉยั การฟ้ืนฟูสมรรถภาพ
ท่ีจ าเป็นต่อสุขภาพและการด ารงชีวติ และใหห้มายความรวมถึงการตรวจสุขภาพ การสร้างเสริมสุขภาพ และ
การป้องกนัโรคเพื่อประโยชน์ดา้นสาธารณสุข ทั้งน้ี ตามท่ีกระทรวงการคลงัก าหนด แต่ไม่รวมถึงการเสริมความงาม 
และค าวา่ “บุคคลในครอบครัว” หมายความวา่ คู่สมรสท่ีชอบดว้ยกฎหมายของผูมี้สิทธิ และมาตรา 5 วรรคหน่ึง 
ใหผู้มี้สิทธิไดรั้บเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการรักษาพยาบาลส าหรับตนเองและบุคคลในครอบครัวของตนตามท่ีได้
บญัญติัไวใ้นพระราชกฤษฎีกาน้ี จากพระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการรักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 
ดงักล่าว สิทธิการเบิกค่ารักษาพยาบาลของบุคคลในครอบครัวของผูมี้สิทธิในกรณีคู่สมรส คือคู่สมรสท่ีชอบ
ดว้ยกฎหมายของผูมี้สิทธิ ดงันั้นกฎหมายจึงใหสิ้ทธิในการรักษาพยาบาลใหแ้ก่คูส่มรสของบุคคลท่ีมีสิทธิเท่านั้น 
ในกรณีของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีใชชี้วติอยูร่่วมกนัอยา่งคู่ชีวิตจึงไม่ไดรั้บสิทธิในการเบิก 
ค่ารักษาพยาบาลดงักล่าว เน่ืองจากบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีใชชี้วิตอยูร่่วมกนัอยา่งคู่ชีวิตแต่มิใช่ 
คู่สมรสท่ีชอบดว้ยกฎหมายแต่เน่ืองจากปัญหาสุขภาพและความเป็นอยูท่ี่ดีของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ 
มีความส าคญัในการใชชี้วิตอยูร่่วมกนัและมีอยูห่ลายประการ ประการ เน่ืองจากการท่ีบุคคลท่ีมีความหลากหลาย
ทางเพศไดใ้ชชี้วติอยูร่่วมกนั มีการร่วมทุกขร่์วมสุข รวมถึงการดูแลซ่ึงกนัและกนั โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในเร่ือง
เก่ียวกบัสุขภาพซ่ึงเป็นส่ิงส าคญัในการด ารงชีพ แต่หากศึกษาพระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการ
รักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 ดงักล่าว ปรากฏวา่บุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศไดใ้ชชี้วิตอยูร่่วมกนัไม่สามารถ
เบิกค่ารักษาพยาบาลได ้เน่ืองจากหน่วยงานราชการมีสวสัดิการการรักษาพยาบาลใหแ้ก่คู่สมรสของขา้ราชการ
หรือลูกจา้งของส่วนราชการ พนกังานหรือลูกจา้งขององคก์รปกครองส่วนทอ้งถ่ิน พนกังานหรือลูกจา้งของ
รัฐวสิาหกิจ หรือผูซ่ึ้งปฏิบติังานใหแ้ก่หน่วยงานอ่ืนของรัฐหรือบุคคลอ่ืนใดท่ีจะเบิกค่ารักษาพยาบาลใหคู้่สมรส 
ของตวัเองได ้จะเห็นไดว้า่หากเป็นบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีใชชี้วิตอยูร่่วมกนัอยา่งคู่ชีวติท่ีไม่ไดจ้ด
ทะเบียนตามท่ีกฎหมายใหก้ารรับรองท าใหไ้ม่สามารถท่ีจะเบิกค่ารักษาพยาบาลใหคู้่ชีวติอีกฝ่ายหน่ึงไดเ้ลย 
 3. ปัญหาสิทธิการลดหยอ่นภาษีเงินไดข้องคู่ชีวติ 
   หากพิจารณาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 47 (1) ท่ีบญัญติัวา่ “เงินไดพ้ึงประเมินตามมาตรา 40 เม่ือได้
หกัตามมาตรา 42 ทว ิถึงมาตรา 46 แลว้ เพื่อเป็นการบรรเทาภาระภาษี ใหห้กัลดหยอ่นไดส้ าหรับ 
   (ก) ผูมี้เงินได ้60,000 บาท 
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        (ข) สามีหรือภริยาของผูมี้เงินได ้60,000 บาท...” 
 จากบทบญัญติัมาตรา 47 (1) ประกอบมาตรา 40 และมาตรา 42 ทว ิดงักล่าว พบวา่กรณีเงินไดพ้ึง
ประเมิน เม่ือไดห้กัค่าใชจ่้ายเพื่อเป็นการบรรเทาภาระภาษีแลว้ ใหห้กัลดหยอ่นไดอี้ก ก่อนน าเงินไดท่ี้เหลือซ่ึง
เรียกวา่เงินไดสุ้ทธิไปค านวณภาษีตามบญัชีอตัราภาษีเงินไดบุ้คคลธรรมดา กล่าวคือใหห้กัลดหยอ่นภาษีได้
ส าหรับกรณีของสามีหรือภริยาของผูมี้เงินได ้จ านวน 60,000 บาทต่อปี และในกรณีผูท่ี้ดูแลคู่สมรสท่ีไม่มีรายได ้
ถือไดว้า่ค่าลดหยอ่นของคู่สมรสเป็นสิทธิประโยชน์ส าหรับภาษีเงินไดบุ้คคลธรรมดา ดงันั้น คนท่ีดูแลคู่สมรสท่ี
ไม่มีรายไดส้ามารถหกัลดหยอ่นไดส้ าหรับกรณีของสามีหรือภริยาของผูมี้เงินไดแ้บบเหมา จ านวน 60,000 บาท
ต่อปี ตวัอยา่งกรณี ถา้ภริยามีเงินไดแ้ต่สามีไม่มีเงินได ้ภริยาจะหกัค่าลดหยอ่นในฐานะผูมี้เงินได ้จ  านวน 60,000 บาท
ต่อปี และหกัลดหยอ่นภาษีส าหรับสามีไดอี้ก จ านวน60,000 บาทต่อปี รวมเป็นจ านวน 120,000 บาทต่อปี โดยให้
ยืน่แบบให้แจง้สถานะคู่สมรสวา่เป็นผูไ้ม่มีเงินไดพ้ึงประเมิน หากพิจารณาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 47 (1) 
ปรากฏวา่ในกรณีท่ีผูมี้รายไดแ้ละตอ้งเสียภาษีท่ีมีคู่สมรสท่ีชอบดว้ยกฎหมายแลว้ การสมรสท่ีชอบดว้ยกฎหมาย
ดงักล่าว ถือเป็นเหตุใหผู้มี้เงินไดส้ามารถหกัลดหยอ่นภาษีส าหรับสามีหรือภริยาของตนได ้เน่ืองจากผูมี้เงินได้
มีภาระค่าใชจ่้ายเพิ่มข้ึนท่ีตอ้งดูแลบุคคลอีกคนหน่ึง แต่หากพิจารณาในกรณีของชายและหญิงท่ีอยูกิ่นกนั 
ฉนัสามีภรรยาแต่ไม่ไดจ้ดทะเบียนสมรสกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย จึงมิใช่สามีภริยาท่ีชอบดว้ยกฎหมาย และถือวา่
สถานภาพในการยืน่แบบแสดงรายการเสียภาษีเงินไดข้องบุคคลดงักล่าวคือ “โสด” ท าใหไ้ม่สามารถหกัลดหยอ่นภาษี
ส าหรับสามีหรือภริยาของผูมี้เงินไดใ้นจ านวน ๖๐,๐๐๐ บาทได ้ทั้งน้ี เม่ือพิจารณาถึงกรณีบุคคลท่ีมีความหลากหลาย
ทางเพศ ท่ีไดใ้ชชี้วติคู่อยูร่่วมกนัเฉกเช่นคู่ชีวิตแต่มิใช่คู่สมรสโดยชอบดว้ยกฎหมายแลว้ พบวา่บุคคลท่ีมี 
ความหลากหลายทางเพศดงักล่าว ก็ไม่ไดรั้บสิทธิประโยชน์ในการหกัลดหยอ่นภาษีส าหรับคู่ชีวติของตนได้
เช่นเดียวกบักรณีของชายและหญิงท่ีอยูกิ่นกนัฉนัสามีภรรยาแต่ไม่ไดจ้ดทะเบียนสมรสกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย 
 4. ปัญหาการใหค้วามยนิยอมในการรักษาพยาบาลและจดัการศพของคู่ชีวิต 

   สิทธิท่ีไดจ้ากการรับรองสถานภาพคู่ชีวติตามกฎหมาย ก่อใหเ้กิดสิทธิแก่บุคคลท่ีมีความหลากหลาย
ทางเพศในฐานะท่ีเป็นคู่ชีวติท่ีถูกตอ้งตามกฎหมาย เช่นเดียวกบัคู่สมรสท่ีชอบดว้ยกฎหมายตามประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชย ์การท่ีบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศเป็นคู่ชีวิตท่ีไม่มีการใหก้ารรับรองตามกฎหมาย ท าให้
บุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศไม่ไดรั้บสิทธิไดรั้บค่าสินไหมทดแทนเพื่อละเมิดอนัเกิดแก่คู่ชีวิตอีกฝ่าย 
เม่ือพิจารณาประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 443 เป็นกรณีท่ีหากมีผูก้ระท าละเมิดแต่ไม่ไดถึ้งแก่ความตาย
ในทนัที ค่าสินไหมทดแทนในกรณีละเมิดดงักล่าวไดแ้ก่ ค่ารักษาพยาบาล และกรณีท่ีจะตอ้งตดัสินใจเร่ือง
การรักษาพยาบาล หากคู่สมรสฝ่ายหน่ึงป่วยหนกัจนไม่ไดส้ติ แพทยผ์ูรั้กษายอ่มตอ้งขอความเห็นจากญาติสนิท
ไม่วา่จะเป็นการผา่ตดั การให้ยา หรือการหยดุการรักษา ซ่ึงหากเป็นคู่ชีวิตท่ีไม่ไดจ้ดทะเบียนก็ไม่อาจมีสิทธิ 
ท่ีจะตดัสินใจแทนได ้เน่ืองจากแพทยไ์ม่อาจฟังความเห็นจากคู่ชีวติท่ีไม่มีหลกัฐานทางทะเบียนอะไรได ้ 
นอกจากน้ี ยงัมีเร่ืองสิทธิในการรับรู้ขอ้มูลท่ีเก่ียวขอ้งกบัการรักษา แพทยย์อ่มตอ้งปรึกษาหารือกบัญาติท่ีใกลชิ้ด
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ในการร่วมตดัสินใจ แต่หากเป็นคู่ชีวิตท่ีไม่ไดจ้ดทะเบียน แพทยอ์าจจะเห็นวา่มีความสัมพนัธ์ในฐานะเพื่อน 
ซ่ึงไม่อาจให้ขอ้มูลการรักษาทั้งหมดท่ีเก่ียวขอ้งกบัผูป่้วย หรือคู่ชีวติท่ีไม่ไดจ้ดทะเบียนไม่สามารถท่ีจะ 
ขอทราบขอ้มูลในรายละเอียดของอาการผูป่้วยจากแพทยผ์ูท้  าการรักษาหรือโรงพยาบาลได้ 

  ในกรณีท่ีคู่สมรสไดถึ้งแก่ความตาย คูส่มรสตามกฎหมายยอ่มมีสิทธิในการจดัการศพ เช่น การรับศพ
ออกจากโรงพยาบาล การรับเงินสงเคราะห์ค่าท าศพ การขอออกใบมรณบตัร เป็นตน้ แต่คู่ชีวติท่ีไม่ไดจ้ดทะเบียน
มีฐานะเป็นแค่เพื่อน จึงไม่มีสิทธิในการจดัการท าศพ ความหมายของค าวา่ “ค่าปลงศพ” คือการจดัการศพ
ตามประเพณีของลทัธิหรือศาสนา และหากพิจารณาตามมาตรา 1649 พบวา่ผูมี้สิทธิเรียกค่าปลงศพคือทายาท
ผูมี้อ  านาจหนา้ท่ีจดัการศพ ภริยาท่ีไมช่อบดว้ยกฎหมายก็ไมมี่อ านาจหนา้ท่ีในการจดัการศพ แมจ้ะเป็นผูจ้ดัการศพ
ก็เรียกค่าปลงศพไม่ได ้ดงันั้น คู่ชีวติท่ีจะมีสิทธิเรียกค่าปลงศพไดก้็ตอ้งเป็นคู่ชีวติท่ีไดจ้ดทะเบียนถูกตอ้ง 
ตามกฎหมายแลว้เทา่นั้น และยงัมีกรณีสิทธิในการตดัสินใจเก่ียวกบัศพ คูส่มรสสามารถแสดงเจตนาแทนคู่สมรส 
ท่ีตาย ในเร่ืองการบริจาคอวยัวะใหบุ้คคลอ่ืน หรือบริจาคศพใหโ้รงพยาบาลน าไปศึกษาได ้แต่คู่ชีวิตท่ีไม่ได้
จดทะเบียนไม่สามารถด าเนินการในเร่ืองน้ีได ้แมจ้ะเป็นความตั้งใจอนัดีท่ีคู่ชีวิตไดเ้คยตกลงร่วมกนัไว ้
ก่อนตายก็ตาม 
  5. ปัญหาสิทธิในมรดกของคู่ชีวติ 
  สิทธิในการสมรสและการก่อตั้งครอบครัวเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของบุคคลท่ีมีความหลากหลายประสงค์
ท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมาย เน่ืองจากการอยูกิ่นกนัฉนัสามีภรรยายอ่มเกิดจากความรักความผกูพนัและ
ความตอ้งการท่ีจะดูแลซ่ึงกนัและกนัยามแก่เฒ่า โดยผลจากการสมรสอนัมีกฎหมายรับรอง ท าใหคู้่สมรสเกิดสิทธิ
และหนา้ท่ีต่าง ๆ  ระหวา่งกนัหลายประการ และจะเห็นไดว้า่สิทธิและหนา้ท่ีประการหน่ึงของการเป็นคู่สมรส 
โดยชอบดว้ยกฎหมายนั้น คือการก่อใหเ้กิดสิทธิการเป็นทายาทตามหลกักฎหมายครอบครัวและมรดก เม่ือพิจารณา
ตามมาตรา 1599 ประกอบมาตรา 1600 แห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์บรรพ 6 วา่ดว้ยมรดก สิทธิและหนา้ท่ี
ในการรับมรดก กล่าวคือ เม่ือบุคคลใดตาย มรดกของบุคคลนั้น ตกทอดแก่ทายาท และกองมรดกของผูต้าย
ไดแ้ก่ทรัพยสิ์นทุกชนิดของผูต้ายตลอดทั้งสิทธิหนา้ท่ีและความรับผดิต่าง ๆ เวน้แต่ตามกฎหมายหรือวา่ 
โดยสภาพแลว้ เป็นการเฉพาะตวัของผูต้ายโดยแท ้ส่วนสิทธิในส่วนแบ่งของคู่สมรสท่ียงัมีชีวติอยู ่ในการ 
รับมรดกของผูต้ายนั้น ใหเ้ป็นไปตามมาตรา 1635 ซ่ึงหากวา่คู่สมรสท่ียงัมีชีวิตอยูจ่ะมีสิทธิในการไดรั้บมรดก
ทั้งหมด ถา้ไม่มีทายาทล าดบัอ่ืน ๆ ดงัน้ี จะเห็นไดว้า่ คู่สมรสเป็นทายาทโดยธรรมล าดบัแรก หากฝ่ายหน่ึงฝ่ายใด
ไดเ้สียชีวติลงอีกฝ่ายหน่ึงยอ่มมีสิทธิท่ีจะไดรั้บมรดกก่อนทายาทล าดบัอ่ืน  ๆแต่คู่ชีวติท่ีไม่ไดจ้ดทะเบียน 
ก็จะไม่มีสิทธิใด ๆ ในกองมรดกของคู่ชีวติท่ีถึงแก่ความตาย ทรัพยสิ์นท่ีเป็นทรัพยม์รดกก็ตอ้งตกเป็นของญาติ
ผูต้ายทั้งหมด คู่ชีวิตจึงไม่ไดรั้บส่วนแบ่งในทรัพยม์รดกในฐานะทายาทโดยธรรมเลย ดงันั้น คู่ชีวติท่ียงัมีชีวติอยู่
ควรเป็นทายาทโดยธรรมเสมือนคู่สมรส และอยูภ่ายใตม้าตรา 1635 แห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์
เปรียบเทียบกบัการเป็นคู่ชีวิตตามกฎหมายของประเทศองักฤษ เป็นไปตาม Civil Partnership Act 2004 โดย
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ประเทศองักฤษไดว้างหลกัการใหสิ้ทธิและหนา้ท่ีอนักฎหมายก าหนดใหแ้ก่ชีวิตคุม้ครองในเร่ืองการรับมรดก
ของคู่ชีวติไวด้ว้ยเช่นเดียวกบัการรับมรดกระหวา่งคู่สมรสท่ีเป็นชายหญิง ท่ีเรียกวา่ การจดทะเบียนเป็น 
“หุน้ส่วนชีวิต” (Civil Partnership) เม่ือน ามาพิจารณาเทียบกบักฎหมายไทย ถือเป็นการใหสิ้ทธิเท่าเทียมกนั
แก่บุคคลท่ีมีเพศเดียวกนัท่ีจะใชชี้วติร่วมกนั โดยไม่เลือกปฏิบติัอนัเน่ืองมาจากความแตกต่างทางเพศก าเนิด 
ตามหลกัแห่งปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนท่ีประเทศไทยเป็นภาคี อีกทั้งสอดคลอ้งกบัหลกัการ 
ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย จึงท าใหเ้ห็นวา่ระบบของศาลไทยไดย้อมรับหลกัการไม่เลือกปฏิบติั
อนัเน่ืองมาจากความแตกต่างทางเพศ เพื่อเยยีวยาและอุดช่องวา่งกรณีท่ีบุคคลท่ีรักเพศเดียวกนัหรือบุคคลท่ีมี
ความหลากหลายทางเพศไม่สามารถท่ีจะหาทางออกของปัญหาทางกฎหมายได ้โดยศาลไดย้ดึหลกัการ 
ของรัฐธรรมนูญซ่ึงเป็นกฎหมายสูงสุดเป็นส าคญัเพื่อรักษาสิทธิของประชาชนไว  ้
   จากการศึกษาวเิคราะห์ถึงประเด็นปัญหาท่ีเกิดจากการความไม่เท่าเทียมในการใชชี้วติคู่ร่วมกนัระหวา่ง
ชายและหญิงตามเพศก าเนิดและบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ อนัเป็นปัญหาท่ียงัไม่ไดรั้บการแกไ้ข ซ่ึงสิทธิ
หลายประการท่ียงัไม่ไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายท่ีเหมือนกบัคู่สมรสแลว้ ผูศึ้กษาจึงขอเสนอแนะให้
แกไ้ขประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยว์า่ดว้ยการสมรสเพื่อใหค้วามเสมอภาคแก่คู่ชีวติเทียบเท่ากบัคู่สมรส 
และเสนอใหมี้การแกไ้ขกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งในประเด็นต่าง ๆ ดงัน้ี  
  1. กรณีปัญหาของสถานภาพทางกฎหมายในการอยูร่่วมกนัของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ  
            จะเห็นไดว้า่ บุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศไม่ไดรั้บการรับรองสิทธิในการสร้างครอบครัว
ก่อให้เกิดผลกระทบโดยตรงต่อกลุ่มบุคคลดงักล่าว เน่ืองจากการไม่ไดรั้บรองสถานะครอบครัวหรือสถานภาพ
การสมรสนั้น ท าใหไ้ม่สามารถไดรั้บสิทธิประโยชน์ต่าง ๆ ท่ีคู่สมรสไดรั้บตามท่ีกฎหมายไดใ้หไ้ว ้ดงันั้น  
หากพิจารณาบนพื้นฐานของหลกัความเสมอภาคและการไม่ถูกเลือกปฏิบติันั้น ถือไดว้า่กลุ่มบุคคลท่ีมีความหลากหลาย
ทางเพศในประเทศไทยไดรั้บการปฏิบติัอยา่งไม่เป็นธรรมจากรัฐ เน่ืองจากรัฐมิไดใ้หก้ารรับรองและคุม้ครอง
สิทธิและเสรีภาพในการสร้างครอบครัวของบุคคลท่ีมีหลากหลายทางเพศ ท าให้ไม่สามารถไดรั้บสิทธิประโยชน์
ต่าง ๆ ตามท่ีกฎหมายก าหนดใหแ้ก่คู่รักระหวา่งชายกบัหญิง ซ่ึงบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศอยูร่่วมกนั
เป็นคู่ชีวติยอ่มมีการช่วยเหลือดูแลแบ่งปันทุกขสุ์ขซ่ึงกนัและกนัแต่กลุ่มบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ
ไม่ไดรั้บสิทธิประโยชน์ต่าง ๆ ทั้งทางดา้นกฎหมายและมิติจากสังคม เช่นเดียวกบัท่ีคู่สมรสไดรั้บตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ส่งผลใหก้ลุ่มบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีไดใ้ชชี้วติคู่ร่วมกนัเป็นครอบครัว 
ไม่สามารถเขา้ถึงสิทธิต่าง ๆ  อนัพึงมีพึงได ้จึงก่อใหเ้กิดความไม่เท่าเทียมกนัระหวา่งกลุ่มบุคคลท่ีมีความหลากหลาย
ทางเพศกบัคู่สมรสเพศชายและหญิง อนัท าใหก้ลุ่มบุคคลเหล่าน้ีไม่มีสถานะใด ๆ ตามกฎหมายและน าไปสู่
การถูกเลือกปฏิบติัโดยไม่ไดรั้บความเป็นธรรมตามกฎหมาย ท าใหส้ร้างการยอมรับจากสังคมถึงความเท่าเทียมกนั
โดยไม่มีเง่ือนไขของเพศมาเป็นขอ้จ ากดัของความเป็นอยูใ่นการสร้างครอบครัว ดงันั้น ผูศึ้กษาขอเสนอใหมี้
การแกไ้ขประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยว์า่ดว้ยการสมรสเพื่อใหค้วามเสมอภาคแก่คู่ชีวติเทียบเท่ากบั 
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คู่สมรส เพื่อรองรับสิทธิในการสร้างครอบครัวของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ เพื่อเป็นการรองรับ
สถานภาพทางกฎหมายในการอยูร่่วมกนัใหมี้สถานภาพทางกฎหมายเสมือนกบัคู่สมรสตามประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชย ์โดยการแกไ้ขเพิ่มเติม  
   1.1 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1448 วรรคสอง โดยใหค้  านิยาม ดงัน้ี  
   “คู่ชีวติ” หมายความวา่ บุคคลสองคนซ่ึงเป็นเพศเดียวกนัโดยก าเนิดและไดจ้ดทะเบียนคู่ชีวติ 
      1.2 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1457 วรรคสอง โดยใหค้  านิยาม ดงัน้ี 
   “การจดทะเบียน” หมายความวา่ การจดทะเบียนคู่ชีวติตามประมวลกฎหมายน้ีจะมีเฉพาะเม่ือไดจ้ด
ทะเบียนต่อหนา้นายทะเบียน และจะท าไดต่้อเม่ือบุคคลสองคนซ่ึงเป็นเพศเดียวกนัโดยก าเนิดยนิยอมเป็นคู่ชีวติ
และตอ้งแสดงการยินยอมนั้นให้ปรากฏโดยเปิดเผยต่อหนา้นายทะเบียนและให้นายทะเบียนบนัทึกความยินยอมนั้นไวด้ว้ย 
 2. กรณีปัญหาสิทธิการเบิกค่ารักษาพยาบาลของคู่ชีวติ 
  จะเห็นไดว้า่หากเป็นบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีใชชี้วติอยูร่่วมกนัอยา่งคู่ชีวิตโดย 
ไม่มีกฎหมายรับรองให้จดทะเบียน ท าใหไ้ม่สามารถท่ีจะเบิกค่ารักษาพยาบาลใหคู้่ชีวติอีกฝ่ายหน่ึงไดเ้ลย 
ดงันั้น หากมีกฎหมายรองรับสถานภาพทางกฎหมายในการอยูร่่วมกนัของบุคคลท่ีมีความหลายหลายทางเพศ
ใหมี้สถานภาพทางกฎหมายเสมือนกบัคู่สมรสตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยแ์ลว้ จึงควรใหสิ้ทธิ
การเบิกค่ารักษาพยาบาลของคู่ชีวติดว้ย โดยการแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัหลกัประกนัสุขภาพแห่งชาติ 
พ.ศ. 2545 มาตรา 9 (4) และพระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการรักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 มาตรา 4 
“บุคคลในครอบครัว” ดงัน้ี 
   2.1 พระราชบญัญติัหลกัประกนัสุขภาพแห่งชาติ พ.ศ. 2545 มาตรา 9 (4) “บิดามารดา คู่สมรส 
บุตร หรือบุคคลอ่ืนใดท่ีไดรั้บสวสัดิการการรักษาพยาบาล โดยอาศยัสิทธิของบุคคลตาม (1) (2) หรือ (3) 
และใหห้มายความรวมถึงคู่ชีวติของผูมี้สิทธิดว้ย” 
   2.2 พระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการรักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 มาตรา 4 “บุคคลในครอบครัว” 
หมายความวา่ คู่สมรสท่ีชอบดว้ยกฎหมายของผูมี้สิทธิ และใหห้มายความรวมถึงคู่ชีวติของผูมี้สิทธิดว้ย 
    3. กรณีปัญหาสิทธิการลดหยอ่นภาษีเงินไดข้องคู่ชีวติ 
    จะเห็นไดว้า่บุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศ ท่ีไดใ้ชชี้วติคู่อยูร่่วมกนัเฉกเช่นคู่ชีวติแต่มิใช่คู่สมรส
โดยชอบดว้ยกฎหมายแลว้ ก็ไม่ไดรั้บสิทธิประโยชน์ในการหกัลดหยอ่นภาษีส าหรับคู่ชีวติของตนไดไ้ม่ต่างกบักรณี
ของชายและหญิงท่ีอยูกิ่นกนัฉนัสามีภรรยาแต่ไม่ไดจ้ดทะเบียนสมรสกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ดงันั้น หากมีกฎหมาย
รองรับสถานภาพทางกฎหมายในการอยูร่่วมกนัของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศใหมี้สถานภาพทางกฎหมาย
เสมือนกบัคู่สมรสตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยแ์ลว้ จึงควรใหสิ้ทธิการลดหยอ่นภาษีเงินไดข้องคู่ชีวติ
ของผูมี้เงินได ้โดยการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลรัษฎากร มาตรา 47 (1) ดงัน้ี  
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     ประมวลรัษฎากร มาตรา 47 (1) “เงินไดพ้ึงประเมินตามมาตรา 40 เม่ือไดห้กัตามมาตรา 42 ทว ิถึง
มาตรา 46 แลว้ เพื่อเป็นการบรรเทาภาระภาษี ใหห้กัลดหยอ่นไดส้ าหรับ 
    (ก) ผูมี้เงินได ้60,000 บาท 
         (ข) สามีหรือภริยาของผูมี้เงินได ้60,000 บาทและใหห้มายความรวมถึงคู่ชีวติของผูมี้เงินไดด้ว้ย” 
 4. กรณีปัญหาการใหค้วามยินยอมในการรักษาพยาบาลและจดัการศพของคู่ชีวิต 
  จะเห็นไดว้า่คู่ชีวติท่ีจะมีสิทธิเรียกค่าปลงศพไดก้็ตอ้งเป็นคู่ชีวติท่ีไดจ้ดทะเบียนถูกตอ้งตามกฎหมาย
แลว้เท่านั้น และยงัมีกรณีสิทธิในการตดัสินใจเก่ียวกบัศพ คูส่มรสสามารถแสดงเจตนาแทนคู่สมรสท่ีตาย ในเร่ือง
การบริจาคอวยัวะใหบุ้คคลอ่ืน หรือบริจาคศพใหโ้รงพยาบาลน าไปศึกษาได ้แต่คู่ชีวติท่ีไม่ไดจ้ดทะเบียน 
ไม่สามารถด าเนินการในเร่ืองน้ีได ้แมจ้ะเป็นความตั้งใจอนัดีท่ีคู่ชีวติไดเ้คยตกลงร่วมกนัไวก่้อนตายก็ตาม 
ดงันั้น เม่ือมีกฎหมายรองรับสถานภาพทางกฎหมายในการอยูร่่วมกนัของบุคคลท่ีมี ความหลากหลายทางเพศ
ใหมี้สถานภาพทางกฎหมายเสมือนกบัคู่สมรสตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยแ์ลว้ จึงควรใหสิ้ทธิ 
การให้ความยนิยอมในการรักษาพยาบาลและจดัการศพของคู่ชีวติดว้ย โดยการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชย ์มาตรามาตรา 1649 วรรคสอง ดงัน้ี  
    มาตรา 1649 วรรคสอง “ถา้ผูต้ายมิไดต้ั้งผูจ้ดัการมรดกหรือบุคคลใดไวใ้หเ้ป็นผูจ้ดัการท าศพ 
หรือทายาทมิไดม้อบหมายตั้งใหบุ้คคลใดเป็นผูจ้ดัการท าศพ บุคคลผูไ้ดรั้บทรัพยม์รดกโดยพินยักรรมหรือ
โดยสิทธิโดยธรรมเป็นจ านวนมากท่ีสุด เป็นผูมี้อ  านาจและตกอยูใ่นหนา้ท่ีตอ้งจดัการท าศพ เวน้แต่ศาล 
จะเห็นเป็นการสมควรตั้งบุคคลอ่ืนใหจ้ดัการเช่นนั้น ในเม่ือบุคคลผูมี้ส่วนไดเ้สียคนใดคนหน่ึงร้องขอข้ึน  
ผูมี้ส่วนไดเ้สียใหห้มายความรวมถึงคู่ชีวติของเจา้มรดกดว้ย” 

 5. ปัญหาสิทธิในมรดกของคู่ชีวติ 
 จะเห็นไดว้า่กรณีของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีไดชี้วติคู่ร่วมกนั แต่มิใช่คู่สมรส 

โดยชอบดว้ยกฎหมาย และไม่ถือวา่เป็นทายาทโดยธรรมในฐานะคู่สมรสของเจา้มรดก ตามมาตรา 1635 
แห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์แต่หากเปรียบเทียบกบัการเป็นคู่ชีวิตตามกฎหมายของประเทศองักฤษ 
เป็นไปตาม Civil Partnership Act 2004 โดยประเทศองักฤษไดว้างหลกัการใหสิ้ทธิและหนา้ท่ีอนักฎหมาย
ก าหนดใหแ้ก่ชีวิตคุม้ครองในเร่ืองการรับมรดกของคู่ชีวิตไวด้ว้ยเช่นเดียวกบัการรับมรดกระหวา่งคู่สมรส 
ท่ีเป็นชายหญิง ดงันั้น หากมีกฎหมายรองรับสถานภาพทางกฎหมายในการอยูร่่วมกนัของบุคคลท่ีมีความหลากหลาย
ทางเพศใหมี้สถานภาพทางกฎหมายเสมือนกบัคู่สมรสตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยแ์ลว้ จึงควรใหสิ้ทธิ
ในมรดกของคู่ชีวิตดว้ย โดยการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 1629 วรรคสอง ดงัน้ี 

  มาตรา 1629  วรรคสอง “คู่สมรสท่ียงัมีชีวติอยูน่ั้นก็เป็นทายาทโดยธรรม ภายใตบ้งัคบัของ
บทบญัญติัพิเศษแห่งมาตรา 1635 โดยใหห้มายความรวมถึงคู่ชีวติของเจา้มรดกดว้ย” 
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เอกสารอา้งอิง 
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