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 สภาพสังคมในปัจจุบนัปัญหายาเสพติดนับเป็นอาชญากรรมร้ายแรงท่ีบัน่ทอนความสงบสุขของ
สังคมและความมัน่คงแห่งรัฐอย่างต่อเน่ือง ดว้ยเหตุน้ี รัฐจึงมีนโยบายทางอาญาท่ีมุ่งปราบปรามการกระท า
ความผิดดงักล่าวอยา่งเด็ดขาดเสมอมา โดยมีการปรับปรุงประมวลกฎหมายยาเสพติดเร่ือยมา ซ่ึงเจตนารมณ์
หลกัของประมวลกฎหมายยาเสพติดในปัจจุบนันั้นถูกร่างขึ้นเพื่อการปราบปรามยาเสพติดให้หมดส้ินไป 
ตามกฎหมายดงักล่าวจึงไดมี้การพฒันาขึ้นให้สอดคลอ้งกบัการกระท าความผิดท่ีในปัจจุบนัมีหลากหลาย
รูปแบบโดยรูปแบบของการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดในปัจจุบนัมีวิวฒันาการสู่การด าเนินงานใน
ลกัษณะขององค์กรอาชญากรรมท่ีมีความซับซ้อนและกระท ากันเป็นเครือข่าย ซ่ึงการท่ีองค์กรเหล่าน้ีจะ
สามารถปฏิบติัการไดย้่อมตอ้งอาศยัการมีส่วนร่วมของบุคคลหลายฝ่ายนอกเหนือจากตวัการหลกั ไม่ว่าจะ
เป็นผูส้นบัสนุนทางการเงิน ผูจ้ดัหาเคร่ืองมืออุปกรณ์ หรือผูใ้ห้ความช่วยเหลือในรูปแบบอ่ืนๆ จึงไดมี้การ
พฒันาแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายเร่ือยมาเพื่อท่ีจะน าตวัผูท่ี้ร่วมในกระบวนการยาเสพติดมารับโทษและมีการ
แกไ้ขเพิ่มเติมโทษให้ผูท้  าการช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดนั้นให้ตอ้งรับโทษหนกัขึ้นด้วย 
เพื่อท่ีเป็นการป้องปรามไม่ใหมี้บุคคลใดกลา้ท่ีจะท าการช่วยเหลือผูท่ี้กระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด 
 ยกตวัอย่างเช่น นาย A ให้ความช่วยเหลือ นาย B ซ่ึงเป็นผูท่ี้กระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดโดย
การจดัหาท่ีพ  านักให้แก่นาย B เพื่อให้นาย B พน้จากการถูกจบักุม เช่นน้ี ถือว่านาย A เป็นผูท่ี้ช่วยเหลือ
ผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด ซ่ึงตามประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 มาตรา 125 นั้นถือว่านาย 
A ไดก้ระท าความผิดร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพติด และนาย A ตอ้งรับโทษเสมือนตวัการคือนาย B ซ่ึงหากนาย 
B นั้นตอ้งโทษในความผิดฐานจ าหน่ายยาเสพติด โดยประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 ในความผิดฐาน
จ าหน่ายยาเสพติด ตามมาตรา 145ก าหนดอตัราโทษสูงสุดถึงจ าคุกตลอดชีวิตหรือประหารชีวิต ซ่ึงตาม
ตวัอย่างนาย A ก็จะตอ้งรับโทษในอตัราดงักล่าวเสมือนกบั นาย B เห็นว่าอตัราโทษดงักล่าวนั้นเป็นอตัรา
โทษท่ีสูงมากหากน าเอาพฤติการณ์ของผูท่ี้ช่วยเหลือผูท่ี้กระความผิดคือ นาย A ท่ีเพียงแค่ใหท่ี้พกัพิงแต่เพียง
อย่างเดียวแต่กลบัถูกลงโทษในอตัราท่ีสูงเท่ากับตวัผูก้ระท าความผิดเอง เห็นว่าในบางคร้ังอาจจะไม่เป็น
ธรรมต่อผูท่ี้ช่วยเหลือผูท่ี้กระความผิดนั้น 

 
  1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหาการลงโทษผูใ้ห้ความช่วยเหลือผูท่ี้ท  าผิดเก่ียวกบัยาเสพติด 
โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์ดร. ปภาศรี บวัสวรรค ์และคณะกรรมการสอบ คือ ศาสตราจารย ์ดร.สุมาลี 
วงษวิ์ฑิต และผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร. สมชาย รัตนช่ือสกุล 
  2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิทยบริการเฉลิมพระเกียรติ จงัหวดันครศรีธรรมราช     
คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง 
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 เม่ือพิจารณาแลว้พบว่า การบงัคบัใช้บทบญัญติัดงักล่าวกลบัก่อให้เกิดประเด็นปัญหาท่ีส าคัญยิ่ง
ในทางทฤษฎีและในทางปฏิบติั ซ่ึงกระทบกระเทือนต่อหลกัการพื้นฐานในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา
อย่างมีนัยส าคญั สามารถจ าแนกประเด็นปัญหาท่ีเป็นมูลเหตุแห่งการศึกษาคร้ังน้ีไดเ้ป็นสามประการหลกั 
ดงัน้ี 
 ประการแรก ปัญหากฎหมายท่ีก าหนดผูช่้วยเหลือผูก้ระท าความผิดคดียาเสพติดมีความรับผิด
เทียบเท่าตวัการ ตามบทบญัญติัมาตรา 125 แห่งประมวลกฎหมายยาเสพติด โดยการท่ีบุคคลเพียงแค่ให้ท่ีพกั
พิงแก่ผูท่ี้ตนทราบวา่ยุง่เก่ียวกบัยาเสพติด อาจถูกด าเนินคดีในความผิดร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพติด ยกตวัอย่าง
เช่น นาย A ให้ความช่วยเหลือ นาย B ซ่ึงเป็นผูท่ี้กระท าความผิดเก่ียวกับยาเสพติดโดยการจดัหาท่ีพ  านัก
ให้แก่นาย B เพื่อให้นาย B พน้จากการถูกจบักุม กรณีเช่นน้ีเจตนาของตวันาย A จะตอ้งรู้ถึงการท่ีตวั นาย B 
นั้นกระท าความผิดแลว้หลบหนีมาหรือไม่ แลว้จึงท าการช่วยเหลือ หรือเพียงแค่รู้ว่าตวันาย B นั้นยุ่งเก่ียว
หรือมีความพวัพนักับยาเสพติดก็มีความผิดแลว้ หรืออีกกรณีก็คือเพียงแค่ นาย A ท าการช่วยเหลือก็เป็น
ความผิดแล้ว จากปัญหาดังกล่าวเห็นได้ว่าขัดกับหลักการระหว่างบทสันนิษฐานความผิดกับหลักการ
สันนิษฐานไวก่้อนว่าบริสุทธ์ิ (Presumption of Innocence) อนัเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานท่ีไดรั้บการรับรองใน
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มาตรา 29 และหลักประโยชน์สงสัยให้ยกประโยชน์แก่จ าเลย                   
in dubio pro reo โดยหากมีขอ้สงสัยตามสมควรว่าจ าเลยไดก้ระท าความผิดหรือไม่ ศาลจะตอ้งยกประโยชน์
แห่งความสงสัยนั้นให้แก่จ าเลย และพิพากษายกฟ้อง หลกัน้ีเป็นหลกัการท่ีเสริมสร้างหลกัการสันนิษฐานว่า
เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ และแสดงถึงความระมดัระวงัในการลงโทษบุคคลในคดีอาญา  ซ่ึงเป็นเสาหลกัของความ
ยุติธรรมทางอาญาท่ีก าหนดให้ภาระการพิสูจน์ความผิดทั้งหมดตอ้งตกอยู่แก่ฝ่ายโจทก์อย่างปราศจากข้อ
สงสัยอนัสมควร 
 จากการศึกษามาตรามาตรา 125 ก าหนดความผิดเก่ียวกบัการสมคบ การสนบัสนุน หรือช่วยเหลือ
การกระท าความผิดร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพติด โดยถือว่าผูท่ี้ให้ความช่วยเหลือในลกัษณะต่าง ๆ เช่น จดัหา
เงิน ทรัพยสิ์น ท่ีพกัพิง ยานพาหนะ ซ่อนเร้นยาเสพติด หรือรับผลประโยชน์เพื่ออ านวยความสะดวกแก่การ
กระท าความผิด ตอ้งรับโทษเช่นเดียวกบัตวัการ ทั้งน้ี มีขอ้ยกเวน้ให้ศาลใช้ดุลพินิจลดโทษหรือไม่ลงโทษ 
หากการช่วยเหลือกระท าต่อบุคคลในครอบครัวใกล้ชิดบทบัญญัติน้ีมีลกัษณะเป็นความผิดท่ีต้องอาศยั 
“เจตนาพิเศษ” (specific intent) กล่าวคือ ผูช่้วยเหลือตอ้งรู้แน่ชัดว่าบุคคลท่ีตนช่วยเป็นผูก้ระท าความผิด
เก่ียวกบัยาเสพติด และมีเจตนามุ่งหมายเพื่อสนบัสนุนใหก้ารกระท าความผิดนั้นส าเร็จ มิใช่เพียงรู้หรือสงสัย
วา่ผูน้ั้นอาจเก่ียวขอ้งกบัยาเสพติด 
 อีกทั้งในทางปฏิบติั พบแนวโนม้การบงัคบัใชแ้ละการตีความท่ีขยายความรับผิดเกินเจตนารมณ์ของ
กฎหมาย โดยอาศยัเพียงพฤติการณ์ภายนอก เช่น การให้ท่ีพกัพิงหรือช่วยหลบหนี มาอนุมานว่าเป็นการ
กระท าโดยมีเจตนาพิเศษ ซ่ึงเส่ียงต่อการขดัต่อหลกัการพื้นฐานของกฎหมายอาญา ไดแ้ก่ หลกัสันนิษฐานไว้
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ก่อนว่าบริสุทธ์ิ และหลกัยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้แก่จ าเลย ตามรัฐธรรมนูญ มาตรา 29 รวมถึงหลกั
ความไดส้ัดส่วนของโทษ 
 เม่ือพิจารณาร่วมกบัเจตนารมณ์ของประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 ท่ีเน้นความเป็นธรรม
ตามพฤติการณ์และระดบัความร้ายแรง การบงัคบัใชม้าตรา 125 โดยไม่พิสูจน์เจตนาพิเศษอย่างชดัเจนจึงไม่
สอดคล้องกับโครงสร้างของกฎหมายและอาจละเมิดสิทธิขั้นพื้นฐาน และหากน ามาเปรียบเทียบกับ       
ระบบกฎหมายของสหราชอาณาจกัรและเยอรมนีต่างก าหนดให้การลงโทษผูส้มรู้ร่วมคิดหรือผูช่้วยเหลือ
ตอ้งมีหลกัฐานยืนยนัถึงการมีส่วนร่วมโดยเจตนาอยา่งแทจ้ริง ไม่ใชก้ารสันนิษฐานความผิดล่วงหนา้ ดงันั้น 
จึงควรตีความหรือปรับปรุงมาตรา 125 อย่างเคร่งครัดในเร่ืองเจตนาพิ เศษ เพื่อคุม้ครองสิทธิของบุคคลและ
รักษาความยติุธรรมของกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 
 ผูศึ้กษาเห็นว่าควรมีการแก้ไขตวับทกฎหมายโดยบัญญติัถ้อยค าในเร่ืองของเจตนาพิเศษ ลงใน
ประมวลกฎหมายยาเสพติดมาตรา 125 เพื่อให้สอดคลอ้งกบัหลกัการพิจารณาคดีท่ีจ าตอ้งพิจารณาโดยอาศยั
หลกันิติศาสตร์พื้นฐานแห่งความยุติธรรมทางอาญาและหลกัสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ เพื่อมิให้เกิด
การลงโทษบุคคลโดยขาดการพิสูจน์เจตนาอย่างแทจ้ริง การตีความท่ีถูกตอ้งควรเป็นไปในลกัษณะ ตีความ
เคร่งครัดแต่ตีความให้แคบ เพื่อให้สอดคลอ้งกบัหลกัความไดส้ัดส่วนของโทษ หลกัสันนิษฐานไวก่้อนว่า
บริสุทธ์ิ และหลกัประโยชน์แห่งความสงสัยให้ยกแก่จ าเลย ซ่ึงในดา้นของ กฎหมายอาญา จะเห็นไดว้่าการ
ก าหนดโทษแก่ผูใ้หค้วามช่วยเหลือ ผูพ้ยายาม และผูส้มคบใหรั้บโทษเสมือนตวัการนั้น อาจขดัต่อหลกัความ
ไดส้ัดส่วนของโทษ (principle of proportionality) อนัเป็นหลกัการท่ีรับรองไวใ้นรัฐธรรมนูญมาตรา 26 
วรรคหน่ึง และเป็นหัวใจของหลักนิติธรรม (rule of law) เพราะการลงโทษบุคคลท่ีมีพฤติการณ์เพียง 
“ช่วยเหลือโดยออ้ม” หรือ “สนบัสนุนภายหลงัการกระท าผิด” เทียบเท่าผูก้ระท าการโดยตรง ย่อมเป็นการ
ลดทอนความส าคญัของ “ระดบัการมีส่วนร่วม” (degree of participation) ซ่ึงในทางนิติศาสตร์อาญาเป็น
ปัจจยัท่ีตอ้งพิจารณาอย่างละเอียดก่อนก าหนดอตัราโทษ การบญัญติัโทษในลกัษณะเดียวกนัทั้งหมดโดยไม่
เปิดช่องให้ศาลใช้ดุลพินิจพิจารณาพฤติการณ์เฉพาะของผูก้ระท า จึงไม่เพียงขดัต่อหลกัความไดส้ัดส่วน
เท่านั้น แต่ยงัเป็นการจ ากดัดุลพินิจศาลโดยไม่สมเหตุสมผลในทางนิติรัฐอีกดว้ย 
 ประการท่ีสอง ปัญหาการก าหนดมาตรการให้ผูส้นับสนุนช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดในคดียาเสพ
ติดมีความรับผิดเท่าตวัการตอ้งมีเจตนาพิเศษ ซ่ึงตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 125 นั้น ไม่ไดมี้การ
ก าหนดเจตนาพิเศษเขา้ไปในมาตราดงักล่าวเพื่อประกอบการตีความในเร่ืองของความรับผิด ยกตวัอย่างเช่น 
นาย A ให้ความช่วยเหลือนาย B โดยการจดัหาหรือให้เงิน นาย B เพื่อให้นาย B พน้จากการถูกจบักุม โดยท่ี
นาย A ไม่รู้ว่านาย B เป็นผูก้ระท าความผิดร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพติด ปรากฏว่าต่อมานาย A ถูกจบักุมและ
ด าเนินคดีตามประมวลกฎหมายยาเสพติดมาตรา 125 นาย A จึงตอ้งรับโทษเช่นเดียวกับ นาย B เห็นว่า
มาตรการดงักล่าว ไดก้ าหนดบทลงโทษท่ีรุนแรงโดยไม่ไดค้  านึงถึงเจตนาของผูท่ี้ช่วยเหลือหรือให้ความ
สะดวกแก่ผูก้ระท าความผิด ว่ามีเจตนาหรือรู้เห็นเก่ียวกบัการกร าท าความผิดของผูก้ระท าความผิดหรือไม่
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เพียงใด ซ่ึงการท่ีไม่มีหลกัเกณฑใ์นการตีความถึงเจตนาพิเศษของผูท่ี้ช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดนั้นท าใหมี้
ผลโดยตรงต่อการก าหนดโทษของผูท่ี้ช่วยเหลือหรือใหค้วามสะดวกแก่การกระท าความผิดอีกทั้งมาตรา 125 
ไดก้ าหนดบทลงโทษผูช่้วยเหลือให้ความสะดวกให้ตอ้งรับโทษ "เช่นเดียวกับตวัการ" ซ่ึงเป็นแนวทางการ
ก าหนดโทษท่ีตายตวัและรุนแรง กล่าวคือ หากศาลพิจารณาแลว้รับฟังขอ้เท็จจริงไดว้่าผูก้ระท าความผิดนั้น
เป็นผูช่้วยเหลือให้ความสะดวกผูก้ระท าความผิดร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพติด ศาลก็จะลงโทษตวัผูน้ั้นไดเ้พียง
สถานเดียว คือ ตอ้งระวางโทษเช่นเดียวกับตวัการในความผิดนั้น ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 
125 ซ่ึงการก าหนดโทษของมาตรา 125  ศาลสามารถลงโทษต่อผูก้ระท าความผิดได้เพียงสถานเดียว          
หากพิจารณาแลว้รับฟังไดว้่า ผูน้ั้นเป็นผูก้ระท าผิด ซ่ึงในบางคร้ังตวัผูท่ี้ช่วยเหลือหรือใหค้วามสะดวกแก่ผูท่ี้
กระท าความผิดเก่ียวกับยาเสพติดอาจไม่ได้รู้หรือทราบลกัษณะของการกระท าความผิดของผูท่ี้ตนได้ให้
ความช่วยเหลือหรือให้ความสะดวกโดยตรง แต่กลบัถูกศาลลงโทษเช่นเดียวกบัผูท่ี้ตนให้ความช่วยเหลือ
หรือให้ความสะดวก ซ่ึงขัดกับหลกัท่ีว่าโทษทางอาญาจะต้องได้สัดส่วนกับความร้ายแรงของความผิด       
โดยหากเทียบเคียงความรับผิดของผูท่ี้ช่วยเหลือผูท่ี้กระท าความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 189 
นั้นมีความแตกต่างกนัโดยตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 189 ก าหนดว่า ผูใ้ดช่วยผูอ่ื้นซ่ึงเป็นผูก้ระท า
ความผิด หรือเป็นผูต้อ้งหาวา่กระท าความผิด อนัมิใช่ความผิดลหุโทษ เพื่อไม่ใหต้อ้งโทษ โดยใหพ้  านกัแก่ผู ้
นั้น โดยซ่อนเร้นหรือโดยช่วยผูน้ั้นด้วยประการใดเพื่อไม่ให้ถูกจบักุม ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปี 
หรือปรับไม่เกินส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ โดยมีเจตนาให้ผูท่ี้ท าการช่วยเหลือได้รับโทษเฉพาะใน
ความผิดส่วนท่ีตนกระท าเท่านั้น อีกทั้งยงัขดัต่อหลกัการแบ่งแยกความรับผิดระหว่างตวัการ ผูใ้ช้ และ
ผูส้นบัสนุน ตามท่ีประมวลกฎหมายอาญายึดถือเป็นบรรทดัฐานส าคญั โดยถึงแมว้า่เจตนารมณ์ของประมวล
กฎหมายยาเสพติดมีการร่างขึ้นเพื่อเป็นการป้องปรามไม่ให้มีผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด หากแต่
หลักการดังกล่าวก็อาจขัดกับเจตนารมณ์ตามกฎหมายธรรมชาติ ท่ีให้ตัวผูก้ระท าความผิดได้รับโทษ
เหมาะสมกบัส่ิงท่ีตนเองไดก้ระท า และยิ่งไปกว่านั้นการก าหนดโทษในลกัษณะดงักล่าวเป็นการจ ากดัและ
ลิดรอนดุลยพินิจของศาล ในการลงโทษให้เหมาะสมกบัพฤติการณ์แห่งคดี กล่าวคือให้รับผิดเฉพาะส่วนท่ี
ตนกระท า เพราะตามประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 125 ไม่ไดมี้การก าหนดโทษขั้นต ่าหรือขั้นสูงเอาไว ้
ท่ีสามารถท าใหศ้าลไดก้ าหนดโทษท่ีจะลงต่อผูก้ระท าความผิดไปตามพฤติการณ์แห่งคดีได้ 
 จากการศึกษาประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 125 ท่ีก าหนดให้ผูท่ี้สนบัสนุนหรือช่วยเหลือการ
กระท าความผิดร้ายแรงเก่ียวกับยาเสพติดในลกัษณะต่าง ๆ เช่น ให้เงิน ทรัพยสิ์น ท่ีพกัพิง ยานพาหนะ 
ปกปิดซ่อนเร้นยาเสพติด หรือรับผลประโยชน์เพื่ออ านวยความสะดวกแก่การกระท าความผิด ตอ้งรับโทษ 
เสมือนตวัการ โดยไม่มีการก าหนดอตัราโทษขั้นต ่าหรือขั้นสูงแยกต่างหาก ท่ีจะเป็นการเปิดช่องให้ศาลได้
ใชดุ้ลยพินิจ 
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 ผูศึ้กษาเห็นว่าการก าหนดโทษลกัษณะดงักล่าว ขดัต่อหลกัความไดส้ัดส่วนของโทษ ซ่ึงเป็นหลกั
พื้นฐานของกฎหมายอาญา เพราะไม่ค  านึงถึงความแตกต่างของพฤติการณ์และระดบัความร้ายแรงของการ
ช่วยเหลือในแต่ละคดี ท าใหผู้ช่้วยเหลือตอ้งรับโทษเท่ากบัตวัการทนัที แมบ้ทบาทจะต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญั 
 เม่ือเปรียบเทียบกับประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 189 ซ่ึงเป็นความผิดฐานช่วยเหลือผูก้ระท า
ความผิดทัว่ไป จะเห็นว่าแมล้กัษณะการกระท าใกลเ้คียงกนั แต่กฎหมายอาญาก าหนดโทษไวต้ ่ากว่า และมี
อัตราขั้นต ่า–ขั้นสูงชัดเจน เปิดโอกาสให้ศาลใช้ดุลยพินิจพิจารณาพฤติการณ์เป็นรายกรณี ท าให้โทษ
สอดคลอ้งกบัความร้ายแรงของการกระท ามากกว่า มาตรา 125 จึงเป็นบทบญัญติัท่ีมุ่งปราบปรามยาเสพติด
อย่างรุนแรงจนละเลยหลกันิติธรรมและหลกัความไดส้ัดส่วน อาจกระทบสิทธิของผูท่ี้ช่วยเหลือโดยจ าเป็น 
หรือรู้เท่าไม่ถึงการณ์ และจ ากดับทบาทศาลในการพิจารณาความเป็นธรรมเฉพาะคดี ซ่ึงไม่สอดคลอ้งกบั
หลกัคุม้ครองสิทธิมนุษยชนและความยติุธรรมทางอาญาโดยรวม    
 ประการท่ีสาม ปัญหาการก าหนดมาตรการจูงใจผูท่ี้ช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดในคดียาเสพติดท่ีให้
ขอ้มูลท่ีเป็นประโยชน์กบัรัฐ โดยตามประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ.2564 ไม่ไดมี้การบญัญติัขอ้กฎหมาย
เก่ียวกบัหลกัเกณฑใ์นกรณีท่ีผูท่ี้ช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดในคดียาเสพติดไดใ้ห้ข้อมูลท่ีเป็นประโยชน์กบั
รัฐแลว้เป็นเหตุใหไ้ม่ตอ้งรับโทษหรือไดรั้บโทษนอ้ยลง ซ่ึงแตกต่างกบัในกรณีท่ีผูท่ี้กระท าความผิดเก่ียวกบั
ยาเสพติดไดใ้หข้อ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์กบัรัฐ จะมีหลกัเกณฑต์ามาตรา 153 ของประมวลกฎหมาย
ยาเสพติดท่ีวางหลกัเอาไวว้่าถา้มีผูก้ระท าความผิดไดใ้ห้ขอ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์ต่อเจา้หน้าท่ีรัฐ 
ศาลจะลงโทษน้อยกว่าท่ีก าหมายก าหนดเพียงใดก็ได ้ซ่ึงหากมีการเพิ่มบทกฎหมายดงักล่าวเขา้ไปโดยให้
หมายความรวมถึงกรณีท่ีผูท่ี้ช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดในคดียาเสพติดดว้ยก็คงเป็นการจูงใจผูน้ั้นกลบัใจ
และหันมาให้ข้อมูลท่ีส าคัญกับรัฐ ซ่ึงจะท าให้เป็นประโยชน์กับตัวผูก้ระท าความผิดเองและตรงกับ
เจตนารมณ์ของกฎหมายท่ีจะลดตวัผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดอีกดว้ย 
 จากการศึกษาเก่ียวกบัมาตรการจูงใจผูท่ี้ช่วยเหลือผูก้ระท าความผิด ซ่ึงเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งกบัการมี
มาตรการเชิงจูงใจในคดีอาญา ซ่ึงมีบทบาทส าคญัในการปราบปรามอาชญากรรมเชิงเครือข่าย โดยเฉพาะใน
คดียาเสพติดท่ีมกัมีโครงสร้างซับซ้อนและเช่ือมโยงกนัหลายระดบั ทั้งผูผ้ลิต ผูค้า้ ผูล้  าเลียง และผูส้นบัสนุน
หรือผูช่้วยเหลือในรูปแบบต่าง ๆ จากการศึกษากฎหมายไทยตามประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 
พบว่า แมก้ฎหมายจะมีบทบญัญติัมาตรา 153 ท่ีก าหนดให้ศาลสามารถใช้ดุลพินิจลดโทษแก่ “ผูก้ระท า
ความผิด” ท่ีให้ขอ้มูลอนัเป็นประโยชน์แก่รัฐในการขยายผลจบักุม แต่กลบัไม่มีบทบญัญติัท่ีครอบคลุมถึง 
“ผูใ้ห้ความช่วยเหลือ” ตามมาตรา 125 หรือผูท่ี้มีส่วนร่วมโดยออ้ม ซ่ึงยินยอมให้ขอ้มูลส าคญัแก่รัฐเพื่อ
ประโยชน์สาธารณะโดยตามมาตรา 125 ก าหนดใหผู้ช่้วยเหลือหรือสนบัสนุนการกระท าความผิดเก่ียวกบัยา
เสพติดตอ้งรับโทษ เทียบเท่าตวัการ โดยไม่ค  านึงถึงระดบัการมีส่วนร่วมหรือเจตนา และไม่มีบทบญัญติัให้
ลดหย่อนโทษแก่ผูช่้วยเหลือท่ีให้ขอ้มูลเป็นประโยชน์ต่อรัฐ แตกต่างจากผูก้ระท าความผิดโดยตรงตาม
มาตรา 153 ท่ีศาลสามารถลดโทษได้หากให้ขอ้มูลส าคญัการขาดกลไกลดหย่อนโทษดังกล่าวก่อให้เกิด
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ช่องว่างเชิงนโยบาย เพราะผูช่้วยเหลือมกัเป็นบุคคลระดบัล่างของเครือข่าย แต่กลบัเป็นแหล่งขอ้มูลส าคญั
ในการขยายผลจับกุมผู ้บงการรายใหญ่ เม่ือกฎหมายไม่สร้างแรงจูงใจให้ให้ความร่วมมือ ย่อมลด
ประสิทธิภาพในการปราบปรามเครือข่ายยาเสพติด 
 อีกทั้งเม่ือเปรียบเทียบกบักฎหมายต่างประเทศ เช่น สหราชอาณาจกัรและเยอรมนี พบว่ามีระบบจูง
ใจทางกฎหมายชดัเจน เปิดโอกาสให้ลดโทษหรือยุติการด าเนินคดีแก่ผูท่ี้ให้ขอ้มูลหรือความร่วมมือกบัรัฐ 
โดยยึดหลกัความได้สัดส่วนของโทษและประโยชน์สาธารณะ และในบริบทกฎหมายไทย แมป้ระมวล
กฎหมายยาเสพติดจะมุ่งให้ความเป็นธรรมและเปิดทางให้ใช้ดุลพินิจศาลในบางกรณี แต่ยงัขาดกลไก
ส่งเสริมการร่วมมือกบัรัฐส าหรับผูช่้วยเหลือผูก้ระท าความผิด ส่งผลให้เกิดความไม่เท่าเทียมและไม่เป็น
ธรรมทางอาญา ดังนั้น การเพิ่มบทบัญญัติให้ศาลสามารถลดหย่อนโทษแก่ผูช่้วยเหลือท่ีให้ข้อมูลเป็น
ประโยชน์ต่อรัฐ จะช่วยสร้างสมดุลระหว่างประโยชน์สาธารณะกับสิทธิเสรีภาพของบุคคล และเพิ่ม
ประสิทธิภาพในการปราบปรามเครือข่ายยาเสพติดอยา่งย ัง่ยนื 
 ดว้ยเหตุแห่งปัญหาทางหลกัการและขอ้จ ากดัทางกฎหมายท่ีกล่าวมา ผูศึ้กษาจึงเห็นว่า การลงโทษ
ผูใ้ห้ความช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดตามบทบญัญติัของประมวลกฎหมายยาเสพติดเป็น
ประเด็นท่ีมีความส าคญัและสมควรไดรั้บการศึกษาวิเคราะห์เพื่อให้มีการก าหนดนโยบายท่ีเหมาะสมและ
สอดคล้องกับหลักนิติธรรมรวมถึงการคุ ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน  ซ่ึงปัญหาส าคัญอยู่ ท่ีการ
ก าหนดให้ผูใ้ห้ความช่วยเหลือ ผูพ้ยายาม และผูส้มคบ ตอ้งรับโทษเสมือนตวัการ โดยไม่เปิดโอกาสให้ศาล
ใช้ดุลพินิจตามระดบัการมีส่วนร่วมหรือเจตนา ทั้งท่ีบทบาทของบุคคลเหล่าน้ีแตกต่างจากตวัการโดยตรง
อยา่งมีนยัส าคญั ส่งผลกระทบต่อหลกัความไดส้ัดส่วนของโทษ หลกัสิทธิมนุษยชน และหลกัสันนิษฐานไว้
ก่อนว่าบริสุทธ์ิตามรัฐธรรมนูญ และในบริบทของอาชญากรรมยาเสพติดท่ีมีโครงสร้างเป็นเครือข่าย การ
ลงโทษอย่างเขม้งวดโดยไม่แยกระดบัความเก่ียวขอ้ง อาจก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมในทางปฏิบติั และลด
แรงจูงใจของผูก้ระท าผิดรายยอ่ยในการใหค้วามร่วมมือกบัรัฐเพื่อขยายผลไปถึงผูบ้งการรายใหญ่ 
 อีกทั้งในทางตีความ มาตรา 125 มักถูกขยายความกวา้งเกินสมควรโดยอาศัยเพียงพฤติการณ์
ภายนอกมาสันนิษฐานวา่เป็นการช่วยเหลือโดยเจตนา ทั้งท่ีตามหลกักฎหมายอาญาตอ้งพิสูจน์ “เจตนาพิเศษ” 
ของผูช่้วยเหลือ การตีความเช่นน้ีจึงเส่ียงต่อการกลบัภาระการพิสูจน์และกระทบสิทธิจ าเลย นอกจากน้ี 
กฎหมายยงัขาดมาตรการจูงใจทางกฎหมายส าหรับผูช่้วยเหลือหรือผูก้ระท าผิดรายย่อยท่ีให้ข้อมูลเป็น
ประโยชน์ต่อรัฐ เน่ืองจากมาตรา 153 เปิดช่องลดโทษเฉพาะผูก้ระท าผิดโดยตรง ไม่ครอบคลุมผูช่้วยเหลือ
ตามมาตรา 125 จึงเป็นช่องว่างเชิงนโยบายท่ีลดประสิทธิภาพการปราบปรามยาเสพติด และเม่ือเปรียบเทียบ
กบักฎหมายของสหราชอาณาจกัรและเยอรมนี พบวา่ทั้งสองประเทศให้ความส าคญักบัระดบัการมีส่วนร่วม 
เจตนา และความร่วมมือกบัรัฐ โดยเปิดโอกาสใหล้ดหรือยกเวน้โทษตามพฤติการณ์ ยดึหลกัความไดส้ัดส่วน
ของโทษและประโยชน์สาธารณะ สะทอ้นแนวคิดกฎหมายอาญาสมยัใหม่ท่ีมุ่งสร้างสมดุลระหว่างการ
ลงโทษ การฟ้ืนฟู และประสิทธิภาพในการปราบปรามอาชญากรรม 
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 จากการศึกษาทั้งหมด สามารถสรุปไดว้่า การลงโทษผูใ้ห้ความช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบั
ยาเสพติด ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 ยงัไม่สอดคลอ้งกบัแนวคิดของกฎหมายอาญาและ
เจตนารมณ์ของกฎหมายหลายประการ ผูศึ้กษาขอเสนอแนะแนวทางการแก้ไขปรับปรุงมาตรการทาง
กฎหมายเก่ียวกบัปัญหาการลงโทษผูใ้ห้ความช่วยเหลือผูท่ี้ท าผิดเก่ียวกบัยาเสพติด โดยเห็นสมควรแก้ไข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 โดยเห็นควรแกไ้ขดงัน้ี 
 1) แก้ไขเพิ่มเติมมาตรา 125 เพื่อก าหนดให้ศาลสามารถใช้ดุลพินิจในการพิจารณาระดับความ
ร้ายแรงของการช่วยเหลือ โดยเพิ่มวรรคใหม่ระบุว่า “ให้ศาลพิจารณาระดบัความเก่ียวขอ้งและเจตนาของผู ้
ช่วยเหลือเป็นส าคญัในการก าหนดโทษ เพื่อให้สอดคลอ้งกบัหลกัความไดส้ัดส่วนของโทษ”   อีกทั้งควร
พิจารณาจดัท าแนวทางปฏิบติัร่วมระหวา่งศาล อยัการ และหน่วยงานบงัคบัใชก้ฎหมาย โดยใหส้อดคลอ้งกบั
เจตนารมณ์ของประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 
 2) แกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 125 โดยแกไ้ขในวรรคแรก    จากเดิม “ในความผิดร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพ
ติด ผูใ้ดกระท าการอย่างใดอย่างหน่ึงต่อไปน้ีตอ้ระวางโทษเช่นเดียวกับตวัการ” แก้ไขเป็น “ในความผิด
ร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพติด ผูใ้ดกระท าการอย่างใดอย่างหน่ึงต่อไปน้ีตอ้ระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ห้าปีถึงยี่สิบปี 
หรือ จ าคุกตลอดชีวิต” 
 3) เพิ่มเติมตวับทกฎหมายลงในประมวลกฎหมายยาเสพติด เป็นมาตรา 125/1 โดยให้มีใจความ
ดงัต่อไปน้ี “ถา้ศาลเห็นว่าผูท่ี้ช่วยเหลือผูก้ระท าความผิดไดใ้ห้ขอ้มูลส าคญัท่ีเป็นประโยชน์ อย่างยิ่งในการ
ปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดต่อเจา้พนักงาน ป.ป.ส. หรือพนักงานฝ่ายปกครองหรือ
ต ารวจซ่ึงเป็นผูจ้บักุม หรือพนกังานสอบสวนในคดีนั้น เม่ือพนกังานอยัการระบุ ในค าฟ้องหรือยืน่ค  าร้องต่อ
ศาล ศาลจะลงโทษผูน้ั้นนอ้ยกวา่อตัราโทษท่ีกฎหมายก าหนดไวส้ าหรับความผิดนั้นก็ได”้ 
  
เอกสารอ้างองิ 
 
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560. 
ประมวลกฎหมายอาญา 
ประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ.2564 

 


