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ปัญหากฎหมายล้มละลายลูกหนีม้ีรายได้ประจาํแต่ไม่มทีรัพย์สินทางทะเบียน0
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อญัมณ ี บุญธรรม1
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การขยายตวัทางเศรษฐกิจและการเขา้สู่ยุคโลกาภิวตัน์ของประเทศไทยส่งผลให้ประชาชนสามารถ

เขา้ถึงสินเช่ือจากสถาบนัการเงินได้โดยสะดวกมากข้ึน โดยเฉพาะสินเช่ือเพื่อการอุปโภคบริโภคซ่ึงมิได้

ก่อให้เกิดรายได้และมกัมีอตัราดอกเบ้ียสูง บุคคลท่ีมีรายได้ประจาํแต่ไม่มีทรัพย์สินทางทะเบียน เช่น 

ขา้ราชการ พนกังานบริษทั หรือแรงงานในระบบจึงตกอยูใ่นความเส่ียงท่ีจะเขา้สู่วงจรหน้ีสินอยา่งต่อเน่ือง 

อนัเน่ืองมาจากขอ้จาํกดัดา้นความรู้และวินยัทางการเงิน ประกอบกบัเหตุการณ์ท่ีไม่อาจคาดหมายได ้เช่น 

ความเจ็บป่วย อุบติัเหตุ หรือภาวะวิกฤตเศรษฐกิจ เม่ือเกิดการผิดนัดชาํระหน้ี  ลูกหน้ีกลุ่มดงักล่าวมกัถูก

บงัคบัคดีโดยการอายดัรายได ้ส่งผลให้ขาดสภาพคล่องและไม่สามารถดาํรงชีวิตไดอ้ยา่งเหมาะสม อนัเป็น

ปัจจยัสําคญัท่ีทาํให้ลูกหน้ีไม่อาจหลุดพน้จากภาวะหน้ีสินลน้พน้ตวัและขาดโอกาสในการเร่ิมตน้ชีวิตใหม่                    

(Fresh Start)  ภายใตพ้ระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. 2483 ลูกหน้ีท่ีไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียนยอ่มตกอยูใ่น

ภาวะถูกฟ้องลม้ละลายได้โดยง่าย เน่ืองจากกฎหมายใช้เกณฑ์พิจารณาหน้ีสินลน้พน้ตวัโดยเปรียบเทียบ

จาํนวนหน้ีกบัทรัพยสิ์นท่ีมีอยูเ่ป็นหลกั โดยมิไดค้าํนึงถึงศกัยภาพในการชาํระหน้ีจากรายไดใ้นอนาคต เม่ือ

ศาลมีคาํสั่งพิทกัษท์รัพยเ์ด็ดขาด อาํนาจในการจดัการทรัพยสิ์นทั้งหมดของลูกหน้ีตกแก่เจา้พนกังานพิทกัษ์

ทรัพย ์ส่งผลให้ลูกหน้ีหมดอาํนาจในการจดัการทรัพยสิ์นเป็นระยะเวลาอยา่งนอ้ยสามปี และอาจกระทบต่อ

คุณสมบติัในการประกอบอาชีพหรือดาํรงตาํแหน่งในหน่วยงานท่ีตนปฏิบติังานอยู ่สภาพดงักล่าวไม่เพียง

กระทบต่อสิทธิและศักด์ิศรีของลูกหน้ี หากยงัส่งผลต่อการขับเคล่ือนภาคแรงงาน การบริโภค และ

เสถียรภาพทางเศรษฐกิจของประเทศในภาพรวม แสดงให้เห็นว่าปัญหาการล้มละลายมิใช่เพียงปัญหา                  

ส่วนบุคคล หากแต่เป็นปัญหาเชิงโครงสร้างทางเศรษฐกิจและสังคม   แม้วตัถุประสงค์ของกฎหมาย

ล้มละลายจะมุ่งรวบรวมทรัพยสิ์นของลูกหน้ีเพื่อนาํมาแบ่งชาํระหน้ีแก่เจา้หน้ีทั้งหลายอย่างเท่าเทียมกนั

ภายใตห้ลกัความเสมอภาค (Pari Passu) แต่การใชห้ลกัเกณฑเ์ดียวกนักบัลูกหน้ีทุกประเภท โดยมิไดค้าํนึงถึง

ความแตกต่างด้านศกัยภาพในการชาํระหน้ี ย่อมไม่อาจก่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดแก่เจา้หน้ี ลูกหน้ี และ

สังคมโดยรวมได ้การขาดกลไกประเมินความสามารถในการชาํระหน้ีก่อนพิพากษาให้ลม้ละลาย ส่งผลให้

ลูกหน้ีท่ียงัมีศกัยภาพในการชาํระหน้ีอาจเลือกใช้การล้มละลายเป็นเคร่ืองมือในการหลีกเล่ียงภาระหน้ี 

                                                           
           1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายลม้ละลายลูกหน้ีมีรายไดป้ระจาํแต่ไม่มีทรัพยสิ์นทาง

ทะเบียนโดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษาคือ รองศาสตราจารยพ์ฒันะ เรือนใจดี และคณะกรรมการสอบคือ รองศาสตราจารย ์                        

ดร.ปวริศ   เลิศธรรมเทว ีและ รองศาสตราจารย ์ดร.ปรีดา  โชติมานนท ์

           2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามคาํแหง วทิยาเขตบางนา 
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ขณะท่ีเจ้าหน้ีกลับได้รับชําระหน้ีน้อยกว่าท่ีควรหรือไม่ได้รับเลย อันขัดต่อเจตนารมณ์ของกฎหมาย

ลม้ละลายโดยแท ้  ในส่วนของการคุม้ครองสิทธิขั้นพื้นฐานในการดาํรงชีพของลูกหน้ี กฎหมายลม้ละลาย

ไทยยงัมีความไม่ชัดเจน โดยเฉพาะกรณีการอายดัเงินบาํนาญหรือสิทธิประโยชน์ทางสังคมของลูกหน้ีมี

รายไดป้ระจาํแต่ไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียน แมก้ฎหมายจะกาํหนดให้เจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยต์อ้งจดัสรร

ค่าเล้ียงชีพให้ลูกหน้ีตามสมควรแก่ฐานานุรูป แต่เงินบาํนาญในฐานะรายได้หลักของผูสู้งอายุซ่ึงไม่มี

ศกัยภาพในการหารายได้เพิ่มเติม หากถูกอายดัแมเ้พียงบางส่วนอาจไม่เพียงพอต่อการดาํรงชีวิตอย่างมี

ศกัด์ิศรีและความมัน่คง โดยเฉพาะเม่ือเกิดเหตุการณ์ไม่คาดฝัน เช่น ปัญหาสุขภาพ ซ่ึงการขอปรับค่าเล้ียงชีพ

อาจไม่ทนัท่วงที อนัอาจนาํไปสู่ภาระท่ีรัฐตอ้งเขา้มาแกไ้ขในภายหลงั นอกจากน้ี กฎหมายลม้ละลายไทยยงั

มีขอ้จาํกดัในการคุม้ครองสิทธิของผูค้ ํ้าประกนั โดยเฉพาะกรณีท่ีผูค้ ํ้ าประกนัชาํระหน้ีแทนลูกหน้ีภายหลงั

พน้กาํหนดเวลายื่นคาํขอรับชาํระหน้ี หากเจา้หน้ีไม่ยื่นคาํขอรับชาํระหน้ี ผูค้ ํ้าประกนัอาจสูญเสียสิทธิในการ

ไล่เบ้ีย แมศ้าลฎีกาจะมีแนวคาํวินิจฉัยให้ผูค้ ํ้ าประกนัเขา้รับช่วงสิทธิแทนเจา้หน้ีได้ก็ตาม ปัญหาดงักล่าว

ก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมแก่ผูค้ ํ้ าประกันและกระทบต่อความเช่ือมัน่ในระบบสินเช่ือโดยรวม   ใน

ประเด็นการเพิกถอนการโอนทรัพยสิ์นหรือการกระทาํท่ีทาํให้เจา้หน้ีรายหน่ึงไดเ้ปรียบ กฎหมายลม้ละลาย

ไทยยงัมิไดก้าํหนดหลกัเกณฑ์ท่ีชดัเจนในการแยกแยะการโอนหรือการใช้จ่ายเพื่อการดาํรงชีพตามสมควร

แก่ฐานานุรูปออกจากการกระทาํโดยทุจริต ลูกหน้ีท่ีมีรายไดป้ระจาํแต่ไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียนซ่ึงตอ้งใช้

จ่ายเงินเป็นประจาํเพื่อยงัชีพอาจถูกตีความวา่กระทาํการใหเ้จา้หน้ีรายหน่ึงไดเ้ปรียบ ทั้งท่ีเป็นการกระทาํโดย

สุจริต ขณะเดียวกนั ลูกหน้ีท่ีไม่สุจริตอาจอา้งการดาํรงชีพเป็นเหตุหลีกเล่ียงการบงัคบัชาํระหน้ี ซ่ึงสะทอ้น

ถึงช่องว่างทางกฎหมายท่ียงัขาดความชดัเจน   ยิ่งไปกว่านั้น กฎหมายลม้ละลายไทยยงัขาดมาตรการท่ีมี

ประสิทธิภาพในการจดัการกบัลูกหน้ีท่ีกระทาํโดยทุจริตในรูปแบบการปกปิดรายไดห้รือหลีกเล่ียงการอายดั

รายได ้ซ่ึงเป็นพฤติกรรมท่ีพบไดบ้่อยในลูกหน้ีท่ีไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียน แต่กฎหมายกลบัมุ่งเน้นการ

ตรวจสอบทรัพยสิ์นทางทะเบียนเป็นหลกั ต่างจากกฎหมายล้มละลายของสหรัฐอเมริกาและองักฤษท่ีมี

มาตรการเด็ดขาด เช่น การเพิกถอนสิทธิการปลดหน้ี หรือการออกคาํสั่งจาํกดัสิทธิของบุคคลลม้ละลาย 

รวมถึงการติดตามและบงัคบัชาํระหน้ีจากรายไดอ้ยา่งต่อเน่ือง 

จากการวิเคราะห์ปัญหากฎหมายล้มละลายลูกหน้ีมีรายได้ประจาํแต่ไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียนมี

ประเด็นปัญหาอนัควรค่าแก่การศึกษาหลายประการดงัต่อไปน้ี 

ปัญหาประการแรก ปัญหาการกาํหนดหลกัเกณฑพ์ิพากษาลูกหน้ีมีรายไดป้ระจาํแต่ไม่มีทรัพยสิ์นทาง

ทะเบียนให้ลม้ละลาย    หากพิจารณากฎหมายลม้ละลายไทย เทียบกฎหมายลม้ละลายอเมริกาและองักฤษ

พบว่ากฎหมายลม้ละลายเปิดโอกาสให้ผูช้าํระบญัชีในฐานะผูท้าํการแทนลูกหน้ีท่ีเป็นนิติบุคคลเร่ิมตน้คดี
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ลม้ละลายเท่านั้น ลูกหน้ีสถานะอ่ืนจะตอ้งเขา้สู่กระบวนการลม้ละลายโดยผ่านการฟ้องของเจา้หน้ีเท่านั้น 

ส่วนกฎหมายล้มละลายอเมริกาและองักฤษทั้งเจ้าหน้ีและลูกหน้ีสามารถเร่ิมต้นคดีล้มละลายได้  ส่วน

หลกัเกณฑ์ในการพิพากษาให้ล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายไทยเป็นไปตามขอ้สันนิษฐานของการมี

หน้ีสินลน้พน้ตวัตรงกบัเกณฑ์ทดสอบงบดุล (Balance Sheet Test) ไม่มีการทดสอบความสามารถในการ

ชาํระหน้ี (Cash Flow Test) ก่อนเขา้สู่กระบวนการลม้ละลายแต่ลูกหน้ีอาจใชก้ารทดสอบความสามารถใน

การชาํระหน้ี (Cash Flow Test) เพื่อหักลา้งขอ้สันนิษฐานของการมีหน้ีสินลน้พน้ตวัได ้ ต่างจากกฎหมาย

ลม้ละลายอเมริกา และองักฤษท่ีใชเ้กณฑ์ทั้งสองควบคู่กนัไป กฎหมายลม้ละลายไทยใชห้ลกัเกณฑ์เดียวใน

การบงัคบัชาํระหน้ีในคดีลม้ละลาย แต่กฎหมายลม้ละลายอเมริกาและองักฤษกาํหนดช่องทางในการบงัคบั

ชาํระหน้ีท่ีหลากหลายอนัเป็นผลดีต่อทั้งเจา้หน้ีและลูกหน้ีกล่าวคือเจา้หน้ีได้รับชาํระหน้ีมากท่ีสุดเท่าท่ี            

จะมากไดต้ามศกัยภาพของลูกหน้ี2

3  

 ผูศึ้กษาเห็นว่าควรให้ทั้ งเจ้าหน้ีและลูกหน้ีเป็นฝ่ายเร่ิมต้นคดีล้มละลาย เง่ือนไขการเร่ิมต้นคดี

ลม้ละลายของเจา้หน้ีนาํขอ้สันนิษฐานของการมีหน้ีสินลน้พน้ตวัและการกาํหนดจาํนวนหน้ีขั้นตํ่าในการ

ฟ้องใหลู้กหน้ีลม้ละลายเหมาะสมแลว้   ส่วนกรณีเร่ิมตน้คดีลม้ละลายโดยลูกหน้ีเห็นวา่ไม่ควรมีการกาํหนด

จาํนวนหน้ีขั้นตํ่าเน่ืองจากเป็นการยากท่ีทาํให้ลูกหน้ีเขา้สู่กระบวนการลม้ละลาย และควรนาํการประเมิน

ความสามารถชาํระหน้ีก่อนลม้ละลาย (Cash Flow Test) มาใชบ้งัคบัโดยนาํการประเมินความสามารถในการ

ชาํระหน้ีของลูกหน้ี (Means Test) ของอเมริกามาใช ้ 

ปัญหาประการต่อมา ปัญหาการอายดัเงินบาํนาญ ของลูกหน้ีมีรายไดป้ระจาํและไม่มีทรัพยสิ์นทาง

ทะเบียน  ตามพระราชบญัญติัล้มละลาย พ.ศ.2483 ซ่ึงเป็นกฎหมายล้มละลายไทยท่ีบงัคบัใช้ในปัจจุบนั 

มาตรา 67(1) และมาตรา 121 วางหลักให้เจา้พนักงานพิทกัษ์ทรัพย์พิจารณาค่าเล้ียงชีพให้ลูกหน้ีและ

ครอบครัวตามฐานานุรูป  เม่ือศาลไดมี้คาํสั่งพิทกัษท์รัพย ์ผูศึ้กษาเห็นวา่จากบทบญัญติัทั้ง 2 มาตราขา้งตน้จึง

ตีความไดว้า่ เม่ือลูกหน้ีถูกพิทกัษท์รัพยเ์ด็ดขาดหรือพิพากษาใหล้ม้ละลายเงินส่วนไดทุ้กประเภทท่ีลูกหน้ีไม่

ว่าลูกหน้ีจะเป็นขา้ราชการหรือประกอบอาชีพอ่ืน ๆ จะตอ้งขอให้เจา้พนกังานพิทกัษท์รัพยก์าํหนดเป็นค่า

เล้ียงชีพ  ในขณะท่ีมาตรา 302 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งท่ีวางหลกั ภายใตบ้งัคบับทบญัญติั

แห่งกฎหมายอ่ืน เงินหรือสิทธิเรียกร้องเป็นเงินของลูกหน้ีตามคาํพิพากษาต่อไปน้ี ไม่อยูใ่นความรับผิดแห่ง

การบงัคบัคดี แมค้าํว่าไม่อยู่ในความรับผิดแห่งการบงัคบัคดีจะรวมถึงการบงัคบัคดีแพ่งและการบงัคบัคดี

ลม้ละลายแต่ก็มีขอ้ยกเวน้ท่ีภายใตบ้งัคบับทบญัญติัแห่งกฎหมายอ่ืนจึงตอ้งตามมาตรา 67(1) และมาตรา 121 

                                                           
            3สหธน  รัตนไพจิตรและคณะ. “โครงวจิยัเร่ืองโครงการยกระดบัการบังคบัคดล้ีมละลายให้เป็นไปตาม

มาตรฐานสากล”  (รายงานฉบบัสมบูรณ์เสนอต่อกรมบงัคบัคดี คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ 2559) 
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แห่งพระราชบญัญติัล้มละลาย พ.ศ. 2483 เป็นหลัก จะเห็นว่าแม้จุดมุ่งหมายของประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความแพ่งและพระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. 2483 จะแตกต่างกนั แต่มาตรา 302 แห่งประมวล

กฎหมายดงักล่าวไดว้างหลกักฎหมายชดัเจนเพื่อคุม้ครองสิทธิขั้นพื้นฐานของลูกหน้ี3

4 มาตรา 302 ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งจึงมีความเป็นสากลมากกวา่พระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. 2483 นอกจากน้ี

แนวคาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 741/2543 โดยมองวา่เงินบาํนาญท่ีรัฐบาลไดจ่้ายให้แก่คู่สมรสหรือญาติท่ียงัมีชีวิต

อยูข่องบุคคลเหล่านั้น ไม่อยูใ่นความรับผิดแห่งการบงัคบัคดี ซ่ึงเป็นการแสดงเจตนารมณ์จะให้ขา้ราชการ

และลูกจา้งของรัฐบาลทั้งท่ียงัรับราชการอยู่ และพน้จากราชการไปแลว้ ตลอดจนคู่สมรสหรือญาติท่ียงัมี

ชีวติอยูข่องบุคคลเหล่าน้ีท่ีตามกฎหมายมีสิทธิไดรั้บเงินสงเคราะห์หรือบาํนาญไดมี้เงินเล้ียงชีพ การท่ีนาํเงิน

เช่นวา่มาชาํระหน้ีตามคาํพิพากษาจึงเป็นการขดัต่อเจตนารมณ์ของบทมาตราดงักล่าว  เม่ือขอ้เทจ็จริงปรากฏ

ว่าเงินท่ีโจทก์นํายึดเป็นเงินเดือนและเงินบาํเหน็จของจาํเลยซ่ึงเจ้าพนักงานพิทกัษ์ทรัพย์อายดัไว้ตาม

พระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22 และมาตรา 121 โดยท่ีไม่ปรากฏว่าไดมี้การนาํเงินจาํนวน

ดงักล่าวไปปะปนกบัเงินจาํนวนอ่ืนของจาํเลยจนแยกไม่ออกวา่เงินส่วนไหนเป็นเงินเดือนและเงินบาํเหน็จ        

การอายดัเงินบาํนาญของลูกหน้ีลม้ละลายอเมริกาข้ึนอยูก่บัประเภทของแผนบาํนาญและสถานะของ

ลูกหน้ี โดยทัว่ไปสามารถแบ่งไดเ้ป็นลูกหน้ีท่ีเป็นขา้ราชการ (Federal/State Employee) และลูกจา้งเอกชน 

ขา้ราชการสหรัฐฯ ท่ีไดรั้บเงินบาํนาญ   เงินบาํนาญไม่สามารถโอน   หรืออายดัได ้ยกเวน้กรณีท่ีกฎหมาย

กาํหนด ขอ้กาํหนดเหล่าน้ีทาํใหข้า้ราชการมีความมัน่คงในการเก็บเงินเพื่อการยงัชีพหลงัเกษียณโดยแทบไม่

เส่ียงต่อการสูญเสียจากเจา้หน้ี4

56 ส่วนลูกจา้งเอกชนส่วนใหญ่จะอยูใ่นแผนบาํนาญ (Qualified Plan) ซ่ึงอยู่

ภายใตก้ฎหมายคุม้ครองแผนบาํนาญและสวสัดิการลูกจา้ง(Employee Retirement Income Security Act 

:ERISA) ซ่ึงหา้มการอายดัหรือ  โอนเงินจากลูกหน้ี  การคุม้ครองน้ีเกิดข้ึนโดยอตัโนมติั  แต่ลูกหน้ีลม้ละลาย

ตามลม้ละลายแบบชาํระบญัชี (Chapter 7) ควรยืน่คาํร้องขอใหศ้าลรับรองทรัพยสิ์นเป็นทรัพยย์กเวน้  (Claim 

of Exemption) เพื่อใหศ้าลรับรองวา่เงินบาํนาญจะไม่ถูกนาํเขา้กองทรัพยสิ์นของลุกหน้ี   ในขณะท่ีบญัชีออม

เพื่อการเกษียณส่วนบุคคล (Individual Retirement Account :IRA) ซ่ึงเป็นบญัชีเกษียณท่ีลูกหน้ีเปิดเองจะถูก

                                                           
           4 ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ค.ศ.1948  

             5 มาตรา 8346(a), 5 U.S.C. – ระบบบํานาญข้าราชการ (Civil Service Retirement System) 

            6 มาตรา 8470, 5 U.S.C. – ระบบบาํนาญพนักงานรัฐบาลกลาง (FERS) 
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คุม้ครองบางส่วนซ่ึงหมายความว่า หากเกินเพดานสูงสุดท่ีกฎหมายกลางกาํหนด (Federal Cap) อาจถูก

เจา้หน้ีอายดั6

7 

ตามกฎหมายล้มละลายอังกฤษปัจจุบัน สิทธ์ิของลูกหน้ีในบาํนาญท่ีได้รับอนุมัติ ยงัไม่สั่งจ่าย

(Approved Pension) จะไม่ถือเป็นส่วนหน่ึงของทรัพยสิ์นของลูกหน้ี ดงันั้น ศาลไม่สามารถอายดับาํนาญ

ประเภทน้ีเพื่อนําไปชําระหน้ีทั้งหมดหรือบางส่วนได้ ยกเวน้กรณีท่ีลูกหน้ีเคยจ่ายเงินสมทบเกินกว่าท่ี

เหมาะสม (Excessive Contributions)8 

ผูศึ้กษาเห็นว่าเพื่อให้บุคคลเสมอกนัในกฎหมาย มีสิทธิและเสรีภาพและได้รับความคุม้ครองตาม

กฎหมายเท่าเทียมกนัและเพื่อเป็นหลกัประกนัขั้นพื้นฐานในการใชชี้วิตบั้นปลายของลูกหน้ีลม้ละลายอย่างมี

คุณภาพ ทั้งเงินบาํนาญของลูกหน้ีท่ีเป็นขา้ราชการและเงินบาํนาญชราภาพของลูกหน้ีลม้ละลายในระบบ

ประกนัสังคมก็ควรไดรั้บความคุม้ครองไม่อยูใ่นข่ายการบงัคบัคดีลม้ละลายเช่นกนั 

ปัญหาประการถดัมา ปัญหาการขอรับชาํระชาํระหน้ีของผูค้ ํ้าประกนัลูกหน้ีมีรายไดป้ระจาํและไม่มี

ทรัพยสิ์นทางทะเบียน ตามพระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ.2483ซ่ึงเป็นกฎหมายลม้ละลายไทย มาตรา 101 

เป็นบญัญติัท่ีวางหลกัให้ลูกหน้ีร่วมหรือผูค้ ํ้าประกนัของ ลูกหน้ีท่ีถูกพิทกัษท์รัพยเ์ด็ดขาดมีสิทธิขอรับชาํระ

หน้ีสาํหรับจาํนวนหน้ีท่ีตนอาจใชสิ้ทธิไล่เบ้ียในอนาคตขา้งหนา้ไดเ้วน้แต่เจา้หน้ีจะยื่นคาํขอรับชาํระหน้ีเต็ม

จาํนวน  ผูค้ ํ้ าประกนัจะการใช้สิทธิไล่เบ้ียของลูกหน้ีร่วมหรือการไล่เบ้ียของผูค้ ํ้ าประกนัต่อลูกหน้ีชั้นตน้ 

กฎหมายวางหลกัให้ใชสิ้ทธิไล่เบ้ียไดเ้ม่ือลูกหน้ีร่วมหรือผูค้ ํ้าประกนัไดช้าํระหน้ีแก่เจา้หน้ีแลว้จึงจะรับช่วง

สิทธิไล่เบ้ียเอากบัลูกหน้ีร่วมคนอ่ืนหรือลูกหน้ีชั้นตน้ไดต้ามหลกักฎหมายมาตรา 229 (3)  แห่งประมวล

กฎหมายแพง่และพาณิชย ์ 

การขอรับชาํระหน้ีของผูค้ ํ้าประกนัตามกฎหมายลม้ละลายอเมริกา สิทธิของผูค้ ํ้าประกนัท่ีเขา้มาชาํระ

หน้ีแทนลูกหน้ีลม้ละลายในระบบกฎหมายลม้ละลายสหรัฐอเมริกามีฐานะเป็นสิทธิเรียกร้องประเภทรับช่วง

สิทธิ (Subordinated Claim)ซ่ึงไดรั้บการรับรองโดยตรงตามมาตรา 509 แห่งกฎหมายลม้ละลายอเมริกา ซ่ึง

บญัญติัให้บุคคลท่ีชาํระหน้ีแทนลูกหน้ีสามารถยื่นคาํขอรับชาํระหน้ีต่อกองทรัพยสิ์นของลูกหน้ีไดภ้ายใน

ขอบเขตท่ีตนได้ชาํระไปจริง  อย่างไรก็ดี ระบบของสหรัฐอเมริกาวางกลไกป้องกนัการเรียกร้องซํ้ าซ้อน 

(Double Proof) ระหวา่งเจา้หน้ีและผูค้ ํ้าประกนั โดยใหสิ้ทธิของผูค้ ํ้าประกนัมีลกัษณะรองต่อสิทธิของเจา้หน้ี

                                                           
            7Altieri, M. P., & Maegele, R. A. สิทธิของเจ้าหนี:้ แผนบํานาญทีไ่ด้รับการรับรองทางภาษีและบัญชีออมเพ่ือการ

เกษียณส่วนบุคคล (IRAs). วารสาร CPA. สืบคน้จาก https://www.nysscpa.org 

             8 Lorraine Conway , การล้มละลายและการจดัการเงนิบํานาญ 
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เดิมตามซ่ึงห้ามไม่ให้ผูค้ ํ้าประกนัรับส่วนแบ่งจากกองทรัพยสิ์นของลูกหน้ีจนกวา่จะไดช้าํระหน้ีแทนลูกหน้ี

เตม็จาํนวนก่อน8

9  

ส่วนการขอรับชาํระหน้ีของผูค้ ํ้ าประกนัลูกหน้ีตามลม้ละลายองักฤษซ่ึงกาํหนดกรอบสิทธิของผูค้ ํ้า

ประกนัแตกต่างกนัตามสถานการณ์การชาํระหน้ีของตนเองผูค้ ํ้ าประกนัท่ียงัไม่ไดช้าํระหน้ีสามารถยื่นคาํ

ขอรับชําระหน้ีต่อทรัสตีเพื่อแสดงสิทธิเรียกร้องได้โดยจะถือว่าเป็นคําขอชําระหน้ีแบบมีเง่ือนไข 

(Contingent Claim) ท่ีทรัสตีสามารถประเมินมูลค่าหน้ีเพื่อรวมในการแบ่งทรัพยสิ์นของลูกหน้ีลม้ละลายได ้

สิทธิของผูค้ ํ้าประกนัยงัไม่คงตวัจนกวา่จะชาํระหน้ีหรือรับผดิแทนลูกหน้ี9

10                                    

ผูศึ้กษาจึงเสนอวา่ เพื่อคุม้ครองสิทธิของผูค้ ํ้าประกนัอนัเป็นตวัแปรสําคญัในการพิจารณาให้สินเช่ือ

แก่ลูกหน้ีมีรายไดป้ระจาํแต่ไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียนของลูกหน้ี และลูกหน้ีประเภท  อ่ืน ๆ  ควรแก้ไข

มาตรา 101 โดยกาํหนดใหแ้มเ้จา้หน้ียืน่คาํขอรับชาํระหน้ีเตม็จาํนวน ผูค้ ํ้าประกนัก็สามารถยื่นคาํขอรับชาํระ

หน้ีแบบมีเง่ือนไข (Contingent Claim)ได้แต่มีสิทธิในฐานะเจา้หน้ีลาํดบัรองกล่าวคือ ผูค้ ํ้ าประกนัจะรับ    

ช่วงสิทธิแทนเจา้หน้ีเดิมก็ต่อเม่ือชาํระหน้ีแทนลูกหน้ีเต็มจาํนวน   ส่วนการรับชาํระหน้ี  ผูค้ ํ้ าประกนัจะมี

สิทธิไดรั้บชาํระหน้ีในส่วนท่ีชาํระหน้ีแทนลูกหน้ีจริงเท่านั้น ไม่วา่ทั้งหมดหรือบางส่วน  

ปัญหาประการถดัมาปัญหาการเพิกถอนการโอนทรัพยสิ์นหรือการกระทาํใหเ้จา้หน้ีรายหน่ึงไดเ้ปรียบ

ในคดีล้มละลายกรณีกระทาํเพื่อการดาํรงชีพ   มาตรา 115 และมาตรา 116 มีวตัถุประสงค์เพื่อให้เจา้หน้ี

ทั้งหลายไดรั้บชาํระหน้ีอยา่งเท่าเทียมและเป็นธรรม มุ่งคุม้ครองบรรดาเจา้หน้ีดว้ยกนัซ่ึงลูกหน้ีเป็นหน้ีอยู่

ก่อนมิให้ไดเ้ปรียบเสียเปรียบซ่ึงกนัแก่กนั และให้อาํนาจเจา้พนกังานพิทกัษท์รัพย ์   เพิกถอนการโอนหรือ

การกระทาํใด ๆ ซ่ึงเป็นการใหเ้ปรียบเช่นนั้นได ้นอกจากน้ีบทบญัญติัดงักล่าวมิไดมี้วตัถุประสงคคุ์ม้ครองผู ้

สุจริตและเสียค่าตอบแทน และยงัใหอ้าํนาจศาลเพิกถอนการกระทาํใด ๆ ซ่ึงลูกหน้ีไดก้ระทาํหรือยินยอมให้

กระทาํโดยมุ่งหมายให้เจา้หน้ีรายใดรายหน่ึงไดเ้ปรียบเจา้หน้ีรายอ่ืนดว้ย ประกอบกบัมี แนวคาํพิพากษาฎีกา

ท่ี 870/2509 วางหลกัไวว้า่ ในกรณีลูกหน้ีถูกพิทกัษท์รัพยเ์ด็ดขาด การท่ีลูกหน้ีเลือกชาํระหน้ีแก่เจา้หน้ีคน

หน่ึงคนใด แมเ้ป็นเจา้หน้ีตามคาํพิพากษา และมีคาํบงัคบัใหช้าํระหน้ีแลว้ก็ตามทาํใหลู้กหน้ีไม่มีทรัพยพ์อจะ

ชําระหน้ีรายอ่ืน อันทําให้เจ้าหน้ีท่ีได้รับชําระหน้ีได้เปรียบเจ้าหน้ีรายอ่ืนแล้วก็อยู่ในบังคับแห่ง

                                                           
            9มาตรา 509 แห่งประมวลกฎหมายลม้ละลายสหรัฐอเมริกา.“บัญญัตรัิบรองสิทธิในการรับช่วงสิทธิ (subrogation) 

ของบุคคลทีชํ่าระหนีแ้ทนเจ้าหนีข้องลูกหนี”้ 

            10กฎขอ้ 14.24, กฎลม้ละลายองักฤษ 2016 – “บญัชีหนีร้ะหว่างบริษัทกบัเจ้าหนี ้(Mutual Dealings) และการหักลบ

ล้าง (Set-Off)” 
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พระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 11511 เม่ือพิจารณากฎหมายลม้ละลายอเมริกา การเพิกถอนการ

ให้เปรียบเจา้หน้ี (Preference) ตามมาตรา 547 ของกฎหมายลม้ละลายอเมริกามีเง่ือนไขในการพิจารณาโอน

ท่ีทาํให้เจา้หน้ีมีสิทธิดีข้ึนกวา่เดิม   กรณีการชาํระหน้ีตามปกติการคา้ซ่ึงไดว้างหลกัไวว้า่ การโอนท่ีเป็นการ

ชาํระหน้ีในมูลหน้ีท่ีเกิดข้ึนแล้วเป็นไปตามข้อตกลงอนัเป็นปกติการคา้หรือเป็นไปตามการจดัการทาง

การเงินของลูกหน้ีและผูรั้บโอนอีกทั้งการโอนดงักล่าวยงัตอ้ง เป็นการโอนท่ีเกิดข้ึนตามปกติการคา้ของ

ลูกหน้ี หรือการจดัการทางการเงินของลูกหน้ี และผูรั้บโอน หรือเป็นการโอนท่ีทาํตามขอ้ตกลงตามปกติ

การคา้   กรณีหน้ีในการสนับสนุนสถาบนัครอบครัว โดยบญัญติัให้หน้ีท่ีเกิดข้ึนเพื่อสนับสนุนสถาบนั

ครอบครัวไม่อาจถูกเพิกถอนได้เพราะเหตุท่ีหน้ีดงักล่าวเป็นการโอนเพื่อการให้เปรียบเจ้าหน้ี ทั้งน้ีเพื่อ

คุม้ครองเด็กในการท่ีจะไดรั้บความช่วยเหลือ ไดรั้บอุปการะเล้ียงดู และไดรั้บการดูแล การชาํระหน้ีดงักล่าว

จะตอ้งเป็นไปโดยสุจริต (Bona Fide) และหน้ีนั้น   ผูเ้ป็นเจา้หน้ีจะตอ้งเป็นคู่สมรส คู่สมรสคนก่อน หรือ

บุตรของลูกหน้ี   กรณีการโอนท่ีมีมูลค่าเล็กน้อย โดยจะตอ้งมีจาํนวนเล็ก ๆ น้อย ๆ โดยปกติแล้วมาตรา

ดงักล่าวไดก้าํหนดขอ้ยกเวน้ไม่ให้ทรัสตีเพิกถอนการโอนซ่ึงเป็นการให้เปรียบเจา้หน้ีอยู ่2 กรณีไดแ้ก่ กรณี

หน้ีท่ีมีความเก่ียวพนักบัหน้ีบริโภคของลูกหน้ีท่ีเป็นบุคคลธรรมดา แต่จาํนวนหน้ีบริโภคดงักล่าวตอ้งรวม

แลว้ไม่เกิน 600 ดอลลาร์สหรัฐ หรือกรณีท่ีลูกหน้ียื่นขอลม้ละลายดว้ยตนเอง หน้ีบริโภคตอ้งไม่เกิน 5,000 

ดอลลาร์สหรัฐ    เม่ือพิจารณากฎหมายลม้ละลายองักฤษซ่ึงไม่ปรากฏวา่ ลูกหน้ีตอ้งแสดงเจตนาอยา่งชดัเจน

ว่าจะให้เปรียบเจา้หน้ี กฎหมายล้มละลายองักฤษให้อาํนาจทรัสตีท่ีจะยื่น คาํร้องต่อศาลแสดงให้เห็นว่า

ลูกหน้ีไม่วา่จะเป็นบริษทัหรือบุคคลธรรมดาไดใ้ห้ประโยชน์โดยไม่ชอบแก่เจา้หน้ีโดยประสงคจ์ะให้เจา้หน้ี

คนดงักล่าวไดรั้บประโยชน์มากข้ึนเม่ือลูกหน้ีลม้ละลายโดยมาตรา 239 วางหลกัให้บริษทัท่ีให้เปรียบแก่

บุคคลซ่ึงเป็นเจา้หน้ี ผูค้ ํ้าประกนั ผูรั้บรองหน้ีหรือความรับผดิของบริษทั และบริษทัไดก้ระทาํการใด ๆ หรือ

ได้รับความเสียหายใด ๆ จากการท่ีตนได้ให้เปรียบ  อย่างไรก็ตามศาลอาจไม่ตอ้งออกคาํสั่งกรณีการให้

เปรียบเจา้หน้ีบุคคลใด ๆ ก็ได ้เวน้แต่บริษทัลูกหน้ี มีเจตนาจะทาํใหสิ้ทธิประโยชน์ของบุคคลดงักล่าว11

12
 

ผูศึ้กษาเห็นวา่เม่ือพจิารณาหลกัเกณฑ์การเพิกถอนการโอนหรือการกระทาํท่ีเป็นการให้เปรียบเจา้หน้ี

รายใดของกฎหมายล้มละลายไทยเทียบกับกฎหมายล้มละลายอเมริกาและกฎหมายล้มละลายอังกฤษ 

กฎหมายลม้ละลายไม่ไดว้างหลกัขอ้ยกเวน้กรณีท่ีไม่เป็นการใหเ้ปรียบเจา้หน้ีรายใดตามมาตรา 115 ไวอ้ยา่ง

ชัดเจนเพียงแต่วาง แนวคาํพิพากษาไวเ้ท่านั้นซ่ึงสอดคล้องกบัขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 547 แห่งกฎหมาย

ลม้ละลายอเมริกากรณีการโอนท่ีมีมูลค่าเล็กนอ้ย และการชาํระหน้ีตามการคา้ปกติ  ผูศึ้กษายงัไม่พบแนวคาํ

                                                           
            11 สหธน  รัตนไพจิตรและคณะ, เร่ืองเดิม 

            12 สหธน  รัตนไพจิตรและคณะ, เร่ืองเดิม 
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พิพากษากรณีหน้ีเก่ียวกบัสถาบนัครอบครัว และเม่ือพิจารณาประกอบกบักฎหมายลม้ละลายองักฤษพบว่า 

หลกัเกณฑ์ในการพิจารณาเพิกถอนการโอนหรือการกระทาํท่ีทาํให้เจา้หน้ีรายใดไดเ้ปรียบมีหลกัเกณฑ์การ

พิจารณาท่ีคลา้ยกนั แต่เพื่อคุม้ครองสิทธิขั้นพื้นฐานของลูกหน้ีและครอบครัว 

 ผูศึ้กษาจึงเสนอให้นาํประเด็นเร่ืองการชาํระทางการคา้ท่ีมีการวางหลกัในเร่ืองมูลหน้ีท่ีอาจยื่นคาํ

ขอรับชาํระหน้ีไดต้ามมาตรา 94 (2) มาใช้เทียบเคียงในเร่ืองการโอนหรือการกระทาํเพื่อการดาํรงชีพด้วย 

กล่าวคือ ลูกหน้ีบางคนตอ้งแบกรับภาระค่าใชจ่้ายในครอบครัว การท่ีมาตรา 115 ไม่มีการวางบทบญัญติัเพื่อ

ยกเวน้การโอนหรือการกระทาํให้เจา้หน้ีรายใดไดเ้ปรียบ กรณีการโอนหรือการกระทาํเพื่อการดาํรงชีพ อาจ

ส่งผลกระทบต่อคุณภาพชีวิตของคนในครอบครัวลูกหน้ี เช่นลูกหน้ีโอนค่าเช่าบา้น  ค่าซ่อมแซมบา้นหรือ

อาคารสํานกังานดงัท่ีปรากฏตามแนวคาํพิพากษาฎีกาท่ี 659/2536 จึงควรกาํหนดขอ้ยกเวน้เร่ืองการกระทาํ

เพื่อการดาํรงชีพ 

ปัญหาประการสุดทา้ย ปัญหาการลงโทษกรณีลูกหน้ีมีรายไดป้ระจาํและไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียน

ทุจริต   มีการกาํหนดบทลงโทษเร่ืองระยะเวลาปลดจากลม้ละลาย โดยให้มีการหยุดนบัระยะเวลาปลดจาก

ลม้ละลายซ่ึงตามหลกักฎหมายท่ีวางไวใ้นมาตรา 81/1 ผูศึ้กษาเห็นวา่บทบญัญติับางประการไม่ครอบคลุมถึง

การกระทาํของลูกหน้ีท่ีทุจริตบางประการ เม่ือพิจารณาเปรียบเทียบกฎหมายลม้ละลายอเมริกามีการวางหลกั

ขอ้ยกเวน้ของการปลดจากลม้ละลายไวใ้นมาตรา 727 โดยวางหลกัในเร่ืองการรับสินเช่ือไวเ้หมือนกนัโดย

เป็นการวางหลกัแบบรวม ๆ โดยศาลจะมีคาํสั่งปลดจากลม้ละลายเวน้แต่ ลูกหน้ีโดยรู้เท่าถึงการและโดย

ทุจริตในหรือท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดีไดใ้ห ้เสนอ ไดรั้บ หรือพยายามท่ีจะไดรั้บเงิน ทรัพยสิ์น หรือประโยชน์ หรือ

คาํมัน่วา่จะให้เงิน ทรัพยสิ์น หรือประโยชน์ เพื่อกระทาํการหรือไม่กระทาํการอยา่งใดอยา่งหน่ึง  กฎหมาย

ลม้ละลายอเมริกายงัวางบทลงโทษลูกหน้ีท่ีกระทาํทุจริตมีลกัษณะเขม้งวดเป็นพิเศษ ในลกัษณะไม่ปลดจาก

ลม้ละลาย (Denial of Discharge) และ เพิกถอนการปลดจากลม้ละลาย (Revocation of Discharge) ซ่ึงเป็น

กลไกหลกั โดยศาลสามารถปฏิเสธการปลดจากล้มละลายได้ หากลูกหน้ีปกปิดรายได้ ทาํบญัชีเท็จ ไม่

เปิดเผยแหล่งเงิน ไดรั้บเงินเดือนหรือค่าตอบแทนแลว้ไม่รายงานต่อทรัสตี ซ่ึงถือเป็นเหตุปฏิเสธการปลด

จากล้มละลายโดยตรง12

13 และเม่ือพิจารณากฎหมายล้มละลายองักฤษพบว่ามีการวางระบบควบคุมและ

ลงโทษลูกหน้ีลม้ละลายท่ีมีรายไดป้ระจาํแต่ไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียนอยา่งเขม้งวด โดยอาศยักลไกสําคญั

คือ คาํสั่งให้นาํรายไดลู้กหน้ีมาชาํระหน้ี (Income Payments Order :IPO) ซ่ึงวางหลกัไวใ้นมาตรา 310 ของ

กฎหมายลม้ละลายองักฤษใหศ้าลมีอาํนาจออกคาํสั่งนาํรายไดลู้กหน้ีมาชาํระหน้ีเพื่อใหลู้กหน้ีจ่ายรายไดส่้วน

หน่ึงตามท่ีระบุในคาํสั่งแก่ทรัพยสิ์นของลม้ละลาย โดยคาํสั่งดงักล่าวสามารถออกไดเ้ฉพาะคาํร้องของทรัส

                                                           
           13กฎหมายลม้ละลายอเมริกา(11 U.S.C. § 727 (2024)). 
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ตี และตอ้งดาํเนินการก่อนลูกหน้ีปลดจากลม้ละลาย ศาลจะไม่ออกคาํสั่งท่ีทาํใหร้ายไดข้องลูกหน้ีตํ่ากวา่  ไม่

เหลือเพียงพอสําหรับความจาํเป็นพื้นฐานสําหรับตนเองและครอบครัว คาํสั่งตอ้ง   ระบุระยะเวลาท่ีมีผล

บงัคบั โดยอาจส้ินสุดหลงัลูกหน้ีพน้ลม้ละลาย แต่ไม่เกินสามปีนบัตั้งแต่วนัท่ีออกคาํสั่ง รายไดข้องลูกหน้ี

ตามคาํสั่งน้ีรวมทุกรายไดไ้ม่ว่าจะเป็นรายไดจ้ากธุรกิจ การจา้งงาน หรือตาํแหน่งงาน13

14 ส่วนขอ้ตกลงให้

ลูกหน้ีนาํรายไดม้าชาํระหน้ี(Income Payments Agreement :IPA) ตามกฎหมายลม้ละลายองักฤษ มาตรา 

310A  วางหลกัวา่  เป็นกรณีขอ้ตกลงเป็นลายลกัษณ์อกัษรระหวา่งลูกหน้ีกบัทรัสตี ซ่ึง กาํหนดวา่ ลูกหน้ีจะ

จ่ายรายได้ส่วนหน่ึงหรือสัดส่วนท่ีกาํหนดให้แก่ทรัสตีเป็นระยะเวลาท่ีกาํหนด หรือบุคคลท่ีสามจะจ่าย

สัดส่วนของเงินรายไดท่ี้ลูกหน้ีจะไดรั้บให้แก่ ทรัสตีเป็นระยะเวลาท่ีกาํหนด ขอ้ตกลงดงักล่าวสามารถบงัคบั

ใช้ได้เหมือนกับขอ้กาํหนดของ คาํสั่งให้นํารายได้ลูกหน้ีมาชาํระหน้ี (Income Payments Order :IPO) 

กล่าวคือเป็นส่วนหน่ึงของกองทรัพย์สินของลูกหน้ี ข้อตกลงให้ลูกหน้ีนํารายได้มาชาํระหน้ี  (Income 

Payments Agreement :IPA) ศาลสามารถปรับหรือยกเลิกคาํสั่งหกัรายไดต้ามคาํขอของลูกหน้ี, ทรัสตี จะเห็น

วา่ทั้งคาํสั่งและขอ้ตกลงหกัรายไดมุ้่งแกปั้ญหาลูกหน้ีท่ีใชส้ถานะ ไม่มีทรัพยสิ์นทางทะเบียน เพื่อหลบเล่ียง

ภาระชาํระหน้ีโดยใชร้ายไดป้ระจาํเป็นหลกั14

15  

นอกจากน้ีกฎหมายลม้ละลายองักฤษยงักาํหนดใหศ้าลอาจมีคาํสั่งจาํกดัสิทธิเก่ียวกบัการลม้ละลาย 

(Bankruptcy Restrictions Order :BRO) และมีขอ้ผูกพนัจาํกดัสิทธิเก่ียวกบัการลม้ละลาย (Bankruptcy 

Restrictions Undertaking :BRU) กบับุคคลลม้ละลายท่ีไดรั้บการปลดจากลม้ละลายแลว้ไดซ่ึ้งทาํให้บุคคล

นั้นถูกจาํกดัสิทธิบางอยา่งไปช่วงระยะเวลาหน่ึง กล่าวคือ ถา้ทรัสตีพิจารณาแลว้เห็นวา่ บุคคลลม้ละลายเป็น

บุคคลลม้ละลายทุจริตหรือมีพฤติการณ์ไปในทางทุจริต รวมถึงหากลูกหน้ีตกเป็นบุคคลลม้ละลายซํ้ าอีกเป็น

คร้ังท่ี 2 ในระยะเวลา 6 ปีนบัจากการตกเป็นบุคคลลม้ละลาย ในคร้ังแรก และมีพฤติการณ์ไปในทางทุจริต ก็

เป็นให้ทาํคาํร้องและรายงานต่อศาลเพื่อให้ศาลมีคาํสั่งจาํกัดสิทธิเก่ียวกับการล้มละลาย (Bankruptcy 

Restrictions Order :BRO) ได้15

16 

                                                           
            14กฎหมายลม้ละลายองักฤษ 1986, s.310 –  คาํส่ังให้นํารายได้ลูกหนีม้าชําระหนี ้(Income Payments Order :IPO) 

            15 กฎหมายลม้ละลายองักฤษ 1986, s.310A –  ข้อตกลงให้ลูกหนีน้ํารายได้มาชําระหนี(้Income Payments 

Agreement :IPA) 

              16 สหธน  รัตนไพจิตรและคณะ, เร่ืองเดิม 
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ผูศึ้กษาจึงขอเสนอว่า กรณีเร่ืองการตีความคาํว่า รับสินเช่ือให้รวมถึงกรณีเช่าซ้ือดว้ย  ส่วนกรณี

ลูกหน้ีมีรายได้ประจาํแต่ไม่มีทรัพย์สินทางทะเบียนทุจริตไม่ว่าตามบทบัญญัติใดในพระราชบัญญัติ

ลม้ละลายก็ตามใหน้าํขอ้ตกลงในการชาํระหน้ี (Income Payments Agreement :IPA) และ คาํสั่งใหน้าํรายได้

ลูกหน้ีมาชาํระหน้ี (Income Payments Order :IPO) หากลูกหน้ีมีพฤติการณ์ทุจริตในคร้ังท่ีสองเป็นตน้ไปควร

ใหมี้มาตรการปฏิเสธการปลดจากลม้ละลายและยกเลิกคาํสั่งปลดจากลม้ละลาย 
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เอกสารอ้างองิ 

กฎหมายและเอกสารทางกฎหมายไทย 

พระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. 2483. 

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560. 

ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย.์ 

ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่. 

ประมวลกฎหมายอาญา. 

กฎหมายและเอกสารระหว่างประเทศ 

ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ค.ศ. 1948 (Universal Declaration of Human Rights). 

กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (International Covenant on Civil and 

Political Rights: ICCPR). 

กฎหมายต่างประเทศ 

กฎหมายลม้ละลายสหรัฐอเมริกา (United States Bankruptcy Code), มาตรา 502. 

กฎหมายลม้ละลายสหรัฐอเมริกา (United States Bankruptcy Code), มาตรา 509. 

กฎหมายลม้ละลายสหรัฐอเมริกา (11 U.S.C. § 727 (2024)). 

5 U.S.C. § 8346(a) – ระบบบาํนาญขา้ราชการ (Civil Service Retirement System). 

5 U.S.C. § 8470 – ระบบบาํนาญพนักงานรัฐบาลกลาง (Federal Employees Retirement System: 

FERS). 

Insolvency Act 1986 (United Kingdom), section 310. 

Insolvency Act 1986 (United Kingdom), section 310A. 

Insolvency Act 1986 (United Kingdom), section 382(3). 

Insolvency (England and Wales) Rules 2016, rule 14.24. 
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