
การตรวจร่างสัญญา การสรรหาพนักงานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการ  
และอ านาจศาลในการเพกิถอนหรือปฏเิสธการบังคบั 

ตามค าช้ีขาดของอนุญาโตตุลาการ ในสัญญาสัมปทานบริการสาธารณะ1 

เกษมพงศ์ ติรณานนท์2 

 จากการศึกษาเก่ียวกบัการตรวจร่างสัญญา การสรรหาพนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการ และ
อ านาจศาลในการเพิกถอนหรือปฏิเสธการบงัคบัตามค าช้ีขาดของอนุญาโตตุลาการ ในสัญญาสัมปทาน
บริการสาธารณะ มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาถึงความเป็นมา แนวคิด ทฤษฎี และบทบญัญติักฎหมายท่ี
เก่ียวขอ้งท่ีเก่ียวขอ้งกบัการตรวจร่างสัญญาของส านกังานอยัการสูงสุด สัญญาทางปกครอง สัญญาสัมปทาน
บริการสาธารณะ การอนุญาโตตุลาการรวมทั้งกรณีศึกษาท่ีเก่ียวขอ้งกบัการตรวจร่างสัญญาของส านกังาน
อยัการสูงสุด การอนุญาโตตุลาการ และการสรรหาพนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการซ่ึงท าใหผู้ศึ้กษา
ไดรั้บความรู้ความเขา้ใจวา่ ในการตรวจร่างสัญญาของส านกังานอยัการสูงสุดนั้น มีบทบญัญติักฎหมายท่ี
ก าหนดบทบาทของส านกังานอยัการสูงสุดในการตรวจร่างสัญญาของหน่วยงานของรัฐไว ้ไม่วา่จะเป็น
พระราชบญัญติัองคก์รอยัการและพนกังานอยัการ พ.ศ.2553 มาตรา 23 ก าหนดใหส้ านกังานอยัการสูงสุดมี
อ านาจและหนา้ท่ีตรวจร่างสัญญาหรือเอกสารทางกฎหมายใหแ้ก่หน่วยงานของรัฐ พระราชบญัญติัการ
จดัซ้ือจดัจา้งและบริหารพสัดุภาครัฐ พ.ศ.2560 มาตรา 93ก าหนดใหห้น่วยงานของรัฐตอ้งท าสัญญาตามแบบ
ท่ีคณะกรรมการก าหนดโดยความเห็นชอบของส านกังานอยัการสูงสุด อีกทั้งพระราชบญัญติัการร่วมลงทุน
ระหวา่งรัฐและเอกชน พ.ศ.2562 มาตรา 41 ก าหนดวา่ เม่ือไดผ้ลการคดัเลือกเอกชนและร่างสัญญาร่วม
ลงทุนท่ีผา่นการเจรจากบัเอกชนท่ีไดรั้บคดัเลือกแลว้ ใหห้น่วยงานของรัฐเจา้ของโครงการน าส่งร่างสัญญา
ร่วมลงทุนใหส้ านกังานอยัการสูงสุดตรวจพิจารณาและมติคณะรัฐมนตรี เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2535 ก็ได้
ก าหนดใหห้น่วยงานราชการต่าง ๆ ส่งร่างสัญญาใหส้ านกังานอยัการสูงสุดตรวจพิจารณาก่อนลงนามดว้ย 
 ส่วนในการสรรหาพนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการนั้น พบวา่พระราชบญัญติัอนุญาโตตุลาการ 
พ.ศ.2545 มาตรา 15 ก าหนดวา่ ในสัญญาระหวา่งหน่วยงานของรัฐกบัเอกชน คู่สัญญาอาจตกลงใหใ้ชว้ธีิการ
อนุญาโตตุลาการในการระงบัขอ้พิพาทได ้ประกอบกบัมติคณะรัฐมนตรี เม่ือวนัท่ี 14 กรกฎาคม 2558 เร่ือง 

                                                           
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง การตรวจร่างสญัญา การสรรหาพนกังานอยัการเป็น

อนุญาโตตุลาการและอ านาจศาลในการเพิกถอนหรือปฏิเสธการบงัคบัตามค าช้ีขาดของอนุญาโตตุลาการ ในสญัญา
สมัปทานบริการสาธารณะ โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยจุ์ฑามาศ นิศารัตน์ และคณะกรรมการสอบ คือ รอง
ศาสตราจารยพ์ิมพใ์จ ร่ืนเริง และรองศาสตราจารย ์ดร.ณฐ สนัตาสวา่ง 
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การท าสัญญาระหวา่งหน่วยงานของรัฐกบัเอกชน ก าหนดวา่ ในสัญญาระหวา่งหน่วยงานของรัฐกบัเอกชน 
ถา้เป็นสัญญาท่ีตอ้งด าเนินการตามพระราชบญัญติัการร่วมลงทุนระหวา่งรัฐและเอกชน หรือสัญญาสัมปทาน
ท่ีหน่วยงานของรัฐเป็นผูใ้หส้ัมปทาน หน่วยงานของรัฐไม่ควรเขียนผกูมดัในสัญญาใหม้อบขอ้พิพาทให้
อนุญาโตตุลาการเป็นผูช้ี้ขาด แต่หากมีปัญหาความจ าเป็นหรือเป็นขอ้เรียกร้องของคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงท่ีมิอาจ
หลีกเล่ียงได ้ใหเ้สนอคณะรัฐมนตรีพิจารณาอนุมติเป็นราย ๆ ไป เพราะฉะนั้น ในสัญญาระหวา่งหน่วยงาน
ของรัฐกบัเอกชนท่ีมีขอ้ตกลงใหร้ะงบัขอ้พิพาทโดยอนุญาโตตุลาการ เม่ือมีขอ้พิพาทเกิดข้ึน หน่วยงานจะส่ง
เร่ืองใหส้ านกังานอยัการสูงสุดจดัหาพนกังานอยัการเป็นผูด้  าเนินกระบวนพิจารณาชั้นอนุญาโตตุลาการแทน
หน่วยงานของรัฐนั้น และจะขอใหส้ านกังานอยัการสูงสุดสรรหาพนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการเพื่อท าหนา้ท่ี
วนิิจฉยัช้ีขาดขอ้พิพาทนั้นดว้ย โดยระเบียบส านกังานอยัการสูงสุดวา่ดว้ยการด าเนินคดีแพง่ของพนกังาน
อยัการ พ.ศ.2560 ขอ้ 75 ก าหนดวา่ ในกรณีท่ีหน่วยงานของรัฐร้องขอใหแ้ต่งตั้งพนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการ 
ใหอ้ธิบดีอยัการ ส านกังานการยติุการด าเนินคดีแพง่และอนุญาโตตุลาการ เสนอรายช่ือพนกังานอยัการผูมี้
ความเหมาะสม เพื่อขออนุมติัต่ออยัการสูงสุดพิจารณาแต่งตั้งใหป้ฏิบติัหนา้ท่ีอนุญาโตตุลาการ 
 เม่ือกระบวนการอนุญาโตตุลาการไดด้ าเนินไปจนกระทัง่คณะอนุญาโตตุลาการมีค าช้ีขาดแลว้ 
พระราชบญัญติัอนุญาโตตุลาการ พ.ศ.2545 มาตรา 40 (2) (ข) ก าหนดวา่ คู่พิพาทฝ่ายหน่ึงอาจคดัคา้นค าช้ี
ขาดโดยยืน่ค  าร้องต่อศาลท่ีมีเขตอ านาจขอให้เพิกถอนค าช้ีขาดได ้ใหศ้าลเพิกถอนค าช้ีขาดได ้เม่ือมีกรณี
ปรากฏต่อศาลวา่การยอมรับหรือบงัคบัตามค าช้ีขาดนั้นจะเป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรม 
อนัดีของประชาชน หรือกรณีคู่พิพาทฝ่ายหน่ึงยืน่ค  าร้องต่อศาลท่ีมีเขตอ านาจเพื่อขอใหศ้าลมีค าสั่งบงัคบั
ตามค าช้ีขาดมาตรา 44 ก าหนดวา่ ศาลมีอ านาจปฏิเสธการขอบงัคบัตามค าช้ีขาดได ้ถา้ปรากฏต่อศาลวา่การ
บงัคบัตามค าช้ีขาดนั้นจะเป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน 
 จากการศึกษาท าใหท้ราบวา่การพิจารณาตรวจร่างสัญญาของส านกังานอยัการสูงสุด การสรรหา
พนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการ และอ านาจศาลในการเพิกถอนหรือปฏิเสธการบงัคบัตามค าช้ีขาดของ
อนุญาโตตุลาการ ในสัญญาสัมปทานบริการสาธารณะ ยงัมีปัญหาหลายประการ ซ่ึงสรุปได ้ดงัน้ี 
 ประเด็นท่ีหน่ึงในการตรวจร่างสัญญาของส านกังานอยัการสูงสุด โดยเฉพาะสัญญาสัมปทาน
บริการสาธารณะ มีกฎหมายต่าง ๆ ก าหนดอ านาจหนา้ท่ีของส านกังานอยัการสูงสุดในการตรวจร่างสัญญา
ของหน่วยงานทางรัฐไวห้ลายฉบบั แต่ปรากฏวา่ส านกังานอยัการสูงสุดไม่มีระเบียบหรือขอ้บงัคบัท่ีก าหนด
หลกัเกณฑใ์นการด าเนินการตรวจร่างสัญญาไวโ้ดยชดัเจน ส่งผลใหก้ารตรวจร่างสัญญาเป็นเพียงการ
ด าเนินการตามแนวทางปฏิบติัเท่านั้น ซ่ึงอาจไม่ละเอียดรอบคอบเพียงพอ และไม่อาจรักษาผลประโยชน์ของ
รัฐไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ รวมทั้งอาจมีขอ้พิพาทเกิดข้ึนในอนาคตเน่ืองจากขอ้สัญญาท่ีส านกังานอยัการ
สูงสุดตรวจร่างนั้นได ้
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 ประเด็นท่ีสองในการสรรหาพนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการฝ่ายหน่วยงานของรัฐในสัญญา
สัญญาระหวา่งหน่วยงานของรัฐกบัเอกชน โดยเฉพาะสัญญาสัมปทานบริการสาธารณะนั้น แมห้น่วยงาน
ของรัฐส่วนใหญ่จะขอใหส้ านกังานอยัการสูงสุดสรรหาพนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการฝ่ายหน่วยงาน
ของรัฐ แต่ส านกังานอยัการสูงสุดก็ไม่มีระเบียบหรือขอ้บงัคบัก าหนดกฎเกณฑใ์นการพิจารณาสรรหา
พนกังานอยัการเพื่อท าหนา้ท่ีอนุญาโตตุลาการอยา่งชดัเจน มีเพียงระเบียบส านกังานอยัการสูงสุดวา่ดว้ย 
การด าเนินคดีแพง่ของพนกังานอยัการ พ.ศ.2560 ขอ้ 75 เท่านั้น ท่ีก าหนดให้อธิบดีอยัการ ส านกังานการยติุ
การด าเนินคดีแพง่และอนุญาโตตุลาการ เป็นผูเ้สนอรายช่ือพนกังานอยัการต่ออยัการสูงสุด เพื่ออนุมติัให้
พนกังานอยัการนั้นท าหนา้ท่ีเป็นอนุญาโตตุลาการฝ่ายหน่วยงานของรัฐ ส่งผลใหก้ารพิจารณาสรรหา
พนกังานอยัการเป็นไปตามดุลพินิจของอธิบดี ส านกังานการยติุการด าเนินคดีแพง่และอนุญาโตตุลาการ 
เท่านั้น ซ่ึงพนกังานอยัการท่ีไดรั้บการสรรหาดงักล่าวอาจไม่มีความรู้ความเขา้ใจถึงหลกักฎหมายมหาชน 
ท่ีใชก้บัสัญญาสัมปทานบริการสาธารณะ รวมถึงหากกรณีพนกังานอยัการผูน้ั้นเคยปฏิบติัหนา้ท่ีตรวจร่าง
สัญญานั้นมาแลว้ ยอ่มท าให้การพิจารณาในชั้นอนุญาโตตุลาการไม่ไดรั้บการวนิิจฉยัอยา่งรอบดา้นแต่อาจ
จ ากดัอยูเ่พียงแนวคิดท่ีใชใ้นการตรวจร่างสัญญาเท่านั้น 
 ประเด็นท่ีสามอ านาจของศาลปกครองในการทบทวนตรวจสอบค าช้ีขาดนั้น ศาลปกครองจ ากดั
เพียงการตรวจสอบในกระบวนการพิจารณาพิจารณาและท าค าช้ีขาดของอนุญาโตตุลาการเท่านั้น โดยศาล
ปกครองไมล่งลึกไปตรวจสอบถึงเน้ือหาหรือมูลเหตุในการท าสัญญาพิพาทตามค าช้ีขาดแต่อยา่งใดซ่ึงใน
กรณีท่ีมีการทุจริตคอร์รัปชัน่เพื่อเอ้ือประโยชน์บางประการแก่เอกชนในการท าสัญญาพิพาท และมีการ
ประพฤติมิชอบของเจา้หนา้ท่ีของรัฐท่ีเก่ียวขอ้ง อนัถือเป็นเร่ืองความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชน ไม่ไดรั้บการตรวจสอบจากศาลปกครอง ท าให้รัฐตอ้งสูญเสียงบประมาณแผน่ดินในการช าระหน้ี
ใหแ้ก่เอกชน อนักระทบถึงระบบเศรษฐกิจ หลกัการบริการสาธารณะ และประโยชน์สาธารณะในวงกวา้ง 
 จากการศึกษาแนวคิด ทฤษฎี บทบญัญติักฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ 
 1. ส านกังานอยัการสูงสุดควรจดัใหมี้ “ระเบียบส านกังานอยัการสูงสุดวา่ดว้ยการตรวจร่างสัญญา
ภาครัฐ พ.ศ. ...” เพื่อก าหนดหลกัเกณฑใ์นการพิจารณาตรวจร่างสัญญาของพนกังานอยัการ ท าใหก้ารตรวจ
ร่างสัญญาไดรั้บการพิจารณาจากพนกังานอยัการท่ีมีความเหมาะสมตามมูลค่าหรือความส าคญัของสัญญา 
แต่ละประเภท ทั้งยงัเป็นการป้องกนัขอ้พิพาทท่ีอาจเกิดข้ึนในอนาคตไดอี้กดว้ย โดยอยา่งนอ้ยตอ้งก าหนด
รายละเอียดวา่ ในการตรวจร่างสัญญาของส านกังานท่ีปรึกษากฎหมาย ส านกังานอยัการสูงสุดนั้น จะตอ้งค านึงถึง
กฎหมายและระเบียบท่ีเก่ียวขอ้ง การรักษาผลประโยชน์ของรัฐ ไม่ใหร้าชการเสียเปรียบ คุม้ครองสาธารณชน 
ความเป็นธรรมของคู่สัญญา ความชดัเจนและเจตนารมณ์ของสัญญา ป้องกนัมิให้เกิดขอ้พิพาทข้ึนในอนาคต
การจ่ายส านวนตรวจร่างสัญญาใหพ้นกังานอยัการ ใหค้  านึงถึง ความเช่ียวชาญ ประสบการณ์ท างาน ประเภท
ของสัญญา มูลค่าของสัญญา และความเหมาะสมในการรับผดิชอบส านวน ตลอดจนปริมาณคดีท่ีพนกังาน
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อยัการผูน้ั้นจะตอ้งรับผิดชอบ ใหพ้นกังานอยัการ ส านกังานท่ีปรึกษากฎหมาย ดงัต่อไปน้ี เป็นผูมี้อ  านาจ
พิจารณาตรวจร่างสัญญา(1) อธิบดีอยัการ เป็นผูพ้ิจารณาตรวจร่างสัญญาท่ีมีมูลค่าเกินกวา่ยีสิ่บลา้นบาทข้ึน
ไป(2) รองอธิบดีอยัการ เป็นผูพ้ิจารณาตรวจร่างสัญญาท่ีมีมูลค่าเกินกวา่สิบลา้นบาท แต่ไม่เกินยีสิ่บลา้นบาท 
แลว้เสนออธิบดีอยัการเพื่อทราบ(3) อยัการพิเศษฝ่าย เป็นผูพ้ิจารณาตรวจร่างสัญญาท่ีมีมูลค่าไม่เกินสิบลา้น
บาท แลว้เสนอรองอธิบดีอยัการเพื่อทราบ(4) อยัการชั้น 6 เป็นผูพ้ิจารณาตรวจร่างสัญญาท่ีมีมูลค่าไม่เกินเจ็ด
ลา้นบาท แลว้เสนออยัการพิเศษฝ่ายเพื่อทราบ(5) อยัการชั้น 5 เป็นผูพ้ิจารณาตรวจร่างสัญญาท่ีมีมูลค่าไม่เกิน
หา้ลา้นบาท แลว้เสนออยัการพิเศษฝ่ายเพื่อทราบ(6) อยัการชั้น 4 เป็นผูพ้ิจารณาตรวจร่างสัญญาท่ีมีมูลค่าไม่
เกินสองลา้นบาท แลว้เสนออยัการพิเศษฝ่ายเพื่อทราบ(7) อยัการชั้น 3 เป็นผูพ้ิจารณาตรวจร่างสัญญาท่ีมี
มูลค่าไม่เกินหน่ึงลา้นบาท แลว้เสนออยัการพิเศษฝ่ายเพื่อทราบ และในการพิจารณาตรวจร่างสัญญาร่วม
ลงทุน สัญญาสัมปทานบริการสาธารณะ หรือสัญญาท่ีอยูใ่นความสนใจของประชาชน หรือสัญญาท่ีอยัการ
สูงสุดเห็นสมควร ให้อยัการสูงสุดแต่งตั้งคณะท างานเพื่อร่วมกนัพิจารณาตรวจร่างสัญญานั้น โดย
คณะท างานนั้นอยา่งนอ้ยตอ้งประกอบดว้ยพนกังานอยัการในสังกดัของ ส านกังานคดีแพง่ ส านกังานคดี
ปกครอง ส านกังานการยติุการด าเนินคดีแพง่และอนุญาโตตุลาการ และส านกังานท่ีปรึกษากฎหมาย 
 2. ควรยกเลิกระเบียบส านกังานอยัการสูงสุด วา่ดว้ยการด าเนินคดีแพง่ของพนกังานอยัการ  
พ.ศ.2560 ขอ้ 75และควรจดัใหมี้ “ระเบียบส านกังานอยัการสูงสุดวา่ดว้ยการสรรหาพนกังานอยัการเป็น
อนุญาโตตุลาการ พ.ศ. ...” เพื่อเป็นหลกัเกณฑใ์นการพิจารณาสรรหาและเสนอช่ือพนกังานอยัการเป็น
อนุญาโตตุลาการ ท าใหพ้นกังานอยัการท่ีจะเป็นอนุญาโตตุลาการเป็นผูมี้ความเหมาะสม มีความเป็นกลางและเป็น
อิสระ รวมทั้งมีความรู้ความเช่ียวชาญ และมีประสบการณ์ท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองท่ีพิพาท โดยก าหนดรายละเอียดวา่ 
กรณีหน่วยงานของรัฐร้องขอใหส้ านกังานอยัการสูงสุดแต่งตั้งพนกังานอยัการเป็นอนุญาโตตุลาการ ใหอ้ธิบดี
อยัการ ส านกังานการยติุการด าเนินคดีแพง่และอนุญาโตตุลาการ เสนอช่ือพนกังานอยัการผูมี้ความเหมาะสม 
มีความเป็นกลางและเป็นอิสระ ต่ออยัการสูงสุดเพื่ออนุมติัใหป้ฏิบติัหนา้ท่ีอนุญาโตตุลาการพนกังานอยัการ
ท่ีถูกเสนอช่ือจะตอ้งเป็นขา้ราชการอยัการตั้งแต่ชั้น 6 ข้ึนไป หรือเป็นอยัการอาวุโสท่ีพน้จากต าแหน่ง
สุดทา้ยก่อนด ารงต าแหน่งอยัการอาวุโสไม่ต ่ากวา่อยัการชั้น 6 พนกังานอยัการท่ีถูกเสนอช่ือจะตอ้งไม่เคย
เป็นอนุญาโตตุลาการท่ีถูกคดัคา้นเพราะเหตุแห่งความเป็นกลางหรือเป็นอิสระ และถูกศาลเพิกถอนการเป็น
อนุญาโตตุลาการพนกังานอยัการท่ีถูกเสนอช่ือจะตอ้งไม่เป็นหรือเคยเป็นพนกังานอยัการท่ีเก่ียวขอ้งหรือ
รับผดิชอบส านวนขอ้พิพาทในเร่ืองท่ีจะท าหนา้ท่ีอนุญาโตตุลาการ ไม่วา่จะเป็นเจา้ของส านวน ผูบ้งัคบับญัชา 
ซ่ึงเป็นผูส้ั่งคดีนั้นพนกังานอยัการท่ีถูกเสนอช่ือจะตอ้งไม่เป็นหรือเคยเป็นพนกังานอยัการผูท้  าหนา้ท่ีตรวจ
ร่างหรือเก่ียวขอ้งกบัการตรวจร่างสัญญาท่ีพิพาทนั้นพนกังานอยัการท่ีถูกเสนอช่ือจะตอ้งเป็นผูมี้ความรู้ความ
เช่ียวชาญพิเศษ หรือมีประสบการณ์เป็นท่ีประจกัษใ์นการด าเนินคดีแพง่และพาณิชย ์คดีปกครอง คดี
ทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหวา่งประเทศ หลกักฎหมายมหาชน การบริหารราชการแผน่ดิน มีความรู้
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เก่ียวกบัการจดัซ้ือจดัจา้งและบริหารพสัดุภาครัฐ หรือการร่วมลงทุนระหวา่งหน่วยงานของรัฐกบัเอกชน  
ซ่ึงเก่ียวกบัเร่ืองท่ีพิพาทนั้น 
 3.ปัญหาอ านาจศาลในการเพิกถอนหรือปฏิเสธการบงัคบัตามค าช้ีขาดของอนุญาโตตุลาการ  
ควรแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัอนุญาโตตุลาการ พ.ศ.2545 โดยในกรณีเป็นสัญญาสัมปทานบริการ
สาธารณะ หากศาลเห็นวา่มีเหตุอนัควรเช่ือวา่การยอมรับหรือบงัคบัตามค าช้ีขาดจะเป็นการขดัต่อความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน ใหศ้าลมีอ านาจไต่สวนเพื่อใหไ้ดค้วามจริงได ้ทั้งน้ี เพื่อเปิดโอกาสให้
ศาลสามารถลงลึกไปตรวจสอบเหตุแห่งความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนตั้งแต่ท่ีปรากฏ
ในขั้นตอนการท าสัญญา มิไดจ้  ากดัเพียงการตรวจสอบในกระบวนการอนุญาโตตุลาการเทา่นั้น โดยควรแกไ้ข
พระราชบญัญติัอนุญาโตตุลาการ พ.ศ.2545 มาตรา 40 (2) (ข) จากเดิมซ่ึงระบุวา่ “...ใหศ้าลเพกิถอนค าช้ีขาดได ้
ในกรณีดงัต่อไปน้ี... (2) มีกรณีปรากฏต่อศาลวา่... (ข) การยอมรับหรือบงัคบัตามค าช้ีขาดนั้นจะเป็นการขดั
ต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน...”  โดยแกไ้ขเพิ่มเติมเป็นวา่ “...ใหศ้าลเพกิถอนค าช้ีขาดได้
ในกรณีดงัต่อไปน้ี... (2) มีกรณีปรากฏต่อศาลวา่... (ข) การยอมรับหรือบงัคบัตามค าช้ีขาดนั้นจะเป็นการขดั
ต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน แต่ในสัญญาสัมปทานบริการสาธารณะ เม่ือมีเหตุ
อนัควรเช่ือวา่การยอมรับหรือบงัคบัตามค าช้ีขาดจะเป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชน ใหศ้าลมีอ านาจไต่สวนเพื่อใหไ้ดค้วามจริง...” และควรแกไ้ขพระราชบญัญติัอนุญาโตตุลาการ  
พ.ศ.2545 มาตรา 44 จากเดิมซ่ึงระบุวา่ “ศาลมีอ านาจท าค าสั่งปฏิเสธการขอบงัคบัตามค าช้ีขาดตามมาตรา 43 ได ้
ถา้ปรากฏต่อศาลวา่การบงัคบัตามค าช้ีขาดนั้นจะเป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชน”โดยเพิ่มเติมเป็นวรรคสอง ของมาตรา 44 ความวา่ “...ในสัญญาสัมปทานบริการสาธารณะ เม่ือมี
เหตุอนัควรเช่ือวา่การยอมรับหรือบงัคบัตามค าช้ีขาดจะเป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดี
ของประชาชน ใหศ้าลมีอ านาจไต่สวนเพื่อใหไ้ดค้วามจริง” 
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