
ปัญหาการก าหนดระยะเวลาด าเนินคดีอาญาในศาลแขวงในกรณีท่ีผู้ต้องหา 
ให้การรับสารภาพตลอดข้อหาต่อพนักงานสอบสวน1 

 
พงษ์ศักดิ์ อศัววัชรกุล2 

 
การด าเนินคดีอาญามีวตัถุประสงคเ์พื่อจะพิสูจน์ความผิด และมีเจตนาท่ีจะน าตวัผูก้ระท าความผิดมา

ลงโทษ และเพื่อเป็นการคุม้ครองเสรีภาพของประชาชน จึงเป็นหนา้ท่ีของรัฐในการใชว้ิธีการกระบวนการ
ยุติธรรม โดยก าหนดให้เจา้หน้าท่ีของรัฐท่ีเก่ียวขอ้งไม่ว่าจะเป็นพนักงานสอบสวน และพนักงานอยัการ
ร่วมมือกบัศาลในการคน้หาความจริงในการกระท าความผิดท่ีเกิดขึ้นว่ามีความเป็นมาอย่างไร และใครเป็น
ผูก้ระท าความผิด3 ศาลจะเป็นองคก์รท่ีท าหนา้ท่ีในการช้ีขาดวา่ผูถู้กกล่าวหานั้นเป็นผูก้ระท าความผิดนั้นจริง
หรือไม่ หรือกล่าวไดอี้กนยัหน่ึงการด าเนินคดีอาญา คือ การตรวจสอบความจริงในเร่ืองท่ีกล่าวหาเพื่อจกัได้
ช้ีขาดเร่ืองท่ีกล่าวหานั้น ดงันั้นเป้าหมายของการด าเนินคดีอาญาคือ “การช้ีขาดเร่ืองท่ีกล่าวหา”4ตรวจสอบ
ความจริงในเร่ืองท่ีกล่าวหาเพื่อจกัไดช้ี้ขาด 

ในประเทศไทย ศาลแขวงมีฐานะเป็นศาลชั้นตน้ท่ีเป็นส่วนหน่ึงของระบบศาลยุติธรรมจดัตั้งขึ้น
ตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 ถือเป็นกฎหมายหลกั
ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการด าเนินคดีอาญาในศาลแขวง มีวิธีการพิจารณาความอาญาเป็นพิเศษแตกต่างไปจากวิธี
พิจารณาความอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในกรณีท่ีเป็นการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ 
กล่าวคือในคดีท่ีพนกังานอยัการเป็นโจทก์ โดยคดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจพิจารณาพิพากษาของศาลแขวงเป็น
การด าเนินคดีอาญาในความผิดเลก็นอ้ย ซ่ึงเป็นความผิดท่ีมีอตัราโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหก
หม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ โดยมีเจตนารมณ์เพื่อให้การพิจารณาและพิพากษาคดีให้เป็นไปด้วยความ
รวดเร็วยิง่ขึ้น เพื่อคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนซ่ึงตกเป็นผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญาไม่ให้ใช้
ระยะเวลาการด าเนินคดีอาญาเกินกว่าความจ าเป็นตามหลกัการพิจารณาคดีอาญาด้วยความรวดเร็ว ดัง
สุภาษิตทางกฎหมายท่ีว่า “ความยติุธรรมท่ีล่าชา้คือการปฏิเสธความยติุธรรม” ซ่ึงสิทธิดงักล่าวน้ีถือเป็นสิทธิ

 
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระเร่ืองปัญหาการก าหนดระยะเวลาด าเนินคดีอาญาในศาลแขวงในกรณีท่ี

ผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพตลอดขอ้หาต่อพนกังานสอบสวน โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.สัจจวัตน์ 
เรืองกาญจน์กุล และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารย ์ดร.ปวริศร เลิศธรรมเทวี และผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ปรีดา 
โชติมานนท ์

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (วิทยาเขตบางนา) คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง 
3 ณรงค ์ใจหาญ, หลักกฎหมายวิธีพจิารณาความอาญา เล่ม 1, พิมพค์ร้ังท่ี 15, (กรุงเทพมหานคร:ส านกัพิมพวิ์ญญู

ชน, 2566), หนา้ 28. 
4 คณิต ณ นคร, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 11, (กรุงเทพมหานคร:ส านกัพิมพวิ์ญญูชน, 2566), 

หนา้ 22. 
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ขั้นพื้นฐานท่ีส าคญัในการคุม้ครองเสรีภาพของบุคคลทุกคนท่ีพึงมีตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย 
พุทธศกัราช 2560 ไดบ้ญัญติัรับรองคุม้ครองไว ้ซ่ึงคดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจพิจารณาพิพากษาของศาลแขวงมี
ข้อจ ากัดระยะเวลาในการฟ้องคดีไม่ว่าจะเป็นกรณีท่ีจ าเลยให้การรับสารภาพตลอดข้อหาต่อพนักงาน
สอบสวน หรือกรณีให้การปฎิเสธก็ตาม โดยก าหนดให้พนักงานอัยการจะต้องฟ้องคดีต่อศาลภายใน
ก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาถูกจบั หรือนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาไดรั้บแจง้ขอ้กล่าวหา5 
ตามมาตรา 7 วรรคหน่ึงหรือวรรคสอง แห่งพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาใน
ศาลแขวง พ.ศ. 2499  ก าหนดระยะเวลาฟ้องคดีน้ีจึงถือเป็นหวัใจของวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง6 

อย่างไรก็ตาม เม่ือได้ท าการศึกษาปัญหากฎหมายการก าหนดระยะเวลาฟ้องคดีอาญาในกรณีท่ี
ผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพตลอดขอ้หาต่อพนักงานสอบสวน แมพ้ระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธี
พิจารณา ความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 ฉบบัน้ีมีการประกาศใชม้าเป็นระยะเวลานาน และมีการแกไ้ข
เพิ่มเติมหลายฉบบัแต่ปรากฎว่าก็ยงัไม่สามารถน ามาบงัคบัใช้ให้เกิดผลตามเจตนารมณ์ท่ีแทจ้ริงไดอ้ย่างมี
ประสิทธิภาพ ท าใหเ้กิดปัญหาอยูห่ลายประการดงัน้ี 

ปัญหาในการตรวจสอบผูต้อ้งหาก่อนการแจง้ขอ้กล่าวหาของพนกังานสอบสวนในกรณีท่ีไม่ไดเ้ป็น
การจับผูต้้องหาในขณะกระท าความผิด แต่เป็นกรณีท่ีผูต้ ้องหาเข้าพบหรือเข้ามอบตัวเองต่อพนักงาน
สอบสวนผูรั้บผิดชอบ เม่ือพนักงานสอบสวนพบผูต้อ้งหาก็จะมีการแจง้ขอ้กล่าวหาแก่บุคคลท่ีเขา้พบหรือ
มอบตวัเป็นผูต้อ้งหานั้นทนัที และมีการสอบสวนคดีปรากฎว่าผูต้อ้งหานั้นไดใ้หก้ารรับสารภาพตลอดขอ้หา
ต่อพนกังานสอบสวน ซ่ึงตามตามมาตรา 20 แห่งพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญา
ในศาลแขวง พ.ศ. 2499  ไดบ้ญัญติัให้พนกังานสอบสวนส่งส านวนพร้อมตวัผูต้อ้งหาไปยงัพนกังานอยัการ 
และให้พนักงานอยัการจะตอ้งฟ้องคดีกบัผูต้อ้งหาภายในก าหนดระยะเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนับแต่เวลาท่ี
ผูต้อ้งหาไดรั้บแจง้ขอ้กล่าวหาโดยท่ีไม่ตอ้งมีการสอบสวน ซ่ึงในส่วนน้ีถือเป็นช่องวา่งของผูก้ระท าความผิดท่ี
แทจ้ริงท่ีจะไม่ตอ้งถูกด าเนินคดีอาญา และไม่ตอ้งรับโทษส าหรับความผิดนั้นตามกฎหมายแต่อย่างใด เน่ืองจาก
ผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริงอาจจะมีการว่าจา้งบุคคลอ่ืนให้สมอา้งรับว่าเป็นผูก้ระท าผิดแทน หรืออาจเป็นกรณีท่ี
บุคคลภายนอกแสดงตวัว่าเป็นผูก้ระท าความผิดเพื่อช่วยผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริง เน่ืองจากความสัมพนัธ์ทาง
ครอบครัว และเม่ือได้มีการฟ้องคดีต่อศาลผูต้อ้งหานั้นยงัคงให้การรับสารภาพตลอดขอ้หาตามฟ้องของ
พนักงานอัยการ ศาลย่อมมีค าพิพากษาในวนันั้นได้ทันที ค าพิพากษาของศาลแขวงดังกล่าวย่อมท าให้
คดีอาญาในขอ้หาความผิดนั้นระงบัส้ินไป โดยท่ีผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริงไม่ถูกด าเนินคดี และไม่ตอ้งรับโทษ
ในความผิดท่ีไดก้ระท า  

 
5 ธงชัย วินิจฉัยกุล, หลักและค าพิพากษา:พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาล

แขวงฯ, พิมพค์ร้ังท่ี 2, (กรุงเทพมหานคร:ส านกัพิมพวิ์ญญูชน, 2563), หนา้ 167. 
6 อนุชาติ คงมาลยั, วิธีพจิารณาความอาญาในศาลแขวง, (กรุงเทพมหานคร:กองทุนสวสัดิการ ศูนยบ์ริการเอกสาร

และวิชาการ กรมอยัการ, 2529), หนา้ 2. 
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ปัญหาการขอผดัฟ้องในกรณีท่ีผูต้ ้องหาให้การรับสารภาพตลอดข้อหาต่อพนักงานสอบสวน 
กฎหมายบญัญติัให้พนกังานสอบสวนน าผูต้อ้งหามายงัพนกังานอยัการ หรือสั่งให้ผูต้อ้งหาไปพบพนกังาน
อยัการในกรณีท่ีผูต้อ้งหามิไดถู้กควบคุมตวัเพื่อฟ้องศาลโดยไม่ตอ้งท าการสอบสวน โดยพนักงานอยัการ
จะตอ้งฟ้องคดีกบัผูต้อ้งหาภายในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาถูกจบั หรือนับ
แต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาไดรั้บแจง้ขอ้กล่าวหา ตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาใน
ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 7 ประกอบมาตรา 20 ดว้ยความไม่ชดัของบทบญัญติักฎหมายจึงเกิดปัญหาขึ้น
ในทางปฏิบติัเป็นอย่างมากว่าหากในกรณีท่ีผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพตลอดขอ้หาต่อพนักงานสอบสวน 
และปรากฏว่าต่อมามีเหตุจ าเป็นท่ีเกิดกบัตวัผูต้อ้งหาเอง หรือเหตุจ าเป็นอ่ืนๆ อนัท าให้พนักงานอยัการไม่
สามารถฟ้องคดีไดท้นัภายในก าหนดระยะเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงดงักล่าว พนกังานสอบสวนหรือพนักงาน
อยัการแลว้แต่กรณีจะสามารถขอผดัฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาลไวก่้อนไดห้รือไม่ ในทางปฏิบติัยงัพบว่ามีอยู่สาม
แนวทางยงัไม่เป็นท่ียติุ หรือกล่าวอีกนยัวา่ยงัไม่เป็นในแนวทางเดียวกนั จึงเกิดปัญหากบัผูป้ฏิบติังาน และไม่
เป็นการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งหา หรือประชาชนตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย ไดแ้ก่ 

แนวทางแรกเห็นว่าขอผดัฟ้องไม่ได ้โดยแนวทางน้ีเป็นกรณีท่ีพิจารณาแต่เพียงว่าผูต้อ้งหานั้นให้การรับ
สารภาพตลอดข้อหาต่อพนักงานสอบสวนหรือไม่เท่านั้น ซ่ึงตามพระราชบัญญัติจัดตั้ งศาลแขวงและวิธี
พิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 20 นั้นไดบ้ญัญติัให้พนกังานสอบสวนส่งส านวนพร้อม
ตวัผูต้อ้งหาไปยงัพนกังานอยัการ และใหพ้นกังานอยัการจะตอ้งฟ้องคดีกบัผูต้อ้งหาภายในก าหนดเวลาส่ีสิบ
แปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาไดรั้บแจง้ขอ้กล่าวหาโดยท่ีไม่ตอ้งมีการสอบสวนคดีก่อน และให้ฟ้องดว้ย
วาจา ซ่ึงไม่ไดพ้ิจารณาประเด็นอ่ืนใดประกอบอีก และเม่ือกฎหมายก าหนดให้พนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบไม่
ตอ้งสอบสวน กรณีจึงไม่มีเหตุท่ีจะขอผดัฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาลอีก 

แนวทางท่ีสองเห็นว่าขอผดัฟ้องได ้โดยแนวทางน้ีตอ้งเป็นกรณีท่ีไม่ไดเ้ป็นเร่ืองท่ีเก่ียวกบัการสอบสวน 
เน่ืองจากพนกังานอยัการสามารถฟ้องคดีไดโ้ดยไม่ตอ้งท าการสอบสวน แต่จะตอ้งเป็นเหตุอ่ืนๆ ซ่ึงเกิดขึ้นภายหลงั
จากท่ีผูต้อ้งหาใหก้ารรับสารภาพตลอดขอ้หาต่อพนกังานสอบสวน และปรากฎวา่เหตุดงักล่าวนั้นไม่สามารถแกไ้ข
ให้แล้วเสร็จได้ภายในก าหนดระยะเวลาส่ีสิบแปดชั่วโมง เช่น ในกรณีท่ีผูต้ ้องหาอาจมีอาการโรคประจ าตวั
จ าเป็นตอ้งรีบส่งโรงพยาบาล และตอ้งรักษาตวัในโรงพยาบาลเกินส่ีสิบแปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาไดรั้บ
แจง้ขอ้กล่าวหา ในกรณีน้ีพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการแลว้แต่กรณียอ่มสามารถขอผดัฟ้องผูต้อ้งหาต่อ
ศาลได ้

แนวทางสุดทา้ยเห็นว่า ขอผดัฟ้องได ้เน่ืองจากตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณา
ความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 20 ได้ก าหนดให้พนักงานสอบสวนนั้นส่งส านวนพร้อมตัว
ผูต้อ้งหาไปยงัพนกังานอยัการเพื่อให้ฟ้องคดีกบัผูต้อ้งหาภายในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนับแต่เวลาท่ี
ผูต้อ้งหาถูกจบั หรือผูต้อ้งหาได้รับแจ้งขอ้กล่าวหาโดยท่ีไม่ตอ้งมีการสอบสวนคดีก่อน ซ่ึงถือว่าเป็นเพียง
ขอ้ยกเวน้ของกฎหมายท่ีให้พนักงานอยัการสามารถฟ้องคดีไดโ้ดยไม่ตอ้งท าการสอบสวนเท่านั้น แต่กฎหมาย
ไม่ไดห้้ามท าการสอบสวน หากปรากฎว่ามีเหตุท่ีท าให้ไม่สามารถฟ้องผูต้อ้งหาไดท้นัภายในก าหนดระยะเวลาส่ี
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สิบแปดชัว่โมง เน่ืองจากมีเหตุท่ีตอ้งรอพยานหลกัฐานท่ีส าคญัทางคดี เช่นผลการตรวจร่างกาย หรือผลการตรวจ
ประวติัอาชญากร เพื่อท าใหฟ้้องของพนกังานอยัการมีความสมบูรณ์ก็สามารถขอผดัฟ้องได ้

ปัญหาการขอให้ศาลขอให้เพิ่มโทษ บวกโทษ หรือการนบัโทษ ของพนกังานอยัการในการฟ้องคดี 
โดยในคดีอาญาท่ีอยูใ่นอ านาจพิจารณาพิพากษาของศาลแขวง แมใ้นกรณีท่ีผูต้อ้งหาใหก้ารรับสารภาพตลอดขอ้หา
ต่อพนักงานสอบสวนกฎหมายจะก าหนดให้พนักงานอยัการฟ้องคดีดว้ยวาจาอนัเป็นบทบงัคบัก็ตาม แต่ในการ
ฟ้องคดีดว้ยวาจานั้นพนกังานอยัการก็สามารถมีค าขอให้ศาลเพิ่มโทษ บวกโทษ หรือนบัโทษต่อ กบัผูต้อ้งหาหรือ
จ าเลยไดเ้ช่นเดียวกบัคดีอาญาทัว่ไป ซ่ึงพนักงานอยัการตอ้งมีการบรรยายในขอ้เท็จจริงดงักล่าวในส่วนน้ีของ
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในค าฟ้อง และมีค าขอทา้ยฟ้องมาดว้ย ทั้งตอ้งแนบพยานหลกัฐานผลการตรวจประวติัอาชญา
กรแนบเป็นหลกัฐานในค าฟ้องดว้ย มิฉะนั้นแลว้ศาลยอ่มไม่มีอ านาจท่ีจะพิพากษาเกินค าขอหรือท่ีมิไดก้ล่าวไวใ้น
ฟ้อง แต่ดว้ยขอ้จ ากดัของก าหนดระยะเวลาการฟ้องคดีอาญาในศาลแขวงท่ีตอ้งฟ้องภายในก าหนดระยะเวลา
ส่ีสิบแปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาถูกจบั หรือนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาไดรั้บแจง้ขอ้กล่าวหา โดยไม่ตอ้งท า
การสอบสวน แต่พนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบยงัคงมีหนา้ท่ีตอ้งท าการพิมพล์ายน้ิวมือผูก้ระท าความผิด
เพื่อบันทึกไวใ้นทะเบียนประวติัการกระท าความผิด ซ่ึงตามระเบียบส านักงานต ารวจแห่งชาติ ว่าด้วย
ประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกับคดี ลกัษณะท่ี 32 การพิมพ์ลายน้ิวมือ พ.ศ. 2566 การแจ้งผลการ
ตรวจสอบยงัคงไม่ชัดว่าจะใช้ระยะเวลาเท่าใดซ่ึงโดยปกติย่อมใช้เวลานานกว่าส่ีสิบแปดชั่วโมง ท าให้
พนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบส่วนหน่ึงจะใช้วิธีการส่งส านวนพร้อมทั้งตวัผูต้อ้งหาไปยงัพนกังานอยัการ
ทนัทีท่ีได้ค  ารับสารภาพตลอดขอ้หาจากผูต้อ้งหาโดยไม่รอผลการตรวจประวติัจากลายพิมพ์น้ิวมือของ
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย เพื่อให้พนกังานอยัการส่งฟ้องคดีให้ทนัภายในส่ีสิบแปดชัว่โมงตามกฎหมาย แต่การท่ี
พนักงานอยัการไม่ไดรั้บพยานหลกัฐานการตรวจประวติัอาชญากรของผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ย่อมท าให้การ
ฟ้องคดีอาจไม่ถูกตอ้งครบถว้น เกิดผลเสียแก่กระบวนการยติุธรรม ซ่ึงเม่ือศาลชั้นตน้มีค าพิพากษาคดีไปแลว้
การแกไ้ขความผิดพลาดดงักล่าวจะท าไดโ้ดยการยืน่อุทธรณ์ค าพิพากษาศาลชั้นตน้ต่อศาลอุทธรณ์ เพื่อขอให้
ศาลอุทธรณ์มีค าพิพากษาแกไ้ขค าพิพากษาศาลชั้นตน้ ส่งผลให้คดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจพิจารณาพิพากษาใน
ศาลแขวงล่าชา้ไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย  

ประการสุดทา้ยปัญหาการรับตวัผูต้อ้งหาคืนจากศาลในกรณีท่ีผูต้อ้งหาใหก้ารปฏิเสธในชั้นพิจารณา
ตามมาตรา 20 แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้ งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 
ตอนทา้ย ในการด าเนินคดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจพิจารณาพิพากษาของศาลแขวงในกรณีท่ีผูต้ ้องหาให้รับ
สารภาพตลอดขอ้หาต่อพนักงานสอบสวน กฎหมายก าหนดให้พนักงานสอบสวนมีหน้าท่ีตอ้งส่งส านวน
การสอบสวนพร้อมตวัผูต้อ้งหาไปยงัพนกังานอยัการทนัทีโดยไม่ตอ้งสอบสวน เพื่อให้พนกังานอยัการยื่น
ฟ้องผูต้อ้งหาให้ทนัภายในก าหนดระยะเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาถูกจบั หรือนบัแต่เวลาท่ี
ผูต้อ้งหาไดรั้บแจง้ขอ้กล่าวหา โดยให้พนกังานอยัการฟ้องดว้ยวาจาต่อศาลแขวง ซ่ึงในชั้นพิจารณาของศาล
หากผูต้อ้งหาหรือจ าเลยนั้นยงัคงยืนยนัให้การรับสารภาพตลอดขอ้หาตามฟ้องของพนักงานอยัการต่อศาล 
ศาลย่อมมีค าพิพากษาในวนัเดียวกนันั้นทนัที แต่หากปรากฎว่าในชั้นพิจารณาของศาลผูต้อ้งหาหรือจ าเลย
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นั้นให้การปฏิเสธขอ้หาตามฟ้องของพนกังานอยัการ ซ่ึงตามมาตรา 20 แห่งพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวง
และวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 ในตอนทา้ย ไดก้ าหนดใหศ้าลจะตอ้งมีค าสั่งใหพ้นกังาน
อยัการรับตวัผูต้อ้งหาคืนเพื่อด าเนินการต่อไป ซ่ึงบทบญัญติัมาตราดงักล่าวส่วนทา้ยน้ีมีความไม่ชดัเจน โดย
ในทางปฏิบัติมักจะมีปัญหากล่าวคือเม่ือผู ้ต้องหาท่ีรับตัวคืนจากศาลนั้นอยู่ต่อหน้าพนักงานสอบสวน 
ปรากฎว่าไดมี้การแจง้ขอ้กล่าวหาแก่ผูต้อ้งหา และผูต้อ้งหานั้นขอให้การรับสารภาพตลอดขอ้กล่าวหาต่อ
พนกังานสอบสวนอีกคร้ัง และปรากฎว่ายงัไม่พน้ก าหนดระยะเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหา
ถูกจบั หรือนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาไดรั้บแจง้ขอ้กล่าวหา ตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณา
ความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 7 วรรคหน่ึงและวรรคสอง ประกอบมาตรา 20 ย่อมมีปัญหา
เกิดขึ้นซ่ึงพนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบก็ไม่ทราบวา่จะตอ้งด าเนินการอยา่งไรแก่ผูต้อ้งหาต่อไป จะตอ้งส่ง
ส านวนสอบสวนพร้อมกบัตวัผูต้อ้งหามายงัพนักงานอยัการ หรือสั่งให้ผูต้อ้งหาไปพบพนักงานอยัการใน
กรณีท่ีผูต้อ้งหามิไดถู้กควบคุมตวัเพื่อให้พนักงานอยัการฟ้องผูต้อ้งหานั้นศาลโดยไม่ตอ้งท าการสอบสวน 
หรือตอ้งด าเนินการสอบสวนคดีเหมือนในกรณีท่ีผูต้อ้งหาให้การปฏิเสธ หากไม่สามารถยื่นฟ้องได้ทัน
ภายในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการแลว้แต่กรณีอาจจะตอ้งยืน่ขอผดั
ฟ้องต่อศาล และหากยื่นค าร้องขอผดัฟ้องไม่ทนัเป็นเหตุให้ตอ้งปล่อยตวัผูต้อ้งหา และตอ้งเร่ิมกระบวนการ
ด าเนินคดีในภายหลงัท าใหก้ารด าเนินคดีล่าชา้ ไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ในการจดัตั้งศาลแขวงท่ีตอ้งการให้
คดีเลก็นอ้ยไดรั้บการพิจารณาพิพากษาคดีดว้ยความรวดเร็ว  

จากการศึกษาปัญหากฎหมายวิเคราะห์ปัญหาทางกฎหมายตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและ
วิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499ในเร่ืองปัญหาการก าหนดระยะเวลาด าเนินคดีอาญาในศาล
แขวงในกรณีท่ีผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพตลอดขอ้หาต่อพนกังานสอบสวน ผูศึ้กษาจึงมีขอ้เสนอแนะให้มี
การแกไ้ขปัญหาดงักล่าวขา้งตน้ดงัน้ี 

1.ปัญหาในการตรวจสอบผูต้อ้งหาก่อนการแจง้ขอ้กล่าวหาของพนักงานสอบสวนในกรณีท่ีไม่ได้
เป็นการจบัผูต้อ้งหาในขณะกระท าความผิด โดยตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความ
อาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 7 วรรคสองไดบ้ญัญติัวา่  

“ในกรณีท่ีไม่มีการจบัแต่พนักงานสอบสวนไดแ้จง้ขอ้หาแก่ผูต้อ้งหาแลว้ ให้พนักงานสอบสวน
ผูรั้บผิดชอบส่งส านวนการสอบสวนไปยงัพนักงานอยัการพร้อมกบัสั่งให้ผูต้อ้งหาไปพบพนักงานอยัการ
เพื่อให้พนกังานอยัการยื่นฟ้องต่อศาลแขวงให้ทนัภายในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหา
ไดรั้บการแจง้ขอ้กล่าวหา แต่มิใหน้บัระยะเวลาเดินทางตามปกติจากท่ีท าการของพนกังานสอบสวนหรือจาก
ท่ีท าการของพนกังานอยัการมาศาลเขา้ในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนั้นดว้ย”  

เม่ือผูศึ้กษาได้ท าการศึกษาถึงปัญหาดังกล่าวแลว้เห็นว่าเพื่อให้เป็นไปตามทฤษฎีการสอบสวน 
(Inquiry Theory) ซ่ึงมีจุดประสงค์ในการคน้หาความเป็นจริงและถูกตอ้ง เพื่อให้ไดต้วัผูก้ระท าความผิดท่ี
แทจ้ริงมาลงโทษ จึงเห็นควรแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัในมาตรา 7 วรรคสอง โดยเพิ่มเติมเป็นวา่ 
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“ในกรณีท่ีไม่มีการจบัแต่ผูต้อ้งเขา้พบพนักงานสอบสวน แต่ก่อนท่ีพนักงานสอบสวนจะแจ้งข้อ
กล่าวหานั้นจะตอ้งปรากฎพยานหลกัฐานเบ้ืองตน้ท่ีเช่ือไดว้่าผูต้อ้งหานั้นเป็นผูก้ระท าความผิดให้พนักงาน
สอบสวนแจ้งข้อหาแก่ผู ้ต้องหาทันที และให้พนักงานสอบสวนส่งส านวนการสอบสวนพร้อม
พยานหลกัฐานเบ้ืองต้นนั้นไปยงัพนักงานอยัการพร้อมกับสั่งให้ผูต้ ้องหาไปพบพนักงานอัยการเพื่อให้
พนกังานอยัการยื่นฟ้องต่อศาลแขวงให้ทนัภายในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาได้รับ
การแจง้ขอ้กล่าวหา แต่มิให้นบัระยะเวลาเดินทางตามปกติจากท่ีท าการของพนกังานสอบสวนหรือจากท่ีท า
การของพนกังานอยัการมาศาลเขา้ในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนั้นดว้ย”  

2.ปัญหาการขอผดัฟ้องในกรณีท่ีผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพ โดยตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาล
แขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 7 วรรคสาม ไดบ้ญัญติัวา่ 

“ในกรณีท่ีเกิดความจ าเป็นไม่สามารถฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาลให้ทนัภายในก าหนดเวลาดังกล่าวใน
วรรคหน่ึงหรือวรรคสอง ใหพ้นกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการแลว้แต่กรณี ยืน่ค าร้องต่อศาลเพื่อขอผดั
ฟ้องต่อไปไดอี้กคราวละไม่เกินหกวนั แต่ทั้งน้ีตอ้งไม่เกินสามคราว ในการวินิจฉัยค าร้องเช่นว่าน้ี ถา้มีการ
ขอให้ขงัผูต้อ้งหาดว้ยหรือผูต้อ้งหาแสดงตวัต่อศาล ให้ศาลสอบถามผูต้้องหาว่าจะมีขอ้คดัคา้นประการใด
หรือไม่ และศาลอาจเรียกพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการมาช้ีแจงเหตุจ าเป็น หรืออาจเรียกพยานมา
เบิกความประกอบก็ได”้ 

เม่ือผูศึ้กษาได้ท าการศึกษาถึงปัญหาดังกล่าวแล้ว เพื่อให้เป็นไปตามหลักความเสมอภาค และ
ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์จึงเห็นควรแกไ้ขเพิ่มเติมในส่วนของมาตรา 7 วรรคสาม เป็นวา่ 

“ในกรณีท่ีเกิดความจ าเป็นไม่ว่าผูต้อ้งหานั้นจะให้การปฏิเสธตลอดขอ้หาต่อพนักงานสอบสวน 
หรือในกรณีท่ีผูต้ ้องหาให้การรับสารภาพตลอดข้อหาต่อพนักงานสอบสวน หากปรากฎว่าเหตุจ าเป็น
ดงักล่าวนั้นท าใหไ้ม่สามารถฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาลให้ทนัภายในก าหนดเวลาดงักล่าวในวรรคหน่ึงหรือวรรค
สอง ให้พนักงานสอบสวนหรือพนักงานอยัการแลว้แต่กรณี ยื่นค าร้องต่อศาลเพื่อขอผดัฟ้องต่อไปได้อีก
คราวละไม่เกินหกวนั แต่ทั้งน้ีตอ้งไม่เกินสามคราว ในการวินิจฉัยค าร้องเช่นว่าน้ี ถา้มีการขอให้ขงัผูต้อ้งหา
ดว้ยหรือผูต้อ้งหาแสดงตวัต่อศาล ใหศ้าลสอบถามผูต้อ้งหาวา่จะมีขอ้คดัคา้นประการใดหรือไม่ และศาลอาจ
เรียกพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการมาช้ีแจงเหตุจ าเป็น หรืออาจเรียกพยานมาเบิกความประกอบก็
ได”้ 

3.ปัญหาการขอให้ศาลขอให้เพิ่มโทษ บวกโทษ หรือการนับโทษ ของพนกังานอยัการในการฟ้อง
คดี โดยตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 7 
วรรคสาม ไดบ้ญัญติัวา่ 

“ในกรณีท่ีเกิดความจ าเป็นไม่สามารถฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาลให้ทนัภายในก าหนดเวลาดังกล่าวใน
วรรคหน่ึงหรือวรรคสอง ใหพ้นกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการแลว้แต่กรณี ยืน่ค าร้องต่อศาลเพื่อขอผดั
ฟ้องต่อไปไดอี้กคราวละไม่เกินหกวนั แต่ทั้งน้ีตอ้งไม่เกินสามคราว ในการวินิจฉัยค าร้องเช่นว่าน้ี ถา้มีการ
ขอให้ขงัผูต้อ้งหาดว้ยหรือผูต้อ้งหาแสดงตวัต่อศาล ให้ศาลสอบถามผูต้อ้งหาว่าจะมีขอ้คดัคา้นประการใด
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หรือไม่ และศาลอาจเรียกพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการมาช้ีแจงเหตุจ าเป็น หรืออาจเรียกพยานมา
เบิกความประกอบก็ได”้ 

เม่ือผูศึ้กษาไดท้ าการศึกษาถึงปัญหาดงักล่าวแลว้ เพื่อใหก้ารด าเนินคดีเป็นไปตามความเป็นจริงและ
มีความถูกตอ้ง เป็นตามหลกัการด าเนินคดีอาญาโดยไม่ชกัชา้ และตามทฤษฎีการสอบสวน (Inquiry Theory) 
ประกอบกบัทฤษฎีป้องกนัสังคม (Concept of Social Defence) จึงเห็นควรแกไ้ขเพิ่มเติมในส่วนของมาตรา 7 
วรรคสาม เป็นวา่ 

“ในกรณีท่ีเกิดความจ าเป็นไม่ว่าผูต้อ้งหาให้การปฏิเสธขอ้หาต่อพนกังานสอบสวน หรือในกรณีท่ี
ผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพตลอดข้อหาต่อพนกังานสอบสวน หากปรากฎว่าเหตุจ าเป็นดงักล่าวนั้นท าใหไ้ม่
สามารถฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาลให้ทนัภายในก าหนดเวลาดังกล่าวในวรรคหน่ึงหรือวรรคสอง ให้พนักงาน
สอบสวนหรือพนกังานอยัการแลว้แต่กรณี ยืน่ค าร้องต่อศาลเพื่อขอผดัฟ้องต่อไปไดอี้กคราวละไม่เกินหกวนั 
แต่ทั้งน้ีตอ้งไม่เกินสามคราว ในการวินิจฉยัค าร้องเช่นวา่น้ี ถา้มีการขอใหข้งัผูต้อ้งหาดว้ยหรือผูต้อ้งหาแสดง
ตวัต่อศาล ใหศ้าลสอบถามผูต้อ้งหาวา่จะมีขอ้คดัคา้นประการใดหรือไม่ และศาลอาจเรียกพนกังานสอบสวน
หรือพนกังานอยัการมาช้ีแจงเหตุจ าเป็น หรืออาจเรียกพยานมาเบิกความประกอบก็ได”้ 

และนอกจากจะแกไ้ขพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 
2499 มาตรา 7 วรรคสาม แลว้นั้นยงัคงเสนอแกไ้ขเพิ่มเติมระเบียบส านกังานต ารวจแห่งชาติ วา่ดว้ยประมวล
ระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 32 การพิมพล์ายน้ิวมือ พ.ศ. 2566 ในขอ้ท่ี 2. ท่ีวา่ 

“ขอ้ 2 กองทะเบียนประวติัอาชญากร มีหนา้ท่ี 
                       2.1  เม่ือไดรั้บพิมพล์ายน้ิวมือผูต้อ้งหาหรือศพ ส่งตรวจจากพนกังานสอบสวนใหป้ฏิบติัดงัน้ี 
                              2.1.1 กรณีรับพิมพล์ายน้ิวมือดว้ยวิธีการทางระบบอิเลก็ทรอนิกส์ท่ีบนัทึกวา่"รับสารภาพ
ศาลแขวง" "ศาลแขวง" หรือพิมพล์ายน้ิวมือท่ีอยู่ในอ านาจศาลอาญา ศาลจงัหวดัและศาลช านัญพิเศษ ให้
ตรวจสอบและแจง้ผลการตรวจสอบใหแ้ลว้เสร็จภายในก าหนดเวลาท่ีส านกังานต ารวจแห่งชาติก าหนด 
                               2.1.2 กรณีรับแผน่พิมพล์ายน้ิวมือท่ีพิมพด์ว้ยหมึกพิมพ ์
                                        2.1.2.1 ในเขตกรุงเทพมหานคร ให้คดัเลือกแผ่นพล์ายน้ิวมือท่ีพนกังานสอบสวน
บนัทึกวา่ "รับสารภาพศาลแขวง" และ "ศาลแขวง" ออกจากแผน่พิมพล์ายน้ิวมือประเภทอ่ืน ๆ 
                                        2.1.2.2 แผ่นพิมพล์ายน้ิวมือท่ีบนัทึกว่า "รับสารภาพศาลแขวง"ให้ตรวจสอบและ
แจง้ผลการตรวจสอบใหแ้ลว้เสร็จโดยเร็ว นบัแต่วนัท่ีไดรั้บแผน่พิมพล์ายน้ิวมือ 

                            2.1.2.3 แผ่นพิมพล์ายน้ิวมือท่ีบนัทึกว่า "ศาลแขวง" ให้ตรวจสอบ และแจง้ผลการ
ตรวจสอบภายในสิบวนั นบัแต่วนัท่ีใดรั้บแผน่พิมพล์ายน้ิวมือ” 

เม่ือผูศึ้กษาได้ท าการศึกษาถึงปัญหาดังกล่าวแลว้ จึงเห็นควรแก้ไขเพิ่มเติมในส่วนของระเบียบ
ส านกังานต ารวจแห่งชาติ วา่ดว้ยประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 32 การพิมพล์ายน้ิวมือ 
พ.ศ. 2566 ในขอ้ท่ี 2. เป็นวา่ 

“ขอ้ 2. กองทะเบียนประวติัอาชญากร มีหนา้ท่ี 
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                        2.1 เม่ือไดรั้บพิมพล์ายน้ิวมือผูต้อ้งหาหรือศพ ส่งตรวจจากพนกังานสอบสวนใหป้ฏิบติัดงัน้ี 
                               2.1.1 กรณีรับพิมพล์ายน้ิวมือดว้ยวิธีการทางระบบอิเลก็ทรอนิกส์ท่ีบนัทึกวา่"รับสารภาพ
ศาลแขวง" "ศาลแขวง" หรือพิมพล์ายน้ิวมือท่ีอยู่ในอ านาจศาลอาญา ศาลจงัหวดัและศาลช านัญพิเศษ ให้
ตรวจสอบและแจง้ผลการตรวจสอบให้แลว้เสร็จภายในก าหนดเวลาท่ีส านกังานต ารวจแห่งชาติก าหนด แต่
ทั้งน้ีตอ้งไม่เกินสิบสองชัว่โมงนบัแต่วนัท่ีไดรั้บลายพิมพน้ิ์วมือ 
                               2.1.2 กรณีรับแผน่พิมพล์ายน้ิวมือท่ีพิมพด์ว้ยหมึกพิมพ ์
                                        2.1.2.1 ในเขตกรุงเทพมหานคร ให้คดัเลือกแผ่นพล์ายน้ิวมือท่ีพนกังานสอบสวน
บนัทึกวา่ "รับสารภาพศาลแขวง" และ "ศาลแขวง" ออกจากแผน่พิมพล์ายน้ิวมือประเภทอ่ืน ๆ 
                                        2.1.2.2 แผ่นพิมพล์ายน้ิวมือท่ีบนัทึกว่า "รับสารภาพศาลแขวง"ให้ตรวจสอบและ
แจง้ผลการตรวจสอบใหแ้ลว้เสร็จภายในยีสิ่บส่ีชัว่โมง นบัแต่วนัท่ีไดรั้บแผน่พิมพล์ายน้ิวมือ 

                            2.1.2.3 แผ่นพิมพล์ายน้ิวมือท่ีบนัทึกว่า "ศาลแขวง" ให้ตรวจสอบ และแจง้ผลการ
ตรวจสอบภายในสิบวนั นบัแต่วนัท่ีใดรั้บแผน่พิมพล์ายน้ิวมือ” 

4.ปัญหาการรับตวัผูต้อ้งหาคืนจากศาลในกรณีท่ีผูต้อ้งหาให้การปฏิเสธในชั้นพิจารณา โดยตาม
พระราชบญัญติัจดัตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 20 ไดบ้ญัญติัวา่ 

“ในคดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจศาลแขวงท่ีจะพิจารณาพิพากษาไดถ้า้ผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพตลอด
ขอ้หาต่อพนักงานสอบสวน ให้พนักงานสอบสวนน าผูต้อ้งหามายงัพนักงานอยัการหรือสั่งให้ผูต้อ้งหาไป
พบพนกังานอยัการในกรณีท่ีผูต้อ้งหามิไดถู้กควบคุมตวัเพื่อฟ้องศาลโดยมิตอ้งท าการสอบสวน และให้ฟ้อง
ดว้ยวาจา ให้ศาลถามผูต้อ้งหาวา่จะให้การประการใด และถา้ผูต้อ้งหายงัใหก้ารรับสารภาพ ให้ศาลบนัทึกค า
ฟ้อง ค ารับสารภาพ และท าค าพิพากษาในบนัทึกฉบบัเดียวกนั แลว้ให้โจทก์จ าเลยลงช่ือไวใ้นบนัทึกนั้น ถา้
ผูต้อ้งหาใหก้ารปฏิเสธใหศ้าลสั่งใหพ้นกังานอยัการรับตวัผูต้อ้งหาคืนเพื่อด าเนินการต่อไป” 

เม่ือผูศึ้กษาได้ท าการศึกษาถึงปัญหาดังกล่าวแล้ว เพื่อให้เป็นไปตามเจคนรมณ์ของหลักการ
ด าเนินคดีอาญาโดยไม่ชักช้าในศาลแขวง และให้เป็นไปตามทฤษฎีป้องกันสังคม (Concept of Social 
Defence) และหลกัความเสมอภาค จึงเห็นควรแกไ้ขเพิ่มเติมเป็นวรรคสอง และวรรคสาม เป็นวา่ 

“ในคดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจศาลแขวงท่ีจะพิจารณาพิพากษาไดถ้า้ผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพตลอด
ขอ้หาต่อพนักงานสอบสวน ให้พนักงานสอบสวนน าผูต้อ้งหามายงัพนักงานอยัการหรือสั่งให้ผูต้อ้งหาไป
พบพนกังานอยัการในกรณีท่ีผูต้อ้งหามิไดถู้กควบคุมตวัเพื่อฟ้องศาลโดยมิตอ้งท าการสอบสวน และให้ฟ้อง
ดว้ยวาจา ให้ศาลถามผูต้อ้งหาวา่จะให้การประการใด และถา้ผูต้อ้งหายงัใหก้ารรับสารภาพ ให้ศาลบนัทึกค า
ฟ้อง ค ารับสารภาพ และท าค าพิพากษาในบนัทึกฉบบัเดียวกนั แลว้ให้โจทก์จ าเลยลงช่ือไวใ้นบนัทึกนั้น ถา้
ผูต้อ้งหาใหก้ารปฏิเสธใหศ้าลสั่งใหพ้นกังานอยัการรับตวัผูต้อ้งหาคืนเพื่อด าเนินการต่อไป 

หากปรากฎว่าภายหลงัจากท่ีพนกังานอยัการรับตวัผูต้อ้งหาคืนไปจากศาลแลว้ และผูต้อ้งหานั้นให้
การรับสารภาพตลอดขอ้หาเช่นเดียวกนันั้นในภายหลงัต่อพนกังานสอบสวน และยงัไม่พน้ก าหนดเวลาส่ีสิบ
แปดชัว่โมงนับแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาถูกจบั หรือนับแต่เวลาท่ีผูต้อ้งหาไดรั้บการแจง้ขอ้กล่าวหา ให้พนักงาน
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สอบสวนน าผูต้อ้งหามายงัพนกังานอยัการหรือสั่งให้ผูต้อ้งหาไปพบพนกังานอยัการในกรณีท่ีผูต้อ้งหามิได้
ถูกควบคุมตวัเพื่อให้พนักงานอยัการยื่นฟ้องต่อศาลให้ทนัภายในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชั่วโมงได้อีกคร้ัง
หน่ึง 

ตามความในวรรคสองในกรณีท่ีเกิดความจ าเป็นไม่สามารถฟ้องผูต้้องหาต่อศาลให้ทันภายใน
ก าหนดเวลาดงักล่าวในมาตรา 7 วรรคหน่ึงหรือวรรคสอง ใหพ้นกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการแลว้แต่
กรณี ยื่นค าร้องต่อศาลเพื่อขอผดัฟ้องต่อไปไดอี้กคราวละไม่เกินหกวนั แต่ทั้งน้ีตอ้งไม่เกินสามคราว ในการ
วินิจฉยัค าร้องเช่นวา่น้ี ถา้มีการขอใหข้งัผูต้อ้งหาดว้ยหรือผูต้อ้งหาแสดงตวัต่อศาล ใหศ้าลสอบถามผูต้อ้งหา
ว่าจะมีขอ้คดัคา้นประการใดหรือไม่ และศาลอาจเรียกพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการมาช้ีแจงเหตุ
จ าเป็น หรืออาจเรียกพยานมาเบิกความประกอบก็ได”้ 
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