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จากการศึกษาเก่ียวกบัปัญหาเจา้หน้ีอ่ืนขอบงัคบัคดีต่อในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบัคดี เน่ืองจาก
ไปจ ากดัสิทธิของเจา้หน้ีอ่ืนท าให้ไม่สามารถด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปไดท้นัที กล่าวคือ เม่ือมีหน้ีเกิดขึ้น
แลว้ลูกหน้ีย่อมมีหนา้ท่ีตอ้งช าระหน้ีนั้นให้แก่เจา้หน้ี แต่หากลูกหน้ีไม่สมคัรใจช าระหน้ีตามหนา้ท่ีของตน 
กฎหมายบัญญัติให้เจ้าหน้ีมีสิทธิบังคับให้ช าระหน้ีจากทรัพย์สินของลูกหน้ีจนส้ินเชิง รวมทั้งเงินและ
ทรัพยสิ์นอ่ืน ๆ ซ่ึงบุคคลภายนอกคา้งช าระแก่ลูกหน้ีดว้ย โดยจะตอ้งกระท าผ่านกระบวนการทางศาลและ
การบงัคบัคดี หากต่อมามีการบงัคบัคดีเจา้หน้ีและลูกหน้ีสามารถเจรจาตกลงช าระหน้ีกนัไดก้็อาจจะมีการ
ถอนการบงัคบัคดีตามมา ซ่ึงกฎหมายก าหนดให้สอบถามเจา้หน้ีบางรายว่าประสงคท่ี์จะบงัคบัคดีต่อจากตวั
เจา้หน้ีสามญัหรือไม่ แต่ไปจ ากดัสิทธิเจา้หน้ีอ่ืนท่ีมีสิทธิเท่ากนัท าให้ไม่สามารถด าเนินการบงัคบัคดีต่อไป
ไดท้นัที  

อยา่งไรก็ตาม เม่ือไดท้ าการศึกษาปัญหาเจา้หน้ีอ่ืนขอบงัคบัคดีต่อในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบัคดี
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง พบวา่ยงัมีปัญหาอยูห่ลายประการ สามารถสรุปได ้ดงัน้ี 

ปัญหาประการแรก คือ ปัญหาเก่ียวกบัการจ ากดัสิทธิของผูร้้องขอกนัส่วนเงินในกรณีท่ีเจา้หน้ีผูข้อ
ยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องถอนการบงัคบัคดี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 
327 กล่าวคือ ผูร้้องขอกนัส่วนเงินตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 322 คือบุคคลเดียวกนั
กบับุคคลตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 324 (1)(ข) มีสิทธิขอรับช าระหน้ีจ านองหรือหน้ี
บุริมสิทธิจ านองหรือหน้ีบุริมสิทธิก่อนเจา้หน้ีรายอ่ืน แต่ไม่ไดใ้ช้สิทธิตามเวลาอนัสมควรในระยะเวลาท่ี
ก าหนดไวต้ามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 324 จึงไดบ้ญัญติัให้รับรองสิทธิของบุคคล
เหล่านั้นไวใ้หมี้สิทธิมาร้องขอกนัส่วนเงินท่ีไดจ้ากการขายทอดตลาดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพ่งมาตรา 322 ไดอี้กชั้นหน่ึง ฉะนั้น เจา้หน้ีบุริมสิทธิ ตามมาตรา 324 และผูร้้องขอกนัส่วนเงินมาตรา 322 
มีสิทธิเท่ากนั คือมีสิทธิขอรับช าระหน้ีจ านองหรือหน้ีบุริมสิทธิจ านองหรือหน้ีบุริมสิทธิก่อนเจา้หน้ีรายอ่ืน
เหมือนกนั หากมีการขายทอดตลาดทรัพยไ์ดแ้ลว้ ไม่ว่าผูรั้บจ านองจะยื่นค าขอรับช าระหน้ีบุริมสิทธิ ตาม
มาตรา 324 หรือยื่นค าร้องขอกนัส่วนเงินตามามาตรา 322 เงินท่ีไดจ้ากการขายทอดตลาดก็ตอ้งจ่ายให้แก่
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เจา้หน้ีบุริมสิทธิท่ีศาลมีค าสั่งอนุญาตให้ไดรั้บช าระหน้ีบุริมสิทธิตามมาตรา 324 หรือผูร้้องขอกนัส่วนเงินท่ี
ศาลมีค าสั่งอนุญาตใหก้นัส่วนเงินท่ีไดจ้ากการขายทอดตลาดมาตรา 322 ก่อนเจา้หน้ีรายอ่ืนเหมือนกนั 

ตามปัญหาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 327 ก าหนดให้เจ้าพนักงานบงัคบัคดี
สอบถามความประสงคผ์ูย้ืน่ค  าร้องขอซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 324 (ค าสั่งอนุญาตให้ไดรั้บช าระ
หน้ีบุริมสิทธ์ิ) หรือเจา้หน้ีผูร้้องขอเฉล่ียซ่ึงไดรั้บอนุญาตตามมาตรา 326 (ค าสั่งศาลอนุญาตให้เฉล่ียทรัพย)์ 
ว่าประสงค์จะสวมสิทธิบงัคบัคดีแทนเจา้หน้ีตามค าพิพากษาผูเ้ป็นโจทก์ท่ีน ายึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิ
เรียกร้องหรือไม่ โดยให้ยื่นค าร้องต่อเจ้าพนักงานบังคับคดีภายในก าหนด 15 วนั นับแต่วนัส่งค าบอก
กล่าวถึงบุคคลเช่นว่านั้น หากบุคคลดงักล่าวไม่ยืน่ภายในเวลาท่ีก าหนดให้เจา้พนกังานบงัคบัคดีถอนการยดึ
ทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องนั้นไดเ้ลย กล่าวคือ มาตรา 327 ไม่ไดใ้หสิ้ทธิแก่ผูย้ื่นค าร้องขอกนัส่วนเงิน
ซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 322 แต่อยา่งใด ทั้งท่ีมีสิทธิเท่ากนักบัมาตรา 324 ซ่ึงผูร้้องขอกนัส่วนเงิน
ตามมาตรา 322 ก็อยู่ในฐานะของการเป็นผูมี้ส่วนไดเ้สียในการบงัคบัคดีเช่นกนั หากน าไปเปรียบเทียบกบั
กรณีการของดบงัคบัคดี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 289 ซ่ึงการท่ีเจ้าหน้ีตามค า
พิพากษาผูเ้ป็นโจทก์ในคดีจะขอให้เจ้าพนักงานบังคับคดีงดการบังคับคดีได้ ต้องปฏิบัติตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 289 (3) กล่าวคือ “ให้เจา้พนักงานบงัคบัคดีงดการบงัคบัคดีในกรณี
ดงัต่อไปน้ี เม่ือเจา้หน้ีตามค าพิพากษาไดแ้จง้เป็นหนงัสือไปยงัเจา้พนกังานบงัคบัคดีวา่ตนตกลงงดการบงัคบั
คดีไวช้ัว่ระยะเวลาท่ีก าหนดไวห้รือภายในเง่ือนไขอยา่งใดอยา่งหน่ึง โดยไดรั้บความยนิยอมเป็นหนงัสือจาก
ลูกหน้ีตามค าพิพากษาและบุคคลภายนอกผูมี้ส่วนได้เสียในการบงัคบัคดี” จะเห็นไดว้่าเม่ือเจ้าหน้ีตามค า
พิพากษาและลูกหน้ีตามค าพิพากษาสามารถเจรจาตกลงในเร่ืองของการผ่อนช าระหน้ีกนัได ้หากเจา้หน้ีตาม
ค าพิพากษาประสงคท่ี์จะของดการบงัคบัคดี เจา้หน้ีตามค าพิพากษาจะตอ้งมาแถลงต่อเจา้พนกังานบงัคบัคดี
ว่าตนตกลงงดการบงัคบัคดีไวช้ัว่ระยะเวลาท่ีก าหนดไวห้รือภายในเง่ือนไขอย่างใดอย่างหน่ึง โดยจะตอ้ง
ไดรั้บความยินยอมจากลูกหน้ีตามค าพิพากษาและผูมี้ส่วนไดเ้สียในการบงัคบัคดีดว้ย โดยท าเป็นหนงัสือให้
ความยนิยอมในการงดการบงัคบัคดีแนบมาพร้อมค าแถลงของดการบงัคบัคดีของเจา้หน้ีตามค าพิพากษา  

หากน าเร่ืองการของดการบงัคบัคดี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 289 (3) มา
วิเคราะห์เปรียบเทียบกับกรณีเจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องถอนการบงัคบัคดีและการ
ขอให้บงัคบัคดีต่อตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 327 แลว้นั้น การของดการบงัคบัคดี
ตามมาตรา 289 (3) จะให้ความส าคญักบัผูมี้ส่วนได้เสียในการบงัคบัคดีเป็นส าคญั ในการท่ีจะตอ้งได้รับ
ความยินยอมจากผูมี้ส่วนได้เสียในการบงัคบัคดีทุกฝ่ายจึงจะงดการบังคบัคดีได้ แต่กรณีเจ้าหน้ีผูข้อยึด
ทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องถอนการบงัคบัคดีตามมาตรา 327 ไม่ไดใ้หค้วามส าคญัในเร่ืองของผูมี้ส่วน
ไดเ้สียในการบงัคบัคดีเหมือนกบักรณีการของดการบงัคบัคดีแต่อย่างใด หากกรณีเจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์น
หรืออายดัสิทธิเรียกร้องถอนการบงัคบัคดีตามมาตรา 327 ให้ความส าคญัในเร่ืองของผูมี้ส่วนไดเ้สียในการ
บงัคบัคดีจะท าให้การบงัคบัใช้กฎหมายมีประสิทธิภาพมากขึ้น ท าให้ผูร้้องขอกันส่วนเงินตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 322 ไดรั้บความคุม้ครองในสิทธิของตนเองมากยิง่ขึ้น ซ่ึงจะสอดคลอ้ง
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กบัทฤษฎีการคุม้ครองสิทธิในทรัพยสิ์นของบุคคลท่ีจะตอ้งด าเนินการให้เกิดความสมดุล ระหวา่งการบงัคบั
คดีโดยการจ ากัดสิทธิหรือไม่จ ากัดสิทธิบางอย่างในทรัพยสิ์นของบุคคลเพื่อบงัคบัให้มีการช าระหน้ีให้
เป็นไปตามสิทธิและหน้าท่ีท่ีก าหนดไวใ้นค าพิพากษาตามหลักทฤษฎีเก่ียวกับความศักด์ิสิทธ์ิแห่งค า
พิพากษาของศาล และการคุม้ครองสิทธิในทรัพยสิ์นของบุคคล มิให้ถูกล่วงละเมิดไดป้ระกอบกนั ซ่ึงจะท า
ใหก้ารบงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิภาพมากยิง่ขึ้น 

ปัญหาประการท่ีสอง คือ  ปัญหาเร่ืองการท่ีผูร้้องขอกนัส่วนเงินตอ้งไปขอศาลออกหมายบงัคบัคดี
ใหม่และมาตั้งเร่ืองบงัคบัคดีเป็นคดีใหม่ กล่าวคือ ขั้นตอนการขอศาลออกหมายบงัคบัคดีไม่ใช่ว่าจะบงัคบั
คดีไดท้นัที เน่ืองจากก่อนท่ีจะมีหมายบงัคบัคดี เจา้หน้ีตามค าพิพากษาตอ้งไปขอศาลออกค าบงัคบัเสียก่อน 
หากลูกหน้ีตามค าพิพากษาไม่ปฏิบติัตามค าบงัคบัภายในระยะเวลาท่ีก าหนดเจา้หน้ีตามค าพิพากษาตอ้งร้อง
ขอต่อศาลให้ออกหมายบงัคบัคดี เม่ือศาลออกหมายบงัคบัคดีมาแลว้เจา้หน้ีตามค าพิพากษาจึงจะไปตั้งเร่ือง
บงัคบัคดี ณ กรมบงัคบัคดีหรือส านกังานบงัคบัคดี   จะเห็นไดว้่า การท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพ่ง มาตรา 327 ไม่ไดใ้หสิ้ทธิแก่ผูย้ืน่ค  าร้องขอกนัส่วนเงินซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 322 แต่อยา่ง
ใด เป็นเหตุใหร้้องขอกนัส่วนตามมาตรา 322 ตอ้งไปขอศาลออกหมายบงัคบัคดีใหม่และมาตั้งเร่ืองบงัคบัคดี
เป็นคดีใหม่ซ่ึงจะใชเ้วลาเน่ินนานพอสมควร ท าใหผู้ร้้องขอกนัส่วนเสียเวลาในการบงัคบัคดีเพิ่มมากยิง่ขึ้น 

การบงัคบัคดีนั้นเจา้หน้ีตามค าพิพากษาจะตอ้งบงัคบัคดีต่อลูกหน้ีตามค าพิพากษาภายในระยะเวลา 
10 ปี นับแต่วนัท่ีศาลมีค าพิพากษาหรือค าสั่งในชั้นท่ีสุด หากเจ้าหน้ีตามค าพิพากษาไม่บงัคบัคดีภายใน
ระยะเวลา 10 ปีแลว้ เจา้หน้ีตามค าพิพากษาจะไม่สามารถบงัคบัคดีไดอี้กต่อไป กล่าวคือ ในกรณีท่ีเจา้หน้ีผู ้
ขอยดึทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องถอนการบงัคบัคดีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 
327 หากเจา้พนกังานบงัคบัคดีไม่สอบถามผูร้้องขอกนัส่วนเงินตามมาตรา 322 วา่ประสงคจ์ะสวมสิทธิบงัคบั
คดีแทนเจา้หน้ีตามค าพิพากษาผูเ้ป็นโจทก์ท่ีน ายึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องหรือไม่จนเป็นเหตุให้มี
การถอนการบงัคบัคดี เม่ือมีการถอนการบงัคบัคดีแลว้ ต่อมาผูร้้องขอกนัส่วนตามมาตรา 322 ไปขอศาลออก
หมายบงัคบัคดีใหม่และมาตั้งเร่ืองบงัคบัคดีเป็นคดีใหม่ ซ่ึงระยะเวลาท่ีถอนการบงัคบัคดีในคดีเดิมและ
ระยะเวลาในการตั้งเร่ืองบงัคบัคดีเป็นคดีใหม่เป็นระยะเวลาท่ีคาบเก่ียวกนักบัเร่ืองระยะเวลาในการบงัคบัคดี 
กล่าวคือ ณ วนัท่ีมาตั้งเร่ืองบงัคบัคดีเป็นคดีใหม่พน้ระยะเวลา 10 ปี นบัแต่วนัท่ีมีค  าพิพากษาหรือค าสั่งใน
ชั้นท่ีสุด เจา้หน้ีตามค าพิพากษาจะไม่สามารถบงัคบัคดีไดอี้กต่อไป จะเห็นไดว้่าท าให้ผูร้้องขอกนัส่วนเงิน
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 322 ในคดีเดิมเสียสิทธิในการตั้งเร่ืองบงัคบัคดีเป็นคดี
ใหม่ไปเลย เน่ืองจากคดีใหม่พน้ระยะเวลาในการบงัคบัคดี 

 ปัญหาประการท่ีสาม คือ ปัญหาเร่ืองการวางค่าใช้จ่ายในชั้นบังคับคดีในประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความแพ่งมาตรา 327 กล่าวคือ มาตรา 327 ก าหนดให้เจา้พนกังานบงัคบัคดีสอบถามความประสงค์
ผูย้ื่นค าร้องขอซ่ึงได้รับอนุญาตจากศาลตามมาตรา 324 (ค าสั่งอนุญาตให้ได้รับช าระหน้ีบุริมสิทธ์ิ) หรือ
เจา้หน้ีผูร้้องขอเฉล่ียซ่ึงไดรั้บอนุญาตตามมาตรา 326 (ค าสั่งศาลอนุญาตให้เฉล่ียทรัพย)์ ว่าประสงคจ์ะสวม
สิทธิบงัคบัคดีแทนเจา้หน้ีตามค าพิพากษาผูเ้ป็นโจทก์ท่ีน ายึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องหรือไม่ โดย
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ให้ยื่นค าร้องต่อเจา้พนกังานบงัคบัคดีภายในก าหนด 15 วนั นบัแต่วนัส่งค าบอกกล่าวถึงบุคคลเช่นว่านั้น ถา้
มีผูย้ื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดังกล่าวให้ผูน้ั้ นเป็นผูข้อด าเนินการบังคับคดีต่อไปเพียงเท่านั้ น โดย
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 327 มิไดก้ าหนดเร่ืองการวางค่าใชจ่้ายในชั้นบงัคบัคดีเขา้มา
ดว้ย ซ่ึงเจา้พนกังานบงัคบัคดีไดอ้อกหมายแจง้ให้ผูเ้ขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อวางค่าใชจ่้ายในคดีแลว้แต่ก็ไม่
ยอมวางเงินแต่อย่างใด การบงัคบัคดีก็ไม่สามารถด าเนินต่อไปได ้ซ่ึงเป็นการชกัช้า เสียเวลา เจา้พนักงาน
บงัคบัคดีจะรายงานศาลขอให้ศาลสั่งถอนการบงัคบัคดีนั้นเสีย ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
มาตรา 293 หรือไม่ จึงเป็นปัญหาอยา่งยิง่ในทางปฏิบติั และเป็นปัญหาท่ีท าใหส้ านวนคา้งเป็นจ านวนมากอยู่ 
ณ กรมบงัคบัคดีซ่ึงยงัไม่สามารถท่ีจะด าเนินการต่อไปได ้ 

ขั้นตอนน้ีเป็นขั้นตอนท่ีผ่านกระบวนการของการตั้งเร่ืองบงัคบัคดีมาแลว้ท่ีจะมีสภาพบงัคบัให้ผู ้
ท่ีตั้งเร่ืองตอ้งวางค่าใชจ่้ายในชั้นบงัคบัคดีก่อน แต่ขั้นตอนน้ีเป็นขั้นตอนท่ีมีผูย้ื่นค าร้องขอสวมสิทธิบงัคบั
คดีเขา้มาภายในเวลาท่ีก าหนด จึงอนุญาตให้ผูน้ั้นเป็นผูเ้ขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปเพียงเท่านั้น จะให้น า
ค าสั่งกรมบงัคบัคดีท่ี 501/2560 มาใชบ้งัคบัท่ีจะตอ้งใหผู้ข้อด าเนินการบงัคบัคดีต่อ ตอ้งวางค่าใชจ่้ายก่อนจึง
จะสามารถอนุญาตให้ผูน้ั้นบงัคบัคดีต่อได ้หากไม่วางก็จะไม่อนุญาตให้ผูน้ั้นเขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อจาก
เจ้าหน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องก็จะเป็นการขัดต่อบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความแพ่งมาตรา 327 ท่ีก าหนดให้ถา้มีผูย้ื่นค าร้องเขา้มาภายในก าหนดเวลาดงักล่าวให้ผูน้ั้นเป็นผู ้
เขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปเพียงเท่านั้น หากมาตรา 327 ให้ความส าคญัในเร่ืองการวางค่าใช้จ่ายในชั้น
บงัคบัคดีเพื่อท่ีจะใหก้ารบงัคบัคดีด าเนินต่อไปได ้จะท าใหก้ารบงัคบัคดีไม่เป็นการชกัชา้ เสียเวลา และจะท า
ให้การบงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิภาพมากขึ้น และจะเป็นผลดีต่อการบงัคบัคดีท าให้สามารถบงัคบัคดีได้
รวดเร็วมากยิง่ขึ้น 
 จากการศึกษาถึงปัญหาและข้อขดัขอ้งของเจา้หน้ีอ่ืนขอบงัคบัคดีต่อในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบั
คดีนั้น ผูศึ้กษาพบว่าปัญหาทางกฎหมายท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งควรมีการแกไ้ขปรับปรุง
เพิ่มเติม เน่ืองจากการบงัคบัใช้ยงัขาดความชดัเจน และไม่ครอบคลุม ท าให้ยงัคงมีปัญหาในการบงัคบัใช้
กฎหมาย ผูศึ้กษาจึงมีขอ้เสนอแนะใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมในประเด็นปัญหาดงัต่อไปน้ี 

1. ปัญหาเก่ียวกบัการจ ากดัสิทธิของผูร้้องขอกนัส่วนเงินในกรณีท่ีเจา้หน้ีผูข้อยดึทรัพยสิ์นหรืออายดั
สิทธิเรียกร้องถอนการบงัคบัคดี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 327  

ผูศึ้กษาเห็นว่า ควรจะมีการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 327 วรรค
แรก จากเดิมท่ีก าหนดว่า  “ในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบัคดี ให้เจา้พนกังานบงัคบัคดีส่งค าบอกกล่าวถอน
การบังคับคดีให้ผูย้ื่นค าร้องขอซ่ึงได้รับอนุญาตจากศาลตามมาตรา 324 หรือเจ้าหน้ีผูข้อเฉล่ียซ่ึงได้รับ
อนุญาตตามมาตรา 326 ทราบโดยไม่ชักช้า โดยบุคคลดังกล่าวอาจขอเขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปจาก
เจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้อง โดยยื่นค าร้องต่อเจา้พนกังานบงัคบัคดีภายในสิบห้าวนันับ
แต่วนัส่งค าบอกกล่าวถึงบุคคลเช่นว่านั้น ถา้มีผูย้ื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดังกล่าว ให้ผูน้ั้นเป็นผูข้อ
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ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไป ถา้ไม่มีผูย้ื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดงักล่าว ให้เจา้พนกังานบงัคบัคดีถอนการ
ยดึทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องนั้น” โดยใหแ้กไ้ขขอ้ความเป็นดงัต่อไปน้ี 

มาตรา 327 “ในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบัคดี ให้เจา้พนักงานบงัคบัคดีส่งค าบอกกล่าวถอนการ
บงัคบัคดีให้ผูย้ื่นค าร้องขอกนัส่วนเงินซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 322 หรือผูย้ื่นค าร้องขอซ่ึงไดรั้บ
อนุญาตจากศาลตามมาตรา 324 หรือเจา้หน้ีผูข้อเฉล่ียซ่ึงไดรั้บอนุญาตตามมาตรา 326 ทราบโดยไม่ชกัชา้ 
โดยบุคคลดงักล่าวอาจขอเขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปจากเจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้อง 
โดยยื่นค าร้องต่อเจา้พนกังานบงัคบัคดีภายในสิบห้าวนันบัแต่วนัส่งค าบอกกล่าวถึงบุคคลเช่นว่านั้น ถา้มีผู ้
ยื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดงักล่าว ให้ผูน้ั้นเป็นผูข้อด าเนินการบงัคบัคดีต่อไป ถา้ไม่มีผูย้ื่นค าร้องภายใน
ก าหนดเวลาดงักล่าว ใหเ้จา้พนกังานบงัคบัคดีถอนการยดึทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องนั้น” 

ทั้งน้ี หากมีการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 327 ดงักล่าวขา้งตน้แลว้
ไซร้ เจา้พนักงานบงัคบัคดีสอบถามผูร้้องขอกนัส่วนเงินตามมาตรา 322 ว่าประสงค์จะสวมสิทธิบงัคบัคดี
แทนเจา้หน้ีตามค าพิพากษาผูเ้ป็นโจทก์ท่ีน ายดึทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้อง จะเป็นผลดีต่อผูร้้องขอกนั
ส่วนเงินตามมาตรา 322 มากยิ่งขึ้นและท าให้ผูร้้องขอกันส่วนเงินไม่ถูกจ ากัดสิทธิ การบังคับคดีจะได้
ด าเนินการต่อไปอยา่งรวดเร็วมากยิง่ขึ้น 

2.ปัญหาเร่ืองการท่ีผูร้้องขอกนัส่วนเงินตอ้งไปขอศาลออกหมายบงัคบัคดีใหม่และมาตั้งเร่ืองบงัคบั
คดีเป็นคดีใหม่  

ผูศึ้กษาเห็นวา่ จากขอ้เสนอแนะท่ี 1.ปัญหาเก่ียวกบัการจ ากดัสิทธิของผูร้้องขอกนัส่วนเงินในกรณีท่ี
เจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องถอนการบงัคบัคดี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพ่งมาตรา 327 ท่ีใหแ้กไ้ขในส่วนของผูย้ืน่ค  าร้องขอกนัส่วนเงินซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 322 ซ่ึง
ปัญหาน้ีเป็นปัญหาท่ีสืบเน่ืองมาจากปัญหาประการแรก ควรจะมีการแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความแพ่งมาตรา 327 วรรคแรก จากเดิมท่ีก าหนดว่า  “ในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบัคดี ให้เจ้า
พนักงานบงัคบัคดีส่งค าบอกกล่าวถอนการบงัคบัคดีให้ผูย้ื่นค าร้องขอซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 
324 หรือเจา้หน้ีผูข้อเฉล่ียซ่ึงไดรั้บอนุญาตตามมาตรา 326 ทราบโดยไม่ชกัชา้ โดยบุคคลดงักล่าวอาจขอเขา้
ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปจากเจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้อง โดยยืน่ค  าร้องต่อเจา้พนกังาน
บงัคบัคดีภายในสิบห้าวนันับแต่วนัส่งค าบอกกล่าวถึงบุคคลเช่นว่านั้น ถา้มีผูย้ื่นค าร้องภายในก าหนดเวลา
ดงักล่าว ให้ผูน้ั้นเป็นผูข้อด าเนินการบงัคบัคดีต่อไป ถา้ไม่มีผูย้ื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดงักล่าว ให้เจา้
พนกังานบงัคบัคดีถอนการยดึทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องนั้น” โดยใหแ้กไ้ขขอ้ความเป็นดงัต่อไปน้ี 

มาตรา 327 “ในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบัคดี ให้เจา้พนักงานบงัคบัคดีส่งค าบอกกล่าวถอนการ
บงัคบัคดีให้ผูย้ื่นค าร้องขอกนัส่วนเงินซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 322 หรือผูย้ื่นค าร้องขอซ่ึงไดรั้บ
อนุญาตจากศาลตามมาตรา 324 หรือเจา้หน้ีผูข้อเฉล่ียซ่ึงไดรั้บอนุญาตตามมาตรา 326 ทราบโดยไม่ชกัชา้ 
โดยบุคคลดงักล่าวอาจขอเขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปจากเจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้อง 
โดยยื่นค าร้องต่อเจา้พนกังานบงัคบัคดีภายในสิบห้าวนันบัแต่วนัส่งค าบอกกล่าวถึงบุคคลเช่นว่านั้น ถา้มีผู ้
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ยื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดงักล่าว ให้ผูน้ั้นเป็นผูข้อด าเนินการบงัคบัคดีต่อไป ถา้ไม่มีผูย้ื่นค าร้องภายใน
ก าหนดเวลาดงักล่าว ใหเ้จา้พนกังานบงัคบัคดีถอนการยดึทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องนั้น”  

ทั้งน้ี หากมีการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 327 ดงักล่าวขา้งตน้
แลว้ไซร้ เจา้พนกังานบงัคบัคดีสอบถามผูร้้องขอกนัส่วนเงินตามมาตรา 322 ว่าประสงคจ์ะสวมสิทธิบงัคบั
คดีแทนเจา้หน้ีตามค าพิพากษาผูเ้ป็นโจทก์ท่ีน ายึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้อง จะเป็นผลดีต่อผูร้้องขอ
กนัส่วนเงินตามมาตรา 322 ท่ีจะไม่ตอ้งไปขอศาลออกหมายบงัคบัคดีใหม่และมาตั้งเร่ืองบงัคบัคดีเป็นคดี
ใหม่ ซ่ึงจะลดปัญหาของการตั้งเร่ืองบงัคบัคดีเกิน 10 ปี นับแต่วนัท่ีมีค าพิพากษาหรือค าสั่งในชั้นท่ีสุดจน
เป็นเหตุให้เจา้หน้ีตามค าพิพากษาไม่สามารถบงัคบัคดีไดอี้กต่อไป ท าให้การบงัคบัคดีนั้นรวดเร็วและการ
บงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิภาพมากยิง่ขึ้น 

3.ปัญหาเร่ืองการวางค่าใชจ่้ายในชั้นบงัคบัคดีในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 327 
จากขอ้เสนอแนะท่ี 1. และ 2. ปัญหาเก่ียวกบัการจ ากดัสิทธิของผูร้้องขอกนัส่วนเงินในกรณีท่ีเจา้หน้ี

ผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องถอนการบงัคบัคดี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
มาตรา 327 ท่ีให้แก้ไขในส่วนของผู ้ยื่นค าร้องขอกันส่วนเงินซ่ึงได้รับอนุญาตจากศาลตามมาตรา 322 
เพิ่มเติมเขา้มานั้น ผูศึ้กษาเห็นวา่ยงัคงไม่เพียงพอ ควรเพิ่มเติมในเร่ืองของค่าใชจ่้ายในชั้นบงัคบัคดีเขา้มาดว้ย 
ควรจะมีการแกไ้ขเพิม่เติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 327 วรรคแรก จากเดิมท่ีก าหนดว่า  
“ในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบัคดี ให้เจา้พนกังานบงัคบัคดีส่งค าบอกกล่าวถอนการบงัคบัคดีให้ผูย้ืน่ค  าร้อง
ขอซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 324 หรือเจา้หน้ีผูข้อเฉล่ียซ่ึงไดรั้บอนุญาตตามมาตรา 326 ทราบโดย
ไม่ชกัชา้ โดยบุคคลดงักล่าวอาจขอเขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปจากเจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิ
เรียกร้อง โดยยื่นค าร้องต่อเจา้พนักงานบงัคบัคดีภายในสิบห้าวนันับแต่วนัส่งค าบอกกล่าวถึงบุคคลเช่นว่า
นั้น ถา้มีผูย้ื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดงักล่าว ให้ผูน้ั้นเป็นผูข้อด าเนินการบงัคบัคดีต่อไป ถา้ไม่มีผูย้ื่นค า
ร้องภายในก าหนดเวลาดงักล่าว ให้เจา้พนกังานบงัคบัคดีถอนการยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้องนั้น” 
โดยใหแ้กไ้ขขอ้ความเป็นดงัต่อไปน้ี 

มาตรา 327 “ในกรณีท่ีมีการถอนการบงัคบัคดี ให้เจา้พนักงานบงัคบัคดีส่งค าบอกกล่าวถอนการ
บงัคบัคดีให้ผูย้ื่นค าร้องขอกนัส่วนเงินซ่ึงไดรั้บอนุญาตจากศาลตามมาตรา 322 หรือผูย้ื่นค าร้องขอซ่ึงไดรั้บ
อนุญาตจากศาลตามมาตรา 324 หรือเจา้หน้ีผูข้อเฉล่ียซ่ึงไดรั้บอนุญาตตามมาตรา 326 ทราบโดยไม่ชกัชา้ 
โดยบุคคลดงักล่าวอาจขอเขา้ด าเนินการบงัคบัคดีต่อไปจากเจา้หน้ีผูข้อยึดทรัพยสิ์นหรืออายดัสิทธิเรียกร้อง 
โดยยื่นค าร้องต่อเจา้พนกังานบงัคบัคดีภายในสิบห้าวนันบัแต่วนัส่งค าบอกกล่าวถึงบุคคลเช่นว่านั้น ถา้มีผู ้
ยื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดังกล่าวและวางค่าใชจ่้ายในชั้นบงัคบัคดี ให้ผูน้ั้นเป็นผูข้อด าเนินการบงัคบัคดี
ต่อไป ถา้ไม่มีผูย้ื่นค าร้องภายในก าหนดเวลาดงักล่าว ให้เจา้พนักงานบงัคบัคดีถอนการยึดทรัพยสิ์นหรือ
อายดัสิทธิเรียกร้องนั้น” 

ทั้งน้ี หากมีการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 327 ดงักล่าวขา้งตน้ใน
เร่ืองการวางค่าใชจ่้ายในชั้นบงัคบัคดีแลว้ไซร้ จะท าให้การบงัคบัคดีด าเนินการต่อไปได ้ท าให้การบงัคบัคดี
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ไม่เป็นการชกัชา้ เสียเวลา และจะท าให้การบงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิภาพมากขึ้น และจะเป็นผลดีต่อการ
บงัคบัคดีท าใหส้ามารถบงัคบัคดีไดร้วดเร็วมากยิง่ขึ้น 
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