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จากการศึกษาเก่ียวกบักฎหมายการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอ านาจศาลยติุธรรม 

ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาถึงประวติัความเป็นมา แนวคิด หลกัการ

เก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาอยา่งมีขอบเขต ท าใหผู้ศึ้กษาไดรั้บความรู้ความเขา้ใจถึงมาตรการทาง

กฎหมายในการด าเนินกระบวนวธีิพิจารณาคดีละเมิดอ านาจศาลยติุธรรมของกฎหมายฉบบัน้ี โดยกฎหมายไดใ้ห้

อ านาจหนา้ท่ีพิเศษแก่ศาลท่ีจะลงโทษผูก้ระท าความผดิไดท้นัที ไม่ตอ้งผา่นขั้นตอนของการฟ้องร้องแบบคดี

ตามปกติทัว่ไป3 แมบ้ทลงโทษตามความผดิของคดีละเมิดอ านาจศาลมีทั้งโทษจ าคุกและโทษปรับอนัเป็นโทษท่ี

มีลกัษณะเช่นเดียวกนักบัโทษทางอาญาก็ตาม การด าเนินคดีฐานละเมิดอ านาจศาลก็ไม่ไดใ้ชห้ลกัเดียวกบั

คดีอาญา ไม่มีการสอบสวนและรวบรวมพยานหลกัฐานจากพนกังานสอบสวน ไม่มีอยัการท าหนา้ท่ีตรวจสอบ

อีกชั้นก่อนส่งฟ้อง ผูถู้กกล่าวหาจึงไม่ไดรั้บการคุม้ครองสิทธิในการต่อสู้ อยา่งผูถู้กกล่าวหาในคดีอ่ืน ๆ เช่นน้ี 

ยอ่มส่งผลใหสิ้ทธิเสรีภาพของผูถู้กกล่าวหาอาจถูกลิดรอนเกินจ าเป็น จึงกล่าวไดว้า่กฎหมายฉบบัน้ียงัคงมี

ช่องวา่งท่ีก่อให้เกิดปัญหาการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอ านาจศาลยติุธรรมอยูห่ลายประการ 

ดงัต่อไปน้ี 

ประการท่ีหน่ึง ปัญหาการควบคุมตวัผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอ านาจศาลกรณีความผิดเกิดข้ึนในเขต

ศาลและความผดิเกิดข้ึนนอกเขตศาล 

โดยพื้นฐานแลว้บุคคลทุกคนมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและร่างกาย การจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของ

บุคคลนั้นจะกระท าไดเ้ฉพาะในกรณีท่ีกฎหมายให้อ านาจไวแ้ละกระท าในกรณีความจ าเป็นเท่านั้นโดยเฉพาะใน

การควบคุมตวับุคคลทัว่ ๆ ไป ย่อมหมายถึงการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพในการเคล่ือนไหวไปมาของบุคคล

ดงักล่าว จึงถือเป็นการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอยา่งหน่ึงตามรัฐธรรมนูญ ซ่ึงในคดีอาญานั้นเม่ือมีการ

                                                           

 1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาในคดี
ละเมิดอ านาจศาลยติุธรรม โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.สจัจวตัน์ เรืองกาญน์กลุ และคณะกรรมการสอบ คือ 
รองศาสตราจารย ์ดร.ปวริศร เลิศธรรมเทว ีและ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ปรีดา โชติมานนท ์
 2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
 3 กลุพล พลวนั, ขอ้สงัเกตเก่ียวกบัการละเมิดอ านาจศาล, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพพ์าสิโก, 2522), หนา้ 112. 
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กระท าความผิดเกิดข้ึน อ านาจในการควบคุมตวัจะเร่ิมข้ึนทนัทีท่ีได้มีการจบักุมตวัผูต้อ้งสงสัยมายงัสถานท่ี       

ท าการของพนกังานสอบสวน โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อด าเนินการสอบสวนและรวบรวมพยานหลกัฐานในการ    

ฟ้องคดี การจบัและการควบคุมตวัจึงเป็นมาตรการบงัคบัท่ีกระทบกระเทือนต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอยา่ง

รุนแรง จะกระท าไดก้็ต่อเม่ือมีหมายจบั หากจะจบัโดยไม่มีหมายก็แต่เฉพาะตามท่ีกฎหมายบญัญติัไวเ้ท่านั้น4 

และตอ้งกระท าการภายใตบ้ทบญัญติัของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาอนัเป็นการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของ

ประชาชนให้พน้จากการถูกจบัโดยอ าเภอใจจากเจา้หนา้ท่ีของรัฐ5 กล่าวคือ กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาวาง

กรอบและก าหนดขอบเขตในการใชอ้ านาจรัฐในการควบคุมตวัไวอ้ยา่งรัดกุม เพื่อคุม้ครองสิทธิแก่ผูถู้กกล่าวหา

หรือจ าเลยใหไ้ดรั้บความเป็นธรรม 

อยา่งไรก็ตาม ในความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลของศาลยุติธรรม ท่ีมีการบงัคบัใชก้ฎหมายตลอดจน

บทบญัญติัการละเมิดอ านาจศาลต่าง ๆ ปรากฏอยู่ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง เม่ือพิจารณาแลว้

กลบัพบวา่ไม่ไดมี้การบญัญติัหรือใหอ้ านาจในการจบักุม การควบคุมตวั ระยะเวลาในการสอบสวน และสถานท่ี

ควบคุมตวัไวแ้ต่อย่างใด การท่ีกฎหมายไม่ไดมี้การกล่าวถึงไวน้ี้อาจท าให้เกิดการละเมิดสิทธิของผูถู้กกล่าวหา 

ดงันั้นเพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหา ผูศึ้กษาเห็นควรตอ้งมีการแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัเก่ียวกบัการ

ควบคุมตวัผูถู้กกล่าวหาใหมี้ความชดัเจนยิง่ข้ึน 

ประการท่ีสอง ปัญหารูปแบบ ขั้นตอน และวิธีพิจารณาคดีละเมิดอ านาจศาลกรณีความผิดเกิดข้ึนใน

เขตศาลและความผดิเกิดข้ึนนอกเขตศาล 

เน่ืองจากความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลเป็นความผิดประการหน่ึงท่ี กฎหมายไม่ถือว่าลักษณะ

เช่นเดียวกบัความผิดทางแพ่ง ความผิดทางอาญา หรือความผิดทางปกครอง ดว้ยเหตุท่ีมีลกัษณะกล่าวคือ เป็น

ความผดิตามกฎหมายวธีิสบญัญติัอนัเป็นความผิดต่อศาล ศาลจึงใชอ้  านาจสั่งการไดเ้อง6 ดงันั้น เม่ือมีการกระท า

ละเมิดอ านาจศาลของศาลยติุธรรมเกิดข้ึนไม่วา่ความผิดนั้นจะเกิดข้ึนในเขตศาลหรือความผิดไดเ้กิดข้ึนนอกเขต

ศาลก็ตาม ปรากฏมีบทบญัญติัเก่ียวกบัการกระท าอนัถือว่าเป็นความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลอย่างกวา้งขวาง 

ครอบคลุมตั้งแต่กระบวนพิจารณา การยืน่ฟ้องต่อศาล ซ่ึงจะเห็นวา่การท่ีกฎหมายไดบ้ญัญติัในลกัษณะน้ีเป็นการ

ให้อ านาจศาลอยา่งเต็มท่ีเน่ืองจากความผิดดงักล่าวเกิดข้ึนต่อหน้าศาลและศาลพบเห็นเอง จึงให้อ านาจศาลสั่ง

                                                           

 4 ปกป้อง ศรีสนิท, สิทธิมนุษยชนในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2563), 
หนา้ 25. 
 5 คณิต ณ นคร, กฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2546), หนา้ 50 
 6 อุดมศกัด์ิ นิติมนตรี, “ละเมิดอ านาจศาล,” บทบัณฑิตย์ 58, 4 (ธนัวาคม 2545): 150. 
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ลงโทษไดเ้ลยทนัทีโดยไม่ตอ้งมีการไต่สวนหรือให้โอกาสจ าเลยในการต่อสู้คดีอีก ลกัษณะเช่นน้ีเป็นอ านาจ

พิเศษท่ีปรากฏในความผดิฐานละเมิดอ านาจศาลเพียงฐานเดียวเท่านั้น ความผดิท่ีมีโทษจ าคุกฐานอ่ืนไม่วา่จะเป็น

ความผดิตามกฎหมายใดก็ตาม การจะเอาผดิและสั่งลงโทษบุคคลใดไดน้ั้นจ าตอ้งมีกระบวนการพิจารณาคดีอยา่ง

รอบคอบ เร่ิมตั้งแต่มีผูเ้สียหายเป็นผูก้ล่าวหา มีพนกังานเจา้หนา้ท่ีต ารวจเขา้มาท าการสืบสวนและสอบสวนหา

ขอ้เท็จจริง มีการกลัน่กรองและสั่งฟ้องโดยพนกังานอยัการ เม่ือถึงชั้นศาลก็ตอ้งมีการไต่สวน สืบพยาน ตลอด

กระบวนการจะตอ้งท าต่อหน้าจ าเลย7 ซ่ึงจ าเลยมีสิทธิท่ีจะปฏิเสธและต่อสู้คดี จ  าเลยมีสิทธิตั้งทนายความให้

ช่วยเหลือ และมีสิทธิน าเสนอพยานหลกัฐานของตวัเองเพื่อพิสูจน์ว่าไม่ไดก้ระท าความผิด หรือพิสูจน์เหตุลด

โทษหรือเหตุยกเวน้โทษไดอ้ยา่งเตม็ท่ี 

เห็นไดว้่ากรณีท่ีการกระท าละเมิดอ านาจศาลเกิดข้ึนในบริเวณศาล เป็นการกระท าต่อศาลและอยูใ่น

ความรับรู้ของศาลเอง ศาลยอ่มทราบองคป์ระกอบของความผิด กฎหมายจึงให้อ านาจพิเศษแก่ศาลสั่งลงโทษได้

ทนัทีเพื่อไม่ให้เป็นการเสียเวลา8 แต่หากการกระท าใดไม่ไดเ้กิดข้ึนต่อหนา้ศาลโดยตรง กฎหมายให้อ านาจศาล

เรียกผูรู้้เห็นเหตุการณ์มาท าการไต่สวนเพียงฝ่ายเดียวจนไดข้อ้เท็จจริงตามท่ีศาลพอใจ โดยศาลสามารตดัสิน

ลงโทษไดเ้ลยตามวตัถุประสงค์ของกฎหมายท่ีมุ่งคุม้ครองการพิจารณาและการพิพากษาคดีให้ด าเนินไปด้วย

ความสงบเรียบร้อย 

อย่างไรก็ตาม การด าเนินกระบวนพิจารณาคดีละเมิดอ านาจศาลตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความแพ่งนั้น มีความแตกต่างกนัอย่างมากกบัการด าเนินกระบวนพิจารณาคดีตามประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึง    

ผูถู้กกล่าวหาว่ากระท าความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลกลับไม่ได้รับการคุ้มครองสิทธิในกระบวนการต่อสู้

เช่นเดียวกบัคดีอาญา แมบ้ทลงโทษตามความผิดของคดีละเมิดอ านาจศาลมีทั้งโทษจ าคุกและโทษปรับอนัเป็น

โทษท่ีมีลกัษณะเช่นเดียวกนักบัโทษทางอาญาก็ตาม 

ประการท่ีสาม ปัญหาการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอ านาจศาลทั้งกรณีความผิด

เกิดข้ึนในเขตศาลและความผดิเกิดข้ึนนอกเขตศาล 

ส าหรับความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลเป็นมาตรการทางกฎหมายมีเจตนารมณ์เพื่อให้การใช้อ านาจ

ตุลาการหรือผูพ้ิพากษาให้ด าเนินการพิจารณาคดีเป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพและมีระบบรวดเร็ว ตลอดจนเพื่อ

                                                           

 7 ปกป้อง ศรีสนิท, สิทธิมนุษยชนในกระบวนการยุตธิรรมทางอาญา (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2563), 
หนา้ 28. 
 8 กฤษณ์ ภูตลาดขาม, “วิธีพิจารณาคดีละเมิดอ านาจศาลในศาลยติุธรรม,” (วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต, 
มหาวทิยาลยัศรีปทุม, 2561), หนา้ 9. 
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รักษาความสงบเรียบร้อยในบริเวณศาล เพื่อให้โจทก์และจ าเลยสามารถใช้สิทธิในการต่อสู้ได้อย่างเท่าเทียม 

ระหว่างคดีก าลงัด าเนินการพิจารณาหากฝ่ายหน่ึงฝ่ายใดหรือบุคคลใดกระท าการตอ้งห้ามอนัเป็นการละเมิด

อ านาจศาล ศาลยอ่มมีอ านาจลงโทษไดท้นัทีโดยไม่จ  าเป็นตอ้งท าการไต่สวน ทั้งน้ี หากพิจารณาถึงแนวทางการ

ต่อสู้คดีของผูถู้กกล่าวหาในคดีความผดิฐานละเมิดอ านาจศาลในประเทศไทย พบวา่ผูถู้กกล่าวหาไม่ไดอ้ยูภ่ายใต้

สิทธิท่ีจะได้รับการแจ้งรายละเอียดของเหตุแห่งการกระท าความผิด สิทธิในการต่อสู้คดีตามระยะเวลาท่ี

เหมาะสม รวมถึงสิทธิในการมีทนายความหรือท่ีปรึกษากฎหมายในระหว่างการเผชิญหนา้ทางคดีดงักล่าวกบั

ศาลท่ีพิจารณาคดี และสิทธิน าเสนอพยานหลกัฐาน หรือเปิดโอกาสให้จ  าเลยแกข้อ้กล่าวหาอยา่งเพียงพอ9 ดว้ย

เหตุดงักล่าวน้ีการคุม้ครองสิทธิของผูก้ล่าวหายงัไม่เท่าเทียมหรือสอดคลอ้งกบัการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหา

หรือจ าเลยในคดีอาญา แมค้ดีจะมีโทษจ าคุกและโทษปรับเช่นเดียวกนั  

ดังนั้ นแล้ว เม่ือผู ้ถูกกล่าวหาในความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลไม่ได้อยู่ภายใต้หลักการเข้าถึง

กระบวนการยุติธรรมทางอาญาขา้งตน้ ผู ้ศึกษาเห็นว่าควรต้องแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายโดยค านึงถึงหลักการ

คุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาตามกระบวนการยุติธรรมในศาล อนัเป็นสิทธิในการต่อสู้คดีท่ีผูถู้กกล่าวหาพึงมี

เพื่อพิสูจน์ความผดิของตนไดเ้ช่นเดียวกบัความผิดทางอาญาทัว่ไป โดยมีขอ้เสนอแนะใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมตาม

ประเด็นปัญหาดงัต่อไปน้ี 

1. ปัญหาการควบคุมตวัผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอ านาจศาลกรณีความผิดเกิดข้ึนในเขตศาลและ

ความผดิเกิดข้ึนนอกเขตศาล 

กรณีความผดิเกิดข้ึนในเขตศาล การกระท าความผิดใด ๆ ก็ตามท่ีไดก้ระท าลงต่อหนา้ศาล หรือภายใน

บริเวณศาลไม่วา่จะเป็นการพกพาอาวุธปืนเขา้มาในบริเวณศาล การทะเลาะวิวาทชกต่อยตบตีกนัในบริเวณศาล 

เป็นตน้ ลว้นเป็นความผิดฐานละเมิดอ านาจศาล10 หากมีการกระท าต่อหนา้ศาลดงักล่าว ศาลสามารถสั่งลงโทษ

ผูก้ระท าความผิดได้ทนัทีโดยไม่จ  าตอ้งมีการพิจารณาไต่สวนหรือรับฟังพยานหลกัฐานจากผูถู้กกล่าวหาอีก 

เพราะถือว่าศาลได้ทราบขอ้เท็จจริงนั้นจากพยานหลกัฐานท่ีปรากฏแก่ศาลเองแล้ว เช่นน้ี อาจท าให้ผูท่ี้ถูก

กล่าวหาไม่ได้รับสิทธิในการคุม้ครองตามกระบวนการยุติธรรมอย่างครอบคลุม และไม่สอดคล้องกบัการ

คุม้ครองสิทธิตามหลกัการสากล ควรให้ศาลออกขอ้ก าหนดเก่ียวกบัการกระท าอนัเป็นการละเมิดอ านาจศาลท่ี

เกิดข้ึนภายในบริเวณศาล และมีหลักฐานตามสมควรว่าบุคคลใดน่าจะได้กระท าความผิดดังกล่าว โดยน า

                                                           

 9 วนิยั ตูวเิชียร, “ละเมิดอ านาจศาล,” (วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2525), หนา้ 84. 
 10 ธานินทร์ กรัยวเิชียร, ค าอธิบายกฎหมายวธีิพจิารณาความแพ่ง เล่ม 2, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์
ชวนพิมพ,์ 2522), หนา้ 29. 
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หลกัการเก่ียวกบัการกระท าความผิดซ่ึงหนา้ในทางอาญามาปรับใช ้เพื่อให้ต ารวจหรือเจา้พนกังานต ารวจศาลท่ี

ท าการควบคุมตวัผูถู้กกล่าวหา ด าเนินการแจง้ขอ้กล่าวหาพร้อมทั้งรายละเอียดเก่ียวกบัเหตุแห่งการควบคุมตวัให้

ผูถู้กกล่าวหาทราบ และในระหว่างท่ีมีการควบคุมตวัเพื่อน าส่งศาลจะตอ้งให้ผูถู้กกล่าวหาติดต่อกบัญาติหรือ

บุคคลซ่ึงตนไวว้างใจ เพื่อแจ้งให้ทราบถึงการควบคุมและสถานท่ีท่ีถูกควบคุม ทั้งน้ี ขั้นตอนควบคุมผูถู้ก

กล่าวหาตลอดจนน าส่งศาล เห็นควรด าเนินการเช่นเดียวกนักบักระบวนการต่อผูก้ระท าความผดิในคดีอาญา 

กรณีความผดิเกิดข้ึนนอกเขตศาล เช่น เม่ือรู้วา่จะมีการส่งค าคู่ความหรือเอกสารถึงตนแลว้จงใจไปเสีย

ให้พน้หรือหาทางหลีกเล่ียงไม่รับค าคู่ความหรือเอกสารนั้น หรือในกรณีท่ีหนงัสือพิมพ์หรือส่ิงพิมพ์เปิดเผย

ขอ้เท็จจริงหรือพฤติการณ์อ่ืน ๆ แห่งคดีทั้งท่ีศาลได้มีค  าสั่งห้ามการออกโฆษณา11 เป็นตน้ เห็นได้ชัดว่าการ

กระท าไม่ไดเ้กิดข้ึนต่อหนา้ศาล จึงไม่ใช่การกระท าท่ีเป็นการรบกวนระหวา่งท่ีศาลก าลงัท าการพิจารณาคดีอยู่

หรือเป็นการประพฤติตนไม่เรียบร้อยในบริเวณศาล แต่ถือเป็นการกระท าอ่ืน ๆ เช่นน้ี ผูศึ้กษาจึงมีความเห็นว่า 

การพิจารณาคดีตอ้งมีลกัษณะท่ีแตกต่างกันออกไปจากการกระท าท่ีเกิดข้ึนในเขตศาล กล่าวคือ ศาลจ าตอ้ง

ด าเนินกระบวนพิจารณาไต่สวนหาขอ้เท็จจริงเสียก่อนว่าความจริงเป็นอย่างไร และการกระท าของผูน้ั้นเป็น

ความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลหรือไม่ โดยไม่จ  าตอ้งรีบท าการพิจารณาลงโทษอยา่งรวดเร็วเหมือนความผิดท่ี

เกิดข้ึนในเขตศาล และการด าเนินคดีก็ควรน าหลกัการเก่ียวกบัการกระท าความผิดในทางอาญามาปรับใช้เพื่อ

เป็นมาตรฐานเดียวกนัตามลกัษณะของบทลงโทษจ าคุก 

2. ปัญหารูปแบบ ขั้นตอน และวิธีพิจารณาคดีละเมิดอ านาจศาลกรณีความผิดเกิดข้ึนในเขตศาลและ

ความผดิเกิดข้ึนนอกเขตศาล 

การพิจารณาคดีละเมิดอ านาจศาลทั้งการกระท าละเมิดอ านาจศาลท่ีเกิดข้ึนต่อหน้าศาล และไม่ได้

เกิดข้ึนต่อหน้าศาล ผูศึ้กษาเห็นควรให้ศาลใช้ระบบไต่สวน โดยเฉพาะความผิดซ่ึงได้กระท าต่อหน้าศาล 

เน่ืองจากกฎหมายบญัญติัให้ศาลมีอ านาจควบคุมการด าเนินกระบวนพิจารณาให้เป็นไปดว้ยความสงบเรียบร้อย 

ศาลจึงควรพิจารณาคดีละเมิดอ านาจศาลในวนัท่ีมีการกระท าละเมิดอ านาจศาล และมีค าสั่งในวนัท่ีเสร็จการ

พิจารณาคดีนั้น แต่ตอ้งเปิดโอกาสให้ผูถู้กกล่าวหามีสิทธิต่อสู้คดี มีสิทธิเสนอพยานหลกัฐานเพื่อพิสูจน์ความผิด 

และมีสิทธิแต่งตั้งทนายความเพื่อต่อสู้คดีได ้โดยเฉพาะกรณีความผดิท่ีเกิดข้ึนนอกเขตศาล เม่ือการกระท าละเมิด

อ านาจศาลไม่ไดเ้กิดข้ึนต่อหนา้ศาล ในกรณีน้ีศาลควรมีการแจง้ขอ้กล่าวหา และเรียกตวัผูถู้กกล่าวหามาท าการ

สอบสวนก่อนท่ีจะมีการด าเนินกระบวนการพิจารณาคดี ซ่ึงผูถู้กกล่าวหาควรไดรั้บสิทธิในการต่อสู้คดี สิทธิท่ีจะ

                                                           

 11 ไพโรจน์ วยภุาพ, ค าอธิบายประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความแพ่ง ภาค/บททัว่ไป, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัอบรม
ศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัทิตยสภา, 2552), หนา้ 177. 
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แต่งตั้งทนายความ และสิทธิเสนอพยานหลกัฐานเพื่อพิสูจน์ความผิดของตนไดเ้ช่นเดียวกบัความผิดทางอาญา

ทัว่ไป และเป็นไปตามหลกัการให้ความคุม้ครองหรือหลกัประกนัสิทธิของผูถู้กกล่าวหา (Due Process)12 เพื่อ

ไม่ใหผู้ถู้กกล่าวหาเสียเปรียบในการต่อสู้คดีและไม่ใหถู้กละเมิดสิทธิขั้นพื้นฐาน 

3. ปัญหาการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอ านาจศาล ทั้งกรณีความผิดเกิดข้ึนในเขต

ศาลและความผดิเกิดข้ึนนอกเขตศาล 

การท่ีกฎหมายให้อ านาจศาลลงโทษผูถู้กกล่าวหาในความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลไดโ้ดยไม่ตอ้งมีวธีิ

พิจารณาและการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหา แตกต่างกนักบัสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญา จนอาจ

กล่าวไดว้า่ศาลอาศยัความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลเพื่อลงโทษบุคคลในทางอาญาโดยหลีกเล่ียงวิธีพิจารณาตาม

ขั้นตอนทางอาญา13 ซ่ึงในคดีอาญาจะตอ้งใหสิ้ทธิแก่ผูถู้กกล่าวหาในการต่อสู้คดีและสิทธิท่ีจะไดรั้บการพิจารณา

คดีต่อหนา้ ตลอดจนมีสิทธิอุทธรณ์ ฎีกา รวมทั้งมีสิทธิคดัคา้นผูพ้ิพากษา ผูศึ้กษาเห็นว่าในความผิดใดท่ีไม่เขา้

ลกัษณะของการประพฤติตนไม่เรียบร้อยในบริเวณศาลอนัจะส่งผลเป็นการรบกวนหรือขดัขวางการพิจารณาคดี

ของศาลแลว้ ศาลไม่ควรใชอ้  านาจลงโทษผูก้ระท าความผิดโดยฉับพลนัทนัทีในฐานละเมิดอ านาจศาล หากแต่

ตอ้งไปด าเนินการสอบสวนฟ้องร้อง เช่นคดีอาญาทัว่ไปตามท่ีไดก้ล่าวมาแลว้ขา้งตน้ 

อยา่งไรก็ตาม จะเห็นไดว้า่การกระท าความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลไม่ใช่ความผิดในทางอาญาอยา่งท่ี

นกักฎหมายส่วนใหญ่ในประเทศไทยไดอ้ธิบายไว ้เป็นแต่เพียงโทษท่ีลงเพื่อให้ผูก้ระท าหยุดการกระท าอนัเป็น

การรบกวนหรือขดัขวางการพิจารณาของศาล เพื่อให้ศาลสามารถด าเนินกระบวนพิจารณาต่อไปได ้เช่นน้ี  ยอ่ม

ส่งผลใหก้ารกระท าบางกรณีท่ีเป็นความผดิฐานละเมิดอ านาจศาลยงัคงเป็นความผิดในทางคดีอาญาดว้ย สามารถ

ฟ้องร้องเอาผิดทางอาญาไดโ้ดยท่ีคดีอาญาไม่ไดร้ะงบัไปแมผู้ถู้กกล่าวหาจะไดรั้บโทษจากการท าละเมิดอ านาจ

ศาลแลว้ก็ตาม ผูศึ้กษาเห็นวา่เม่ือศาลมีค าสั่งลงโทษผูถู้กกล่าวหาตามความผิดฐานละเมิดอ านาจศาลโดยสั่งจ  าคุก

แลว้นั้นคดีอาญาก็ควรระงบัไปดว้ย ไม่ควรใหมี้การน าความไปฟ้องร้องเป็นคดีอาญาไดอี้ก  เพราะถือวา่ผูก้ระท า

ความผิดถูกลงโทษแล้ว เป็นไปตามหลกับุคคลจะตอ้งไม่ถูกด าเนินคดีอาญามากกว่าสองคร้ังในการกระท า

ความผิดเพียงคร้ังเดียว หรือเรียกวา่หลกัการห้ามด าเนินคดีซ ้ า ตามหลกัการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน

และหลกัความศกัด์ิสิทธ์ิของค าพิพากษา 

                                                           

 12 ปกป้อง ศรีสนิท, สิทธิมนุษยชนในกระบวนการยุตธิรรมทางอาญา (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2563), 
หนา้ 33. 
 13 ณปภา ตุลารักษ,์ “ขอบเขตและวธีิพิจารณาความผิดฐานละเมิดอ านาจศาล,” (วทิยานิพนธ์นิติศาสตร์มหาบณัฑิต, 
มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิต, 2553), หนา้ 85. 
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