
ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัความผดิฐานท าร้ายร่างกาย1 
 

ปุณณวชิ  สิงธานี2 
  

 กฎหมายอาญาเป็นกฎหมายท่ีระบุถึงความผดิ และบทลงโทษท่ีใชบ้งัคบักบัประชาชนในรัฐ โดย
ได้ก าหนดประเภทของความผิดทางอาญาไว  ้2 ประเภท ได้แก่ ความผดิอาญาแผน่ดินและความผดิอนั
ยอมความได ้การแบ่งประเภทของคดีอาญาดงักล่าวท าให้เก่ียวโยงถึงการด าเนินคดี ประเทศไทยไดมี้การ
ด าเนินคดีอาญาโดยรัฐควบคู่กบัการด าเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหาย  จากหลกัการและเหตุผลของมาตรา 28 
แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ท่ีไดก้ าหนดใหอ้ านาจบุคคลในการฟ้องคดีอาญาไดแ้ก่ 1) 
พนกังานอยัการ 2) ผูเ้สียหาย โดยอ านาจด าเนินคดีของบุคคลทั้งสองประเภท ตอ้งพิจารณาลกัษณะของการ
กระท าความผดิอาญา 3 ซ่ึงในกรณีท่ีเป็นความผดิอาญาแผน่ดิน หรือความผดิท่ีไม่อาจยอมความไดน้ั้นตอ้ง
เขา้สู่กระบวนการของศาล แต่ความผดิท่ียอมความได ้หรือความผดิต่อส่วนตวันั้น คู่กรณีอาจตกลงยอมความ
กนัท าใหไ้ม่ตอ้งมีการด าเนินคดีชั้นศาล  ปัจจุบนัการด าเนินกระบวนยติุธรรมตอ้งประสบปัญหาจ านวน
ปริมาณคดีท่ีเพิ่มมากข้ึน ส่งผลใหมี้คดีคัง่คา้งอยูใ่นชั้นด าเนินการของพนกังานอยัการและศาล  และส่วน
ใหญ่เป็นคดีอาญาแผน่ดินหรือคดีท่ียอมความไม่ไดเ้ป็นจ านวนมาก นั้นยอ่มหมายถึงคดีทุกคดีท่ียอมความ
ไม่ไดจ้ะตอ้งเขา้สู่กระบวนยุติธรรม ผูศึ้กษาจึงไดศึ้กษาในความผดิฐานท าร้ายร่างกายในสามประเด็น ดงัน้ี 
 ประเด็นท่ีหน่ึง ปัญหาการก าหนดใหค้วามผิดฐานท าร้ายร่างกายเป็นความผดิอาญาแผน่ดิน ความผดิ
ฐานท าร้ายร่างกายตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 เป็นความผดิอาญาแผน่ดิน ซ่ึงหมายความวา่ 
ความผดิฐานท าร้ายร่างกายนั้นแมผู้เ้สียหายจะยอมความแต่ก็ไม่มีผลใหค้ดียติุ เพราะการกระท าความผดิฐาน
ท าร้ายร่างกายตามมาตรา 295 ประมวลกฎหมายอาญา เป็นความผดิอาญาแผน่ดิน โดยคดีความผดิอาญา
แผน่ดินนั้นเป็นความผิดท่ีรัฐเป็นผูเ้สียหาย และเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชนคู่ความจะไปท าความตกลงยอมความกนัไม่ได ้แมว้า่คู่ความจะไดท้  าการยอมความหรือถอนฟ้อง
คดีไปแลว้ พนกังานสอบสวนยงัอาจด าเนินคดีเอาผดิกบัผูต้อ้งหาได ้ เช่น กรณีท าร้ายร่างกายกนัเพียง
เล็กนอ้ย  คู่กรณีจะตกลงกนัได ้ และไม่ประสงคจ์ะด าเนินคดีต่อไป  เช่นน้ีคดีไม่อาจยุติไดพ้นกังานอยัการ
ตอ้งด าเนินคดีต่อไป จากการศึกษาภาพรวมท่ีเกิดข้ึนในปี 2565/2566 (ขอ้มูล สตช. เก็บระหว่างวนัท่ี 1 

                                                 
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัความผิดฐานท าร้ายร่างกายโดยมีอาจารย์

ท่ีปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์พิมพใ์จ ร่ืนเริง และกรรมการสอบ คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ปรีดา โชติมานนท ์และรอง
ศาสตราจารย ์ดร. ปวริศร เลิศธรรมเทว ี

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
3 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธิวฒันกลุ, ประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา ฉบับอ้างองิ, (กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพว์ญิญูชน

, 2566), หนา้ 198. 
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ต.ค. 65 ถึง 30 ก.ย. 66) ความผิดฐานท าร้ายร่างกายมากท่ีสุด 6,985 คดี รองลงมา พยายามฆ่า 1,732 คดี4 
จะเห็นไดว้า่ ความผิดฐานท าร้ายร่างกายเป็นความผดิหน่ึงท่ีท าใหจ้  านวนปริมาณคดีตอ้งเขา้สู่กระบวน
ยติุธรรมเป็นจ านวนมาก  แสดงใหเ้ห็นวา่บทบญัญติัส่วนมากเป็นความผดิอาญาแผน่ดินซ่ึงส่งผลกระทบต่อ
ปริมาณคดีท่ีตอ้งเขา้สู่ระบบกระบวนการยติุธรรม  เม่ือจ านวนคดีท่ีเขา้สู่ระบบมีปริมาณมากจึงเกิดปัญหา
อยา่งยิง่ต่อการบริหารกระบวนการยติุธรรมตั้งแต่ชั้นพนกังานงานสอบสวน พนกังานอยัการ  ศาลตลอดจน
ราชทณัฑ ์ จะเห็นไดว้า่โทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 295 ท่ีเป็นความผิดท่ีรัฐใหสิ้ทธิผูเ้สียหาย
ด าเนินการตามท่ีกฎหมายให้อ านาจไว ้และการระวางโทษท่ีไม่สูงซ่ึงยอ่มตีความไดถึ้งวตัถุประสงคข์องการ
ลงโทษเพียงการข่มขู่ยบัย ั้งเท่านั้น  
 ขอ้เสนอแนะ ผูศึ้กษาเห็นวา่ควรแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 โดยเพิ่มเติมวรรคทา้ย 
ดงัน้ี มาตรา 295  “ผูใ้ดท าร้ายผูอ่ื้นจนเป็นเหตุใหเ้กิดอนัตรายแก่กายหรือจิตใจของผูอ่ื้นนั้น ผูน้ั้นกระท า
ความผดิฐานท าร้ายร่างกาย ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปี ปรับไม่เกินส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ  
 หากการกระท าตามวรรคแรกเป็นการกระท าท่ีไม่ร้ายแรง เม่ือพิจารณาจากอาวธุท่ีใชแ้ละ
ลกัษณะของบาดแผล ใหถื้อวา่เป็นความผดิอนัยอมความได”้ 
 ประเด็นท่ีสอง ปัญหาการก าหนดโทษความผดิฐานท าร้ายร่างกายผูรั้บบุตรบุญธรรม การกระท า
ความผดิฐานท าร้ายร่างกาย ตามมาตรา 295 นั้น ผูก้ระท าตอ้งรับโทษจ าคุกไม่เกินสองปี  หรือปรับไม่เกินส่ี
หม่ืนบาท  หรือทั้งจ  าทั้งปรับ  ส าหรับเหตุท่ีก าหนดใหก้ารท าร้ายร่างกายบุพการี ถือเป็นเหตุฉกรรจอ์ยา่งหน่ึง 
ก็เพราะวา่ถือเป็นความผดิท่ีร้ายแรงมาก แสดงถึงความโหดร้ายอกตญัญูของผูก้ระท า ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 296 ความผดิฐานท าร้ายร่างกาย  เป็นกรณีเหตุฉกรรจซ่ึ์งบญัญติัวา่  “ผูใ้ดกระท าความผดิฐาน
ท าร้ายร่างกาย  ถา้ความผดินั้น มีลกัษณะประการหน่ึงประการใดดงัท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 289 ตอ้งระวาง
โทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี  หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท  หรือทั้งจ  าทั้งปรับ 5 แต่กรณี “บุตรบุญธรรม” ท าร้าย
ร่างกาย “ผูรั้บบุตรบุญธรรม” ซ่ึงในปัจจุบนับุตรบุญธรรมนั้นจะตอ้งรับผิดตามมาตรา 295 คือ โทษจ าคุกไม่
เกินสองปี  หรือปรับไม่เกินส่ีหม่ืนบาทหรือทั้งจ  าทั้งปรับเท่านั้น เน่ืองจากบุตรบุญธรรมแมจ้ะจดทะเบียน
โดยชอบแลว้ ก็ไม่ถือวา่เป็นผูสื้บสันดาน จึงไม่มีความผดิตามมาตรา 296 ท่ีจะตอ้งรับโทษหนกัข้ึนจาก
มาตรา 295 โดยไม่ถือวา่เป็นเหตุฉกรรจท่ี์ลงโทษตามมาตรา 296 ได ้ อยา่งไรก็ดีในกรณีดงักล่าวตอ้ง
พิจารณาถึงกรณีท่ีผูก้ระท าความผดิเป็นบุคคลท่ีมีความสัมพนัธ์เก่ียวขอ้งกบัผูเ้สียหายในฐานะของบุตรบุญ
ธรรมกบัผูรั้บบุตรบุญธรรม  ซ่ึงตามกฎหมายถือวา่เกิดจากความสมคัรใจท่ีจะเล้ียงดู โดยผา่นขั้นตอนของ
กฎหมายอยา่งชดัเจน  คือ ตอ้งมีการจดทะเบียนรับบุตรบุญธรรมตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ 
                                                 

4 ไทยรัฐ, เปิดสถิตอิาชญากรรม 2566 เพิม่ขึน้ แต่อาจยงัไม่สะท้อนความเป็นจริง, [Online]. Available URL: 
www. thairath.co.th /scoop/infographic/2752159,2566 (มิถนุายน,11) 

5 ทวเีกียรติ  มีนะกนิษฐ, ประมวลกฎหมายอาญา ฉบบัอ้างองิ,(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2566), หนา้ 
256. 
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นอกจากน้ีเม่ือไดรั้บบุตรบุญธรรมแลว้ยอ่มมีผลท าใหบิ้ดามารดาเดิมส้ินอ านาจปกครอง และบุตรบุญธรรม
ยงัมีฐานะอยา่งเดียวกบับุตรท่ีชอบดว้ยกฎหมายของผูรั้บบุตรบุญธรรม ตามประมวลกฎหมายแพง่และ
พาณิชย ์มาตรา 1598/28 ซ่ึงหมายความไดว้า่  การรับบุตรบุญธรรมตอ้งรับภาระแทนบิดามารดาท่ีแทจ้ริง  อีก
ทั้งบุตรบุญธรรมยงัไดรั้บสิทธิต่าง ๆ รวมถึงการรับมรดกในฐานะผูสื้บสันดาน เสมือนเป็นบุตรท่ีชอบดว้ย
กฎหมาย  จึงสมควรจะก าหนดใหก้ารท าร้ายร่างกาย “ผูรั้บบุตรบุญธรรม” ถือเป็นเหตุฉกรรจอ์ยา่งหน่ึงดว้ย 
โดยถือเป็นความผดิท่ีร้ายแรงมาก แสดงถึงความโหดร้ายอกตญัญูของผูก้ระท า เน่ืองจากกฎหมายเห็นวา่
นอกจากชีวติมนุษยแ์ลว้ ตามหลกัศาสนาและตามขนบธรรมเนียมประเพณีของไทยท่ีมีมาแต่โบราณ ถือวา่
บุตรหลานจะตอ้งกตญัญูรู้คุณ บิดา มารดา ปู่ยา่ ตา ยาย ทวด ซ่ึงเป็นบุพการี6  ดงันั้น บุคคลใดท าร้ายร่างกาย 
“ผูรั้บบุตรบุญธรรม” จึงควรตอ้งไดรั้บโทษหนกักวา่ปกติเสมือนกบัท าร้ายร่างกายบุพการี 

  จากการศึกษากฎหมายของสาธารณรัฐฝร่ังเศส จะเห็นไดว้า่ หากเป็นการท าร้ายร่างกายบิดามารดา
ท่ีชอบดว้ยกฎหมาย หรือตามความเป็นจริง หรือเป็นบิดามารดาท่ีมาจากการรับบุตรบุญธรรม (The Adoptive 
Father or Mother)  จะถือเป็นกรณีเหตุฉกรรจใ์นความผดิฐานท าร้ายร่างกายตามประมวลกฎหมายอาญา 
อยา่งไรก็ตามแมจ้ะมิไดมี้การเขียนไวเ้ฉพาะโดยชดัแจง้แต่ก็ไดน้ าบทลงโทษมาเป็นมาตรการอยา่งหน่ึงใน
การยบัย ั้งและป้องกนัอาชญากรรมโดยหากมีการกระท าอนัเขา้กรณีเหล่าน้ีผูก้ระท าจะตอ้งไดรั้บโทษหนกั
ข้ึนกวา่การท าร้ายร่างกายตามปกติ และยงัไดมี้การก าหนดโทษจ าคุกกรณีเหตุฉกรรจใ์นความผดิฐานท าร้าย
ร่างกายสมาชิกบุคคลในครอบครัวเพราะเหตุมีหนา้ท่ีจะตอ้งดูแล ซ่ึงมีโทษจ าคุก 20 ปี7 
 ขอ้เสนอแนะ ควรเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 296/1 โดยมีขอ้ความดงัต่อไปน้ี  “ผูใ้ด
กระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกาย บิดามารดาท่ีมาจากการรับบุตรบุญธรรม ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสาม
ปี หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ” 
 ประเด็นท่ีสาม  ปัญหาการก าหนดโทษความผดิฐานร่วมกนัท าร้ายร่างกายผูอ่ื้น การกระท าความผดิ
ฐานท าร้ายร่างกายตามมาตรา 295 หากมีผูก้ระท าตั้งแต่สองคนข้ึนไป หรือเป็นการกระท าท่ีร่วมกนัท าร้าย
ร่างกาย  ผูก้ระท ายอ่มมีความผดิเพียงเป็นตวัการในความผิดฐานท าร้ายร่างกาย ตามมาตรา 295 ประกอบ
มาตรา 83 ซ่ึงบญัญติัวา่  “ ในกรณีความผดิใดเกิดข้ึนโดยการกระท าของบุคคลตั้งแต่สองคนข้ึนไป ผูท่ี้ได้
ร่วมกระท าความผิดดว้ยกนันั้นเป็นตวัการ ตอ้งระวางโทษตามท่ีกฎหมายก าหนดไวส้ าหรับความผิดนั้น”  
หมายความวา่ โทษท่ีผูร่้วมกระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกาย คือ โทษตามมาตรา  295  “ผูใ้ดท าร้ายผูอ่ื้นจน
เป็นเหตุใหเ้กิดอนัตรายแก่กาย หรือจิตใจของผูอ่ื้นนั้น ผูน้ั้นกระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกาย ตอ้งระวาง
โทษจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ”  จากการศึกษาถือวา่เป็นโทษท่ีไม่
รุนแรงมากหากพิจารณากบัการกระท าท่ีไดก้ระท าต่อผูถู้กกระท า และเม่ือพิจารณาจากผลของการกระท าท่ี
                                                 

6 หยดุ  แสงอุทยั, กฎหมายอาญา ภาค 2-3, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพม์หาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2556), หนา้ 
188. 

7 รัชชานนท ์ยวนกะเปา. “การก าหนดเหตุฉกรรจใ์นความผิดฐานท าร้ายร่างกายผูอ้ยูภ่ายใตอ้  านาจดว้ยประการอ่ืน
ใด”. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค ์มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์2565,หนา้ 43 
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ผูก้ระท าไดก้ระท าต่อ จากกรณีดงักล่าวหากมีการร่วมกนัท าร้ายร่างกายตามประมวลกฎหมายอาญาก็มี
บทลงโทษสูงสุดไม่เกินความผดิฐานท าร้ายร่างกาย  ถือวา่ตอ้งรับผดิเสมือนตวัการซ่ึงบทลงโทษก็ไม่ต่างจาก
การกระท าผดิโดยคนเดียว  พิจารณาจากลกัษณะของการกระท ามีลกัษณะร้ายแรงท่ีเกิดแก่ผูถู้กกระท า และ
เป็นการกระท าท่ีร่วมกนัท าร้ายร่างกายซ่ึงอาจส่งผลใหผู้ถู้กระท านั้นไดรั้บอนัตราย การกระท าท่ีไม่เกรงกลวั
ต่อกฎหมาย  และเม่ือพิจารณาประมวลกฎหมายอาญาท่ีไดมี้การบญัญติัใหก้ารกระท าท่ีมีบุคคลเขา้มาร่วม
กระท าความผดิตอ้งรับโทษหนกัข้ึน  เช่น ความผดิฐานโทรมหญิง  ความผดิฐานข่มขืนใจผูอ่ื้นร่วมกนั
กระท าตั้งแต่ 5 คนข้ึนไป (มาตรา 309 วรรคสอง) ถือวา่น าจ านวนผูก้ระท าผดิมาเป็นหลกัในการพิจารณาใน
การก าหนดโทษ  ดงันั้น จึงควรเพิ่มโทษกรณีการกระท าท่ีเขา้ลกัษณะร่วมกนัท าร้ายร่างกายผูอ่ื้น จะตอ้งรับ
โทษหนกัข้ึน   

จากการศึกษากฎหมายของสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี ความผดิฐานท าร้ายร่างกายไดมี้การบญัญติั
ไวใ้น The German Penal Code of 1993 โดยบญัญติัไวใ้นบทท่ี 17 เร่ืองความผดิต่อร่างกาย เร่ืองเหตุฉกรรจ ์
“หากเป็นการกระท าโดยใชอ้าวธุมีด หรือเคร่ืองมือ หรือมีผูร่้วมกระท ามากกวา่ 2 คนระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 
6 เดือน - 10 ปี หรือปรับหรือทั้งจ  าทั้งปรับ และแมแ้ต่พยายามกระท าความผดิ ก็ตอ้งไดรั้บโทษ ตามมาตรา 
224 ดว้ย  เห็นไดว้า่กฎหมายของสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี นั้นหากกระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกายท่ีมี 
ผูร่้วมกระท ามากกวา่ 2 คนระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 6 เดือน - 10 ปี หรือปรับหรือทั้งจ  าทั้งปรับ โดยแยก
ออกเป็นบทบญัญติัเฉพาะจากมาตรา 223 ท่ีบญัญติัวา่ การท าร้ายร่างกายไดรั้บบาดเจบ็..ผูใ้ดเจตนาท าใหเ้กิด
ความเสียหายต่อร่างกายผูอ่ื้น หรือท าให้เส่ือมเสียแก่สุขภาพ ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับ...” 8

อีกทั้งประมวลกฎหมายอาญาของสาธารณรัฐฝร่ังเศส ตามมาตรา 222-3  ยงัไดก้ าหนดวา่ ...หากเป็นการท า
ร้ายร่างกายคู่หมั้น หรือโดยการกระท าของบุคคล หรือผูส้มคบ (Accomplices) ตั้งแต่ 2 คน หรือเป็นการ
กระท าโดยไตร่ตรองไวก่้อน (Premeditation) กระท าเป็นการกระท าผดิท่ีเขา้กรณีอยา่งใดอยา่งหน่ึงตามท่ี
กล่าวไวผู้ก้ระท าจะตอ้งไดรั้บโทษจ าคุก 20 ปี ดงันั้น จากการศึกษากฎหมายของไทยและสหพนัธ์
สาธารณรัฐเยอรมนี สาธารณรัฐฝร่ังเศส ผูศึ้กษาเห็นจึงควรเพิ่มโทษกรณีการกระท าท่ีเขา้ลกัษณะร่วมกนัท า
ร้ายร่างกายผูอ่ื้น จะตอ้งรับโทษหนกัข้ึน  โดยควรพิจารณาการก าหนดโทษจากจ านวนผูก้ระท าผดิ
ประกอบดว้ย  

ขอ้เสนอแนะ ควรเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 296/2 โดยมีขอ้ความดงัต่อไปน้ี “ผูใ้ด
กระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกาย หากเป็นการกระท าท่ีมีผูร่้วมกระท ามากกวา่ 2 คนตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่
เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ” 
 ประเด็นท่ีส่ี ปัญหาการก าหนดโทษความผดิฐานท าร้ายร่างกายผูอ่ื้นโดยมีหรือใชอ้าวธุ โดยท่ี
ความผดิฐานท าร้ายร่างกายตามมาตรา 295 ท่ีบญัญติัวา่ “ผูใ้ดท าร้ายผูอ่ื้นจนเป็นเหตุใหเ้กิดอนัตรายแก่กาย 
หรือจิตใจของผูอ่ื้นนั้น ผูน้ั้นกระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกาย ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับ

                                                 
8 รัชชานนท ์ยวนกะเปา,เร่ืองเดียวกนั,หนา้ 45 



5 
 

ไม่เกินส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ”9 แต่ไม่ปรากฏวา่หากเป็นการกระท าความผิดฐานท าร้ายร่างกายผูอ่ื้น 
โดยผูก้ระท ามีหรือใชอ้าวธุในการท าร้ายร่างกายดว้ย อยา่งไรก็ตามความผดิฐานท าร้ายร่างกาย  ตามมาตรา 
295 หากไดก้ระท าโดยมีหรือใชอ้าวธุ เม่ือพิจารณาท่ีตวัผูเ้สียหายยอ่มเห็นถึงความเส่ียงภยัท่ีอาจเกิดข้ึนต่อ
ชีวติ เน่ืองจากวตัถุประสงคข์องความผดิต่อร่างกาย คือ เพื่อคุม้ครองบุคคลจากอนัตรายแก่กาย  และเม่ือ
พิจารณาถึงเจตนาของผูก้ระท าแลว้ แสดงใหเ้ห็นไดว้า่เป็นอนัตรายต่อสังคม  การลงโทษทางอาญาควรจะ
พิจารณาท่ีเจตนาของผูก้ระท าเป็นส าคญั จึงตอ้งพิจารณาวตัถุประสงคข์องการลงโทษท่ีตอ้งการเพื่อเป็นการ
ข่มขู่  หรือยบัย ั้งผูอ่ื้นท่ีจะกระท าความผดิลกัษณะน้ีมีความเกรงกลวัต่อกฎหมาย จากการศึกษากฎหมายของ
สาธารณรัฐฝร่ังเศส และสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนีก็ไดก้  าหนดใหท้ าร้ายร่างกายหากเป็นการกระท าโดยใช้
อาวธุ เป็นเหตุฉกรรจใ์นความผดิฐานท าร้ายร่างกาย สาธารณรัฐฝร่ังเศส บญัญติัไวใ้น Nouveau Code Penal 
1994 แมจ้ะมิไดมี้การเขียนไวเ้ฉพาะโดยชดัแจง้แต่ก็ไดน้ าบทลงโทษมาเป็นมาตรการอยา่งหน่ึงในการยบัย ั้ง
และป้องกนัอาชญากรรมโดยหากการท าร้ายร่างกายนั้นเป็นการกระท าโดยใชอ้าวธุ จะรับโทษหนกัข้ึนกวา่
การท าร้ายร่างกายทัว่ไป และสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี ไดก้ าหนดไวใ้น The German Penal Code of 1993 
มาตรา 225 หากเป็นการกระท าโดยใชอ้าวธุมีด หรือเคร่ืองมือ...ระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 6 เดือน - 10 ปี หรือ
ปรับหรือทั้งจ  าทั้งปรับ ดงันั้นจากการศึกษากฎหมายต่างประเทศขา้งตน้นั้น ควรจะก าหนดใหก้ารกระท า
ความผดิฐานท าร้ายร่างกายโดยมีหรือใชอ้าวธุขณะกระท าความผดิผูก้ระท าจะตอ้งไดรั้บโทษหนกัข้ึน 
 ขอ้เสนอแนะ ควรเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 296/3 โดยมีขอ้ความดงัต่อไปน้ี “ผูใ้ด
กระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกาย หากเป็นการกระท าโดยมี หรือใชอ้าวธุมีด หรือเคร่ืองมือ ตอ้งระวางโทษ
จ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ” 
  เม่ือไดมี้การแกไ้ขดงักล่าวก็ท าใหผู้ก้ระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกายผูอ่ื้นโดยมีหรือใชอ้าวธุ
ไดรั้บโทษหนกัข้ึนกวา่การท าร้ายร่างกายตามปกติ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
9 ทวเีกียรติ  มีนะกนิษฐ, กฎหมายอาญา:ภาคความผดิและลหุโทษ,(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2565), 

หนา้ 45. 
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