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ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการลงโทษทางอาญา 
ในกรณทีีเ่ด็กและเยาวชนกระท าความผดิ1 

 
ชนิกานต์  เจริญผล2 

 
 เด็กและเยาวชนเป็นทรัพยากรท่ีมีค่าและก าลงัส าคญัในการพฒันาประเทศชาติท่ีจะตอ้งเติบโตเป็น
ก าลงัส าคญัในการพฒันาประเทศ3 และเด็กและเยาวชนก็มีความส าคญัของมวลมนุษยชาติท่ีตอ้งไดรั้บการ
พฒันาใหถึ้งพร้อมทั้งทางร่างกายและจิตใจ ก็จะเป็นก าลงัส าคญัในการพฒันาประเทศชาติต่อไปในอนาคต 
ดว้ยเหตุน้ีสมชัชาสหประชาชาติไดมี้มติเป็นเอกฉนัทย์อมรับปฏิญญาในการใหค้วามรับรองและคุม้ครอง
สิทธิเด็กในวนัท่ี 20 พฤศจิกายน พ.ศ. 2502 โดยมีเน้ือหา 10 ขอ้ เช่น ขอ้ 2 ของปฏิญญาสากลระบุวา่ “เด็ก
และเยาวชนพึงไดรั้บการพิทกัษแ์ละคุม้ครองเป็นพิเศษอนัจะช่วยใหเ้ด็กสามารถพฒันาทั้งร่างกาย สมอง 
และจิตใจ” โดยทัว่ไปในสังคมมกัมองวา่เด็กและเยาวชนก็เติบโตมาจากครอบครัว อนัประกอบไปดว้ย บิดา 
มารดา และญาติพี่นอ้ง แต่ในความเป็นจริงมีเด็กและเยาวชนอีกกลุ่มหน่ึงท่ีไม่ไดมี้สภาพชีวติและพฤติกรรม
ตามแบบท่ีสังคมคาดหวงัเอาไว้4 ซ่ึงในสังคมปัจจุบนัเด็กและเยาวชนมีความเส่ียงท่ีจะกระท าความผดิมากข้ึน
กวา่ในอดีต โดยส่วนใหญ่เด็กท่ีกระท าความผดิมีสาเหตุมาจากการเป็นเด็กท่ีมีปัญหาทางครอบครัว มี
พฤติกรรมกา้วร้าว เกเร ชอบความรุนแรง หากมีการกระท าความผดิต่อกฎหมายอาญาเกิดข้ึนแลว้ ผูก้ระท า
ความผดิท่ีเป็นเด็กและเยาวชนเหล่าน้ีควรจะตอ้งไดรั้บโทษหรือไม่ หรือหากตอ้งไดรั้บโทษจะตอ้งไดรั้บ
โทษอยา่งไร เน่ืองจากเป็นท่ียอมรับโดยทัว่ไปวา่เด็กและเยาวชนเป็นผูมี้วฒิุภาวะท่ีแตกต่างจากผูใ้หญ่ทั้งดา้น
อารมณ์ พฤติกรรม การเรียนรู้และความรู้สึกผดิชอบชัว่ดีซ่ึงอาจจะเป็นสาเหตุท่ีท าให้เด็กและเยาวชนกระท า
ความผดิไดง่้าย แต่เราจะใชห้ลกัเกณฑใ์ดมาตดัสินวา่เด็กหรือเยาวชนท่ีกระท าความผิดเหล่านั้นไม่มีวฒิุภาวะ
ทางความคิดหรือขาดความรู้สึกผดิชอบชัว่ดี เน่ืองจากหลายข่าวท่ีเกิดข้ึนในสังคมก็มีขอ้เทจ็จริงปรากฏวา่เด็ก
หรือเยาวชนซ่ึงมีอายุระหวา่งสิบปีถึงสิบแปดปีก่ออาชญากรรมหรือกระท าความผดิโดยไตร่ตรองหรือ

                                                           

 1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาคน้ควา้ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการลงโทษทางอาญาในกรณีท่ีเด็กและ
เยาวชนกระท าความผิด โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยป์ระเสริฐ  ตณัศิริ และคณะกรรมการสอบ คือ  
รองศาสตราจารย ์ดร.กลัยา  ตณัศิริ และรองศาสตราจารย ์ดร.ประภาศรี  บวัสวรรค ์
 2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
 3อุไรวรรณ  พนัธ์ประพนัธ์, “การคุม้ครองสวสัดิภาพเด็ก : ปัญหาการน านโยบายไปปฏิบติั,” (วทิยานิพนธ์ 
รัฐประศาสนศาสตรมหาบณัฑิต, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2533), หนา้ 1. 
 4ธนวตั  ปุณยกนก, “เปรียบเทียบอตัมโนทศันข์องเยาวชนชายท่ีกระท าความผิดในสถานพินิจและคุม้ครองเด็ก 
และเยาวชน และท่ีไม่ไดก้ระท าความผิด,” (ปริญญาวทิยาศาสตร์บณัฑิต คณะจิตวทิยา, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2550), 
หนา้ 1. 
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วางแผนไวล่้วงหนา้ก่อนลงมือกระท าความผดิแลว้5 หากพิจารณาพฤติกรรมของเด็กในปัจจุบนัมกัเกิดจาก
การเลียนแบบเน่ืองจากการเขา้ถึงส่ือโซเชียลท่ีมีการแพร่หลาย นอกจากน้ีเด็กท่ีมาจากครอบครัวท่ีขาดความ
รักความเอาใจใส่ไม่ไดดู้แลเด็กและเยาวชนใหดี้และมีประสิทธิภาพเท่าท่ีควรจะเป็น ดว้ยสาเหตุน้ีจึงน ามาสู่
ปัญหาการท าให้เด็กและเยาวชนมีการลงมือกระท าความผิดเกิดข้ึนจึงเป็นปัญหาของสังคมตามมา 
 จากการศึกษาปัญหาเก่ียวกบัการลงโทษทางอาญาในกรณีท่ีเด็กและเยาวชนกระท าความผดิตาม
ประมวลกฎหมายอาญา โดยมีวตัถุประสงคข์องการลงโทษเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิทางอาญา
เพื่อใหเ้ด็กเกิดความหลาบจ าไม่กลบัมากระท าความผดิซ ้ าอีก เพื่อให้เด็กกลบัตนเป็นพลเมืองท่ีดีของ
ประเทศชาติ กฎหมายท่ีเก่ียวกบัการลงโทษทางอาญาส าหรับเด็กและเยาวชนโดยมีการก าหนดอายขุองเด็ก
ไม่มีความสอดคลอ้งกบัสภาพสังคมไทยในปัจจุบนั และหากศาลไดมี้ค าพิพากษาแลว้โดยศาลเลือกใชว้ธีิการ
ส าหรับเด็กตามประมวลกฎหมายอาญาไม่สอดคลอ้งกบัพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิ
พิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 นอกจากน้ียงัตอ้งพิจารณาอีกดว้ยวา่เม่ือเด็กและเยาวชนกระท า
ความผดิแลว้มีลกัษณะคดีท่ีรุนแรงและเป็นท่ีน่าสนใจของสังคมหรือไม่ รวมทั้งเป็นการกระท าความผดิคร้ัง
แรกหรือไม่ ตอ้งมีการบญัญติักฎหมายไวใ้หช้ดัเจนวา่สมารถน ามาใชใ้นการพิจารณาลงโทษทางอาญาแก่
เด็กผูก้ระท าความผิดไดห้รือไม่ ทั้งน้ี เพื่อใหบ้รรลุถึงวตัถุประสงคข์องการลงโทษเด็กและเยาวชนซ่ึงถือวา่
เป็นส่ิงส าคญัในกระบวนการยติุธรรมโดยมีการหาขอ้เสนอแนะแนวทางปรับปรุงแกไ้ขกฎหมายและ
หลกัเกณฑท่ี์เหมาะสมเก่ียวกบัเก่ียวกบัการลงโทษทางอาญาในกรณีท่ีเด็กและเยาวชนกระท าความผดิ
เน่ืองจากเด็กและเยาวชนเป็นทรัพยากรท่ีมีค่าและก าลงัส าคญัในการพฒันาประเทศชาติท่ีจะตอ้งเติบโตเป็น
ก าลงัส าคญัในการพฒันาประเทศ6 เพื่อประโยชน์กบัเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิในการฟ้ืนฟูแกไ้ข 
ปรับปรุงตวั เพื่อคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีไดรั้บความเสียหาย และเพื่อประโยชน์แก่คนในสังคม ซ่ึงในปัจจุบนัผู ้
ศึกษาเห็นวา่กฎหมายยงัมีช่องวา่ง มีความคลุมเครือ ไม่ชดัเจนและไม่สอดคลอ้งกบัสภาพสังคม 
 อยา่งไรก็ตาม เม่ือไดท้  าการศึกษาปัญหาเก่ียวกบัการลงโทษทางอาญาในกรณีท่ีเด็กและเยาวชน
กระท าความผดิตามประมวลกฎหมายอาญาและพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณา
คดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 พบวา่ยงัมีปัญหาอยูห่ลายประการ สามารถสรุปไดด้งัน้ี 
 1. การก าหนดอายเุด็กท่ีไม่ตอ้งรับโทษทางอาญามีอายสูุงเกินไป 
 ในบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาท่ีมีการแกไ้ขใหม่ใหอ้ายขุั้นต ่าของเด็กสูงข้ึนจากเดิมท่ีเป็น
การแกไ้ขเกณฑอ์ายเุด็กท่ีไม่ตอ้งรับโทษทางอาญาในคร้ังน้ีไดก้ าหนดใหส้อดคลอ้งกบัขอ้เสนอแนะทัว่ไป
ของสหประชาชาติ ฉบบัท่ี 10 (ค.ศ.2007) หรือ General Comment No.10 (2007) Children’s rights in 

                                                           

 5เชิดพงศ ์ จินดาสุวรรณ์ และจิระพงศ ์ แกว้บวั, “ปัญหาการก าหนดอายเุด็กและเยาวชนซ่ึงไม่ตอ้งรับโทษใน
คดีอาญามาตรา 73 และ 74”, รายงานสืบเน่ืองจากการประชุมหาดใหญ่วชิาการระดบัชาติ และนานาชาติ คร้ังท่ี 14, ณ หอ้ง
ประชุม Blue Ocean Hall อาคารคณะบริหารธุรกิจ โดย มหาวทิยาลยัหาดใหญ่ อ าเภอหาดใหญ่ จงัหวดัสงขลา, 19 
พฤษภาคม 2566. 
 6อุไรวรรณ  พนัธ์ประพนัธ์, เร่ืองเดิม หนา้ 1. 
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juvenile justice)7 วา่ดว้ยสิทธิของเด็กดา้นความยติุธรรมแก่เด็กและเยาวชนของคณะกรรมการวา่ดว้ยสิทธิ
เด็กของสหประชาชาติท่ีไดก้ าหนดวา่อายขุั้นต ่าของบุคคลกบัความรับผดิทางอาญาหรือ ACR (The age of 
criminal responsibility) ท่ีไม่ควรถูกก าหนดไวใ้ห้ต ่ากวา่สิบสองปี เพราะจะไม่เป็นท่ียอมรับในระดบัสากล
โดยใหเ้ป็นไปตามอนุสัญญาวา่ดว้ยสิทธิเด็กและกติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการ
เมือง รวมถึงแผนการปฏิบติัตามขอ้เสนอแนะท่ีประเทศไทยไดต้อบรับและใหค้  ามัน่โดยสมคัรใจภายใต้
กลไก Universal Periodic Review (UPR)8 รอบท่ี 2 (พ.ศ. 2559 ถึง พ.ศ. 2563)9 เหมือนในสกอตแลนด ์แต่ใน
ในองักฤษและเวลส์รัฐบาลตดัสินใจไม่เพิ่มอายขุั้นต ่าของ ACR โดยยงัคงไวท่ี้อายสิุบปีเช่นเดิม ส่วนใน
ประเทศไทยไดใ้หเ้หตุผลในการร่างแกไ้ขกฎหมายอาญาฉบบัน้ีจะเป็นประโยชน์ต่อเด็กอายไุม่เกินสิบสองปี 
เน่ืองจากเด็กในช่วงอายดุงักล่าวมีความอ่อนดอ้ยในทางความนึกคิด ยงัไม่รู้ผดิชอบชัว่ดี อีกทั้งเป็นช่วงอายท่ีุ
ใกลเ้คียงกบักลุ่มเส่ียงท่ีจะกระท าความผดิ จึงไม่สมควรให้เขา้สู่กระบวนการด าเนินคดี แต่สมควรให้เขา้สู่
กระบวนการคุม้ครองสวสัดิภาพเด็ก เพื่อฟ้ืนฟูใหเ้ป็นประชากรท่ีดีมีคุณภาพสามารถกลบัคืนสู่สังคมได ้และ
เป็นการป้องกนัไม่ใหเ้ด็กไดเ้รียนรู้การกระท าความผิดจนน าไปสู่การกระท าความผดิซ ้ าซ่ึงเป็นประโยชน์ต่อ
กระบวนการยติุธรรม โดยในพระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัท่ี 29) พ.ศ.256510 
ไดบ้ทบญัญติัประมวลกฎหมายมาตรา 73 วรรคแรก11 ก าหนดใหเ้ด็กท่ีกระท าความผิดทางอาญาท่ีมีอายไุม่
เกินสิบสองปีบริบูรณ์นั้น กฎหมายบญัญติัใหมี้ความผดิตามกฎหมายแต่ไม่ใหต้อ้งรับโทษทางอาญา ส่วน
บทบญัญติัมาตรา 7412 ไดก้ าหนดวา่ใหเ้ด็กท่ีไดก้ระท าความผดิอาญากรณีท่ีมีอายกุวา่สิบสองปีบริบูรณ์ แต่
ไม่เกินสิบหา้ปีบริบูรณ์นั้น มีความผดิทางกฎหมายแต่กฎหมายก าหนดใหไ้ม่ตอ้งรับโทษ แต่ใหศ้าลมีอ านาจ
ท่ีจะด าเนินการโดยใชว้ธีิอ่ืนแทนการลงโทษทางอาญาได้13 แต่อยา่งไรก็ตาม เม่ือพิจารณาจากสภาพ
สังคมไทยในปัจจุบนัแลว้นั้นพบวา่มีเด็กและเยาวชนจ านวนมากท่ีมีการกระท าความผดิอยา่งเห็นไดช้ดั14 
และนอกจากน้ียงัพบวา่ผูก้ระท าความผดิมีอายนุอ้ยลงเร่ือย ๆ เพราะไดก้ระท าความผดิไปโดยไม่มีความย  า
                                                           

 7ผาณิต  เจียรพนัธ์ุ, ปัญหาเก่ียวกบัการกระท าความผิดของจ าเลยท่ีมีอายตุ  ่ากวา่สิบแปดปีในคดีอาญา, (หลกัสูตร  
“ผูพ้ิพากษาหวัหนา้ศาล” รุ่นท่ี 19, วทิยาลยัขา้ราชการตุลาการศาลยติุธรรม สถาบนัพฒันาขา้ราชการฝ่ายตุลาการ 
ศาลยติุธรรม ส านกังานศาลยติุธรรม, 2563), หนา้ 1-2. 
 8กระบวนการทบทวนสถานการณ์สิทธิมนุษยชน หรือ Universal Periodic Review (UPR). 
 9อนุพงศ ์ ชุมอุระ, “ปัญหาการด าเนินคดีอาญาท่ีเด็กกระท าความผิดประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74.” 
(วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต, มหาวทิยาลยัรามค าแหง, 2565), หนา้ 1. 
 10พระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัท่ี 29) พ.ศ.2565. 
 11ประมวลกฎหมาย, มาตรา 73 วรรคแรก. 
 12ประมวลกฎหมาย, มาตรา 74. 
 13พิมพสุ์รางค ์ ชนินทรลีลา, “การยกเวน้ความรับผดิในทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74,” 
(วทิยานิพนธ์นิติศาสตร์มหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2565), หนา้ 61. 
 14ประเทือง  ธนิยผล, กฎหมายเกีย่วกบัการกระท าความผดิของเดก็และเยาวชนและวธีิพจิารณาคดเียาวชน 
และครอบครัว, พิมพค์ร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพม์หาวทิยาลยัรามค าแหง, 2564), หนา้ 56-58. 
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เกรงหรือเกรงกลวัต่อกฎหมายบา้นเมืองดว้ยเหตุผลท่ีวา่เป็นเด็กและเยาวชนหากกระท าความผดิไปกฎหมาย
ก็ไม่สามารถลงโทษไดแ้ละเน่ืองจากหลายข่าวท่ีเกิดข้ึนในสังคมก็มีขอ้เทจ็จริงปรากฏวา่เด็กหรือเยาวชนซ่ึงมี
อายรุะหวา่งสิบปีถึงสิบแปดปีก่ออาชญากรรมหรือกระท าความผดิโดยไตร่ตรองหรือวางแผนไวล่้วงหนา้
ก่อนลงมือกระท าความผิดแลว้15 หากพิจารณาพฤติกรรมของเด็กในปัจจุบนัมกัเกิดจากการเลียนแบบ
เน่ืองจากการเขา้ถึงส่ือโซเชียลท่ีมีการแพร่หลาย ทั้งเด็กยงัไม่มีวฒิุภาวะพอ มีความอยากรู้อยากเห็นอยาก
ทดลองมีค่านิยมท่ีผดิวา่การไม่กระท าตามกฎหมายเป็นส่ิงท่ีน่าช่ืนชมยกยอ่งในกลุ่มของเด็กโดยขาดการ
ไตร่ตรองและไม่ค  านึงถึงผลเสียท่ีจะตามมา16 ส าหรับสาเหตุของการกระท าผิดของเด็กและเยาวชนส่วนใหญ่
ท่ีพบไดช้ดัตามค าพูดหรือพฤติกรรมนั้นลว้นมาจากการท่ีครอบครัวไม่เอาใจใส่ ทั้งก็ปฏิเสธไม่ไดว้า่เด็ก
ในช่วงอายดุงักล่าวลว้นอยูใ่นวยัท่ีมีพฤติกรรมอยากรู้อยากลองจึงเป็นเหตุให้น าไปสู่การกระท าความผดิโดย
เจตนาหรือไม่เจตนา ดว้ยเหตุน้ีเองจึงควรพิจารณาวา่ อายตุามท่ีกฎหมายก าหนดไม่ใหรั้บโทษนั้นมีความ
เหมาะสมแลว้หรือไม่ ควรปรับอายผุูก้ระท าความผดิส าหรับใหก้ฎหมายคุม้ครองนอ้ยลงไปดว้ยหรือไม่ 
เพราะจากสภาพสังคมในปัจจุบนัจะเห็นไดว้า่อายผุูก้ระท าเลยความผดิมีอายนุอ้ยลงเร่ือย ๆ แต่กฎหมายกลบั
คุม้ครองอายผุูก้ระท าความผิดท่ีอายสูุงข้ึนเร่ือย ๆ ซ่ึงในปัจจุบนักฎหมายคุม้ครองให้เด็กผูก้ระท าความผดิ
อาญาไม่เกินสิบสองปี กฎหมายบญัญติัไวใ้หไ้ม่ตอ้งรับโทษและถา้อายสิุบสองปี ไม่เกินสิบหา้ปีบริบูรณ์ ให้
ศาลมีอ านาจท่ีจะด าเนินการโดยใชว้ธีิอ่ืนแทนการลงโทษทางอาญาจะเห็นไดว้า่การแกก้ฎหมายดงักล่าวจึง
ไม่มีความสอดคลอ้งกบัสภาพสังคมในปัจจุบนั นอกจากน้ียงัเป็นผลร้ายต่อสังคมและไม่เป็นธรรมต่อ
ผูเ้สียหายท่ีไดรั้บความเสียหายจากการกระท าความผดิของเด็กและเยาวชนอีกเพราะผูก้ระท าความผดิไม่ได้
รับการลงโทษ ผูเ้สียหายก็ไม่ไดรั้บการเยยีวยาชดใช ้ดงันั้น ควรแกไ้ขเพื่อควบคุมอายเุด็กผูก้ระท าความผดิ
ใหมี้ความเหมาะสมกบัสภาพสังคมในปัจจุบนั 
 2. การเรียกบิดามารดา หรือผูป้กครองมาตกัเตือน 
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 บญัญติัใหเ้ด็กมีความผดิแต่ไม่ตอ้งรับโทษส าหรับความผดิ
นั้น กฎหมายก าหนดใหศ้าลใชว้ธีิการอ่ืนตาม (1) ใหศ้าลมีอ านาจในการวา่กล่าวตกัเตือนสั่งสอนเด็กท่ีกระท า
ความผดิแลว้ปล่อยตวัไป และถา้ศาลเห็นวา่ควรท่ีจะเรียกบิดามารดา ผูป้กครอง หรือบุคคลท่ีเด็กอาศยัอยูด่ว้ย
มาตกัเตือนดว้ยก็ได้17 โดยศาลสามารถเรียกมาตกัเตือนก่อนหรือหลงัปล่อยตวัเด็กไปก็ได ้โดยศาลจะ
ตกัเตือนก็ต่อเม่ือบุคคลเหล่านั้นกระท าหรืองดเวน้การกระท าอนัเป็นสาเหตุอนัเดียวหรือหลายสาเหตุท่ีท าให้
เด็กนั้นไดก้ระท าความผดิ แต่อยา่งไรก็ตาม การท่ีบิดามารดาผูป้กครอง หรือบุคคลท่ีเด็กอาศยัอยูด่ว้ย ไม่

                                                           

 15เชิดพงศ ์ จินดาสุวรรณ์ และจิระพงศ ์ แกว้บวั, เร่ืองเดิม. 
 16ภวกิา  สิริเจริญสุข, การก าหนดอายขุองเด็กท่ีกระท าความผิดใหไ้ม่ตอ้งรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 73 และ มาตรา 74 (ท่ีแกไ้ขใหม่) กบัการคุม้ครองสิทธิผูเ้สียหาย), (หลกัสูตร “ผูพ้ิพากษาหวัหนา้ศาล” รุ่นท่ี 22, 
วทิยาลยัขา้ราชการตุลาการศาลยติุธรรม สถาบนัพฒันาขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยติุธรรม ส านกังานศาลยติุธรรม, 2565), 
หนา้ 1-2. 
 17ประมวลกฎหมาย, มาตรา 74(1). 
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ปฏิบติัตามท่ีศาลตกัเตือนนั้น ก็ไม่มีสภาพบงัคบัหรือบทลงโทษ แต่อยา่งใด ดงัน้ี การท่ีกฎหมายบญัญติัให้
ตกัเตือนกรณีศาลเห็นสมควรจึงแสดงไดว้า่ศาลอาจจะใชดุ้ลพินิจท่ีจะไม่เรียกบิดามารดา ผูป้กครอง หรือ
บุคคลท่ีเด็กอาศยัอยูด่ว้ยมาตกัเตือนก็ได ้เช่นน้ีถือเป็นช่องวา่งของบทบญัญติัของกฎหมายเพราะการท่ีมีการ
กระท าความผดิทางอาญาแลว้ใชอ้  านาจพิจารณาตดัสินตามมาตรา 74 หากศาลเพียงวา่กล่าวตกัเตือนเด็กแลว้
ปล่อยตวัไปนั้นยอ่มไม่เกิดความเป็นธรรมแก่ผูเ้สียหายเท่าท่ีควร ในเม่ือเด็กอยูใ่นอ านาจการปกครองดูแล
ของบิดามารดาผูป้กครอง หรือบุคคลท่ีเด็กอาศยัอยูด่ว้ยแลว้ บุคคลเหล่าน้ีก็ควรจะทราบพฤติกรรมของเด็ก 
รวมทั้งช่วยกนัหาทางแกไ้ขปัญหาท่ีส่งผลกระทบต่อตวัเด็กใหน้อ้ยท่ีสุด การท่ีศาลตอ้งเรียกบิดามารดา
ผูป้กครอง หรือบุคคลท่ีเด็กอาศยัอยูด่ว้ยมาตกัเตือนก็เพื่อจะท่ีไดท้ราบวา่มีสาเหตุอะไรท่ีท าใหเ้ด็กกระท า
ความผดิและเพื่อเป็นการอธิบายหลกัเกณฑท์างกฎหมายท่ีใชใ้นการแกไ้ขปัญหารากลึกภายในครอบครัว
หากหนา้ท่ีในส่วนไหนขาดตกบกพร่องไปก็ควรใหศ้าลเรียกมาตกัเตือนได ้
 3. การก าหนดระยะเวลาจดัใหเ้ด็กอยูใ่นสถานศึกษา หรือสถานฝึกและอบรม 
 กรณีท่ีศาลไม่สามารถจดัการตาม (1) หรือ (2) ตามมาตรา 74 ได ้หรือหากศาลไม่เห็นสมควรในการ
จดัการตาม (1) หรือ (2) ศาลก็มีอ านาจส่งตวัเด็กนั้นไปยงัสถานศึกษาหรือสถานฝึกอบรม หรือสถานแนะน า
ทางจิตหรือสถานท่ีซ่ึงจดัตั้งข้ึนเพื่อฝึกอบรมเด็กตลอดระยะเวลาท่ีศาลก าหนด แต่ไม่ให้เกินกวา่วนัท่ีเด็กอายุ
ครบสิบแปดปีบริบูรณ์ ซ่ึงค าวา่ “ศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและเยาวชน” ตามพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 แต่อยา่งไรก็ตามหากพิจารณาตาม
พระราชบญัญติัดงักล่าวประกอบกบัมาตรา 74(3) แลว้ ในมาตรา 138(6) วรรคสองและมาตรา 142 กล่าวคือ 
ในมาตรา 13818 แห่งพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวฯ ไดก้ าหนดเง่ือนไขเพื่อคุมความประพฤติ
ของเด็กหรือเยาวชนท่ีกระท าความผดิไวใ้นค าพิพากษาเท่าท่ีจ  าเป็นอนัเป็นมาตรการหลงัจากศาลพิพากษา
และปล่อยตวัเด็กหรือเยาวชนไป โดยก าหนดให้เด็กหรือเยาวชนปฏิบติัตามเง่ือนไขเป็นเวลาไม่เกินหน่ึงปี 
แต่ตอ้งไม่เกินกวา่ท่ีเด็กหรือเยาวชนนั้นมีอายคุรบยีสิ่บส่ีปีบริบูรณ์ ส่วนในมาตรา 14219 เป็นการเปล่ียนโทษ
หากศาลมีค าพิพากษาใหจ้  าคุกหรือศาลสั่งใหใ้ชว้ธีิการเพื่อความปลอดภยัตามมาตรา 39(1) ตามประมวล
กฎหมายอาญา ซ่ึงกฎหมายเปิดช่องใหศ้าลเยาวชนและครอบครัวมีทางเลือกโดยการวิธีการส าหรับเด็กหรือ
เยาวชนนั้นไดโ้ดยเปล่ียนจากโทษจ าคุกเป็นส่งตวัเด็กหรือเยาวชนไปฝึกอบรมหรือเปล่ียนโทษปรับเป็นการ
ใชว้ธีิการคุมประพฤติแทนโดยกฎหมายบญัญติัส่งตวัเด็กหรือเยาวชนไปฝึกอบรมมีก าหนดเวลาไม่เกินกวา่
เด็กหรือเยาวชนนั้นมีอายคุรบยีสิ่บส่ีปีบริบูรณ์ซ่ึงกฎหมายมีเจตนารมณ์ก็เพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟูความประพฤติของ
เด็กและเยาวชนนั้น ดงันั้น กรณีท่ีศาลมีค าพิพากษาไม่ลงโทษตามมาตรา 74(3) แต่ใหส่้งตวัเด็กไปฝึกอบรม
แต่ไม่ใหเ้กินกวา่วนัท่ีเด็กอายุครบสิบแปดปีบริบูรณ์ เทียบกบักรณีศาลพิพากษาลงโทษโดยมีมาตราการแทน
ค าพิพากษาตามมาตรา 138 และมาตรา 142 ท่ีใหส่้งตวัเด็กไปฝึกอบรมแต่ไม่ใหเ้กินกวา่วนัท่ีเด็กอายคุรบ

                                                           

 18พระราชบญัญติัเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553, มาตรา 138. 
 19พระราชบญัญติัเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553, มาตรา 142. 
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ยีสิ่บส่ีปีบริบูรณ์ จึงมีความไม่สอดคลอ้งกนัเพราะการส่งตวัเด็กไปฝึกอบรมก็เพื่อท่ีจะลดพฤติกรรมเส่ียงท่ี
อาจกลบัมากระท าความผดิไดอี้กในอนาคตเพราะอยูใ่นสภาพแวดลอ้มท่ีไม่ดี จึงตอ้งมีมาตรการป้องกนั
ไม่ใหเ้กิดการกระท าความผิดข้ึนซ ้ าอีก จึงเห็นควรแกไ้ขใหมี้ก าหนดอายไุม่เกินยีสิ่บส่ีปีบริบูรณ์เท่ากนั เพื่อ
เป็นการเปิดโอกาสใหศ้าลสามารถใชดุ้ลพินิจในการส่งตวัเด็กไปฝึกอบรมไดม้ากข้ึน และหากความปรากฏ
แก่ศาลวา่เด็กมีพฤติกรรมท่ีดีข้ึน ศาลก็สามารถเปล่ียนแปลงแกไ้ขค าสั่งไดต้ามมาตรา 74 วรรคทา้ยได้
เช่นเดิม 
 4. การใชอ้ายเุป็นเกณฑใ์นการก าหนดพิจารณาลดโทษส าหรับเด็กและเยาวชน 
 จากสถิติจากกรมพินิจและคุม้ครองเด็กและเยาวชนทัว่ประเทศ ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 256620 
จ านวนเด็กและเยาวชนซ่ึงถูกด าเนินคดีโดยสถานพินิจและคุม้ครองเด็กและเยาวชนทัว่ประเทศ จ านวน
ทั้งหมด 12,602 ราย เม่ือพิจารณาจ าแนกตามอายขุณะกระท าความผดิและเพศ พบวา่เด็ก และเยาวชนท่ีมีอายุ
ในช่วงเกินสิบหา้ปีบริบูรณ์ แต่ไม่ถึงสิบแปดปีบริบูรณ์ มีจ  านวนมากท่ีสุดคือ 10,190 ราย โดยคิดเป็นร้อยละ 
80.86 และเป็นเด็กและเยาวชนท่ีมีอายใุนช่วงเกินสิบสองปีแต่ไม่เกินสิบหา้ปีจ านวน 2,407 ราย โดยคิดเป็น
ร้อยละ 19.10 ของจ านวนเด็กและเยาวชนทั้งหมด ซ่ึงกฎหมายท่ีเก่ียวกบัเด็กและเยาวชนท่ีบงัคบัใชใ้น
ปัจจุบนัส่วนใหญ่จะเป็นการมุ่งแกไ้ขบ าบดัฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชนและใหก้ารคุม้ครองเด็กและเยาวชนท่ี
กระท าความผดิมากเกินไป ท าใหเ้ด็กไม่เกรงกลวัต่อกฎหมายก่อคดีข้ึนซ ้ า ๆ สร้างความรุนแรงในสังคม ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 7521 เม่ือพิจารณาแลว้มาตราดงักล่าวเป็นการก าหนดกรอบการใชดุ้ลพินิจ
ของศาลท่ีกวา้งเกินไปอนัเป็นการคุม้ครองสิทธิของจ าเลยซ่ึงมีอายกุวา่สิบหา้ปี แต่ต ่ากวา่สิบแปดปีใน
คดีอาญามากเกินไปโดยไม่ค  านึงถึงผูเ้สียหาย ซ่ึงหากเยาวชนกระท าความผดิในขอ้หาท่ีมีอตัราโทษสูงหรือ
เป็นคดีสะเทือนขวญัแต่ศาลสามารถใชดุ้ลพินิจไม่พิพากษาลงโทษผูก้ระท าความผดิไดห้รือกฎหมาย
ก าหนดใหศ้าลสามารถใชดุ้ลพินิจในการลงโทษทางอาญาเยาวชนท่ีกระท าความผิดอาญา แต่กฎหมายบงัคบั
ใหศ้าลตอ้งลดมาตราส่วนโทษท่ีก าหนดไวส้ าหรับความผิดนั้นลงก่ึงหน่ึงเสมอ ถึงแมว้า่เยาวชนจะกระท า
ความผดิอาญาร้ายแรงหรือกระท าความผดิซ ้ าเพียงใดก็ตาม เพราะกฎหมายมิไดบ้ญัญติัไวว้า่ “ความผดิ
ร้ายแรง” หรือเยาวชนท่ีกระท าความผดิมีพฤติกรรมอยา่งไรศาลจึงจะลดโทษใหไ้ดม้ากนอ้ยเพียงใด จาก
กฎหมายก าหนดวา่ถา้ศาลจะลดโทษก็ใหล้ดก่ึงหน่ึงของโทษท่ีจะลงแก่ผูก้ระท าความผดิโดยไม่ตอ้งใช้
ดุลพินิจในการพิจารณาจากพฤติกรรมต่างท่ีเป็นสาเหตุท่ีท าใหเ้ยาวชนไดก่้อการกระท าความผดิอาญา ส่วน
การลดมาตราส่วนโทษก่ึงหน่ึงเป็นอตัราส่วนโทษท่ีกฎหมายบงัคบัโดยเด็ดขาดไม่ใช่ดุลพินิจของศาล ศาล
ไม่จ  าเป็นตอ้งน าพฤติกรรมต่าง ๆ ของจ าเลยมาใชป้ระกอบในการพิจารณาเพื่อลดโทษใหจ้ าเลยเลยเพราะใน
ตวับทกฎหมายไดเ้ป็นบทบงัคบัศาลวา่ถา้ลดโทษก็จะตอ้งลดก่ึงหน่ึงเพียงเท่านั้น จากปัญหาท่ีมาจากตวั

                                                           

 20กรมพินิจและคุม้ครองเด็กและเยาวชน, (พฤษภาคม 23), รายงานสถิตคิด ีประจ าปีงบประมาณ พ.ศ.2566 
[Online]. available URL: https://www.djop.go.th/navigations/รายงานสถิติคดีประจ าปี, 2566. 
 21ประมวลกฎหมาย, มาตรา 75. 

https://www.djop.go.th/navigations/รายงานสถิติคดีประจำปี
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บทบญัญติัตามมาตรา 7522 ส่งผลกระทบสะทอ้นกลบัมายงัเยาวชนใหก้ระท าความผดิเพิ่มจ านวนข้ึน เพราะ
เยาวชนขาดความย  าเกรงต่อกฎหมาย เน่ืองจากบทลงโทษท่ีเยาวชนจะไดรั้บจากการกระท าความผดิเป็นการ
ลงโทษท่ีเบาเกินไป ลกัษณะการบงัคบัใชก้ฎหมายท่ีน ามาใชก้บัการกระท าความผดิของเยาวชนมีลกัษณะ
เป็นการแกไ้ขฟ้ืนฟูพฤติกรรมเบ่ียงเบนของเยาวชนมุ่งสร้างโอกาสใหเ้ยาวชนกลบัตวัอยา่งเดียวมาก
จนเกินไปโดยไม่มีขอ้จ ากดัจึงขาดความสมดุลและความไดส้ัดส่วนในการลงโทษ เพื่อป้องปรามผูก้ระท า
ความผดิ จนท าให้เยาวชนผูก้ระท าความผดิไม่เกรงกลวัต่อโทษท่ีจะไดรั้บจนเกิดการหวนกลบัมากระท า
ความผดิซ ้ า ๆ และกระท าความผดิในฐานความผดิท่ีร้ายแรงเพิ่มข้ึน เช่น ในฐานความผิดท่ีมีอตัราโทษจ าคุก
ตั้งแต่หา้ปีข้ึนไป เป็นตน้ จึงควรพิจารณาวา่การลดมาตราส่วนโทษลงก่ึงหน่ึงใหก้บัเยาวชนเหล่าน้ี ถึงแมจ้ะ
ถูกลงโทษทางอาญาเม่ือลดโทษใหก่ึ้งหน่ึงแลว้เม่ือถูกจ าคุกไปถา้มีพฤติกรรมท่ีดีก็จะไดรั้บการลดโทษอีกไม่
นานก็จะไดพ้น้โทษออกมาแลว้หวนหลบัมากระท าความผดิอีก จึงมีการโตแ้ยง้และเรียกร้องความเป็นธรรม
วา่เป็นการไม่ยติุธรรมส าหรับเหยือ่และสังคมแต่หากจะลงโทษเยาวชนกลุ่มน้ีใหไ้ดส้ัดส่วนกบัการกระท า
ความผดิอาญาร้ายแรงหรือกระท าผดิซ ้ า ๆ ไม่คิดจะกลบัใจโดยการใหศ้าลให้ดุลพินิจในการลดมาตราส่วน
โทษตามความเหมาะสมกบัพฤติการณ์ ความร้ายแรง และสภาพของผูก้ระท าผดิท่ีเป็นเยาวชน จึงมีความ
จ าเป็นท่ีจะแกไ้ขกฎหมายให้ศาลสามารถใชดุ้ลพินิจน าเร่ืองพฤติการณ์แห่งคดีมาประกอบการพิจารณา
พิพากษาลงโทษได ้
 จากท่ีผูศึ้กษาไดท้  าการศึกษาวเิคราะห์ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการลงโทษทางอาญาในกรณีท่ีเด็ก
และเยาวชนกระท าความผดิ พบวา่ บทบญัญติัในประมวลกฎหมายความอาญา และพระราชบญัญติัศาล
เยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ไม่สอดคลอ้งกบัสภาพสังคมใน
ปัจจุบนั ไม่มีความชดัเจนท่ีสอดคลอ้งกบัแนวปฏิบติั และหากมีความเหมาะสมต่อเหตุการปัจจุบนัมากข้ึน
อาจจะเป็นธรรมแก่ทุกฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้ง ผูศึ้กษาจึงขอเสนอแนะในการแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติับางมาตราใน
กฎหมาย ดงัต่อไปน้ี 
 1. ปัญหาการก าหนดอายเุด็กท่ีไม่ตอ้งรับโทษทางอาญา 
 เพื่อใหก้ารลงโทษเด็กและเยาวชนเหมาะสมกบัสภาพสังคมในปัจจุบนั ท่ีพบวา่ผูก้ระท าความผดิมี
อายนุอ้ยลงเร่ือย ๆ เน่ืองจากกฎหมายไดมี้การแกไ้ขใหก้ าหนดอายขุั้นต ่าของผูท่ี้กระท าความผดิไวจ้ากเดิม ผู ้
ศึกษาจึงขอเสนอใหมี้การแกไ้ข 
 ประการท่ีหน่ึง การก าหนดอายเุด็ก ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 73 วรรคแรก (เดิม) ท่ีบญัญติัวา่ 
“เด็กอายไุม่เกินสิบสองปี กระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผดิ เด็กนั้นไม่ตอ้งรับโทษ” ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 73 วรรคแรก (แกไ้ข) ท่ีบญัญติัวา่ “เด็กอายไุม่เกินสิบปี กระท าการอนักฎหมายบญัญติั
เป็นความผดิ เด็กนั้นไม่ตอ้งรับโทษ” 

                                                           

 22 ประมวลกฎหมาย, มาตรา 75. 
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 ประการท่ีสอง การก าหนดอายเุด็ก ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 วรรคแรก (เดิม) ท่ีบญัญติัวา่  
“เด็กอายกุวา่สิบสองปีแต่ยงัไม่เกินสิบหา้ปี กระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผดิ เด็กนั้นไม่ตอ้งรับ
โทษ” ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 วรรคแรก (แกไ้ข) ท่ีบญัญติัวา่ “เด็กอายกุวา่สิบปีแต่ยงัไม่เกินสิบ
หา้ปี กระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผดิ เด็กนั้นไม่ตอ้งรับโทษ” 
 2. ปัญหาการเรียกบิดามารดา หรือผูป้กครองมาตกัเตือน 
 การท่ีศาลตอ้งเรียกบิดามารดาผูป้กครอง หรือบุคคลท่ีเด็กอาศยัอยูด่ว้ยมาตกัเตือนก็เพื่อจะท่ีไดท้ราบ
วา่มพฤติกรรมของเด็กและเพื่อเป็นการอธิบายหลกัเกณฑ์ทางกฎหมายท่ีใชใ้นการแกไ้ขปัญหาใหมี้
ประสิทธิภาพมากข้ึน รวมทั้งช่วยกนัหาทางแกไ้ขปัญหาท่ีส่งผลกระทบต่อตวัเด็ก ผูศึ้กษาจึงขอเสนอใหมี้
การแกไ้ข 
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 วรรคแรก (เดิม) บญัญติัวา่ “เด็กอายกุวา่สิบสองปีแต่ยงัไม่
เกินสิบหา้ปี กระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผดิ เด็กนั้นไม่ตอ้งรับโทษ แต่ให้ศาลมีอ านาจท่ีจะ
ด าเนินการดงัต่อไปน้ี 
 (1) วา่กล่าวตกัเตือนเด็กนั้นแลว้ปล่อยตวัไป และถา้ศาลเห็นสมควรจะเรียกบิดามารดา ผูป้กครอง
หรือบุคคลท่ีเด็กนั้นอาศยัอยูม่าตกัเตือนดว้ยก็ได”้  
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 วรรคแรก (แกไ้ข) บญัญติัวา่ “เด็กอายกุวา่สิบสองปีแต่ยงัไม่
เกินสิบหา้ปี กระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผดิ เด็กนั้นไม่ตอ้งรับโทษ แต่ให้ศาลมีอ านาจท่ีจะ
ด าเนินการดงัต่อไปน้ี 
 (1) วา่กล่าวตกัเตือนเด็กนั้นแลว้ปล่อยตวัไป และใหศ้าลเรียกบิดามารดา ผูป้กครองหรือบุคคลท่ีเด็ก
นั้นอาศยัอยูม่าตกัเตือน” 
 3. ปัญหาการก าหนดระยะเวลาจดัใหเ้ด็กอยูใ่นสถานศึกษา หรือสถานฝึกและอบรม 
 ในกรณีท่ีศาลมีค าพิพากษาไม่ลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 74(3) แต่ใหส่้งตวัเด็กไป
ฝึกอบรมแต่ไม่ใหเ้กินกวา่วนัท่ีเด็กอายคุรบสิบแปดปีบริบูรณ์ เทียบกบักรณีศาลพิพากษาลงโทษโดยมี
มาตราการแทนค าพิพากษาตามมาตรา 138 และมาตรา 142 ท่ีใหส่้งตวัเด็กไปฝึกอบรมแต่ไม่ใหเ้กินกวา่วนัท่ี
เด็กอายคุรบยีสิ่บส่ีปีบริบูรณ์ จึงมีความไม่สอดคลอ้งกนั เพื่อเป็นการบญัญติักฎหมายใหมี้ความสอดคลอ้ง
กนั ผูศึ้กษาจึงขอเสนอใหมี้การแกไ้ข 
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74(3) (เดิม) “(3) ส่งตวัเด็กนั้นไปยงัสถานศึกษา หรือสถานฝึก
และอบรม หรือสถานแนะน าทางจิต หรือสถานท่ีซ่ึงจดัตั้งข้ึน เพื่อฝึกและอบรมเด็ก ตลอดระยะเวลาท่ีศาล
ก าหนด แต่ไม่ให้เกินกวา่วนัท่ีเด็กนั้นจะมีอายคุรบสิบแปดปี” ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74(3) 
(แกไ้ข) “(3) ส่งตวัเด็กนั้นไปยงัสถานศึกษา หรือสถานฝึกและอบรม หรือสถานแนะน าทางจิต หรือสถานท่ี
ซ่ึงจดัตั้งข้ึน เพื่อฝึกและอบรมเด็ก ตลอดระยะเวลาท่ีศาลก าหนด แต่ไม่ใหเ้กินกวา่วนัท่ีเด็กนั้นจะมีอายคุรบ
ยีสิ่บส่ีปีบริบูรณ์” 
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 4. ปัญหาการใชอ้ายเุป็นเกณฑใ์นการก าหนดพิจารณาลดโทษส าหรับเด็กและเยาวชน 
 การท่ีศาลมีค าพิพากษาลงโทษเด็กและเยาวชนตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 การลดมาตรา
ส่วนโทษก่ึงหน่ึงเป็นอตัราส่วนโทษท่ีกฎหมายบงัคบัโดยเด็ดขาดไม่ใช่ดุลพินิจของศาล โดยศาลพิจารณาถึง
เพียงแค่ความรู้สึกผิดชอบและส่ิงอ่ืนท่ีเก่ียวข้องกับผูก้ระท าความผิดเท่านั้น โดยศาลไม่ได้พิจารณาถึง
ลกัษณะการกระท าความผิด หรือพฤติกรรมต่าง ๆ ของจ าเลยมาใชป้ระกอบในการพิจารณาเพื่อลดโทษให้
จ าเลยเลย ผูศึ้กษาจึงขอเสนอใหมี้การแกไ้ข 
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 (เดิม) บญัญติัว่า “ผูใ้ดอายุกว่าสิบห้าปีแต่ต ่ากว่าสิบแปดปี 
กระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผิด ใหศ้าลพิจารณาถึงความรู้ผดิชอบและส่ิงอ่ืนทั้งปวงเก่ียวกบัผูน้ั้น 
ในอนัท่ีจะควรวินิจฉยัวา่สมควรพิพากษาลงโทษผูน้ั้นหรือไม่ ถา้ศาลเห็นวา่ไม่สมควรพิพากษาลงโทษก็ให้
จดัการตามมาตรา 74 หรือถา้ศาลเห็นวา่สมควรพิพากษาลงโทษ ก็ใหล้ดมาตราส่วนโทษท่ีก าหนดไวส้ าหรับ
ความผดิลงก่ึงหน่ึง”  
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 (แกไ้ข) บญัญติัวา่ “ผูใ้ดอายุกวา่สิบห้าปีแต่ต ่ากวา่สิบแปดปี 
กระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผิด ใหศ้าลพิจารณาถึงความรู้ผดิชอบและส่ิงอ่ืนทั้งปวงเก่ียวกบัผูน้ั้น 
ในอนัท่ีจะควรวินิจฉยัวา่สมควรพิพากษาลงโทษผูน้ั้นหรือไม่ ถา้ศาลเห็นวา่ไม่สมควรพิพากษาลงโทษก็ให้
จดัการตามมาตรา 74 เวน้แต่จะเป็นการกระท าความผดิท่ีมีอตัราโทษขั้นต ่าให้จ  าคุกตั้งแต่หา้ปีข้ึนไปไม่ให้น า
มาตรา 74 มาใชบ้งัคบั 
 กรณีท่ีศาลเห็นวา่สมควรพิพากษาลงโทษ ก็ใหล้ดมาตราส่วนโทษท่ีก าหนดไวส้ าหรับความผดิลงก่ึง
หน่ึง ทั้งน้ี ตอ้งไม่ตดัอ านาจศาลท่ีจะใช้ดุลพินิจในการพิเคราะห์ถึงพฤติการณ์แห่งคดี สภาพแวดลอ้ม ตวั
ผูก้ระท าผดิ ลกัษณะแห่งความผดิ รายงานของพนกังานเจา้หนา้ท่ี เพื่อเป็นการก าหนดโทษ” 
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