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จากการศึกษาปัญหาเก่ียวกบัพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้าในความผิดเก่ียวกบั
เพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ.2565 โดยผูเ้ขียนไดศึ้กษาความเป็นมา ประวติั แนวคิด ทฤษฎีและหลกัการท่ี
เก่ียวขอ้งกบัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้าฯ รวมทั้งไดมี้การศึกษามาตรการทางกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบั
มาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรงทั้งของประเทศไทยและ
ของต่างประเทศ ไดแ้ก่ ประเทศออสเตรเลีย ประเทศฝร่ังเศส และสหราชอาณาจกัร ซ่ึงจากการศึกษาคน้ควา้
พบวา่ในปัจจุบนัมีคดีสะเทือนขวญัท่ีกระทบต่อผูค้นในสังคมเป็นวงกวา้ง เน่ืองดว้ยการกระท าความผิดใน
ลกัษณะอุกฉกรรจท่ี์มีการกระท าความผิดซ ้าแมว้า่ผูน้ั้นจะไดรั้บการลงโทษมาแลว้ซ่ึงท าใหส้ังคมเกิดความรู้สึก
ไม่ปลอดภยั เกิดความรู้สึกไม่เช่ือมัน่ในกระบวนการยุติธรรมของไทย จนท าให้เกิดการตั้งค  าถามต่อ
กระบวนการยติุธรรมวา่การลงโทษเพื่อแกไ้ขบ าบดัฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิดนั้นมีประสิทธิภาพหรือไม่ เหตุใดจึง
เกิดการกระท าความผิดซ ้าในสังคมขึ้นอีก ดงัน้ีเพื่อแกไ้ขปัญหาดงักล่าวจึงไดมี้การตราพระราชบญัญติัมาตรการ
ป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ.2565 ขึ้น โดยมีวตัถุประสงค์
เพื่อป้องกนัสัคมและผูเ้สียหายจากผูพ้น้โทษในคดีอุกฉกรรจท่ี์มีแนวโนม้ท่ีจะกระท าความผิดซ ้าในอนาคตและ
ส่งเสริมใหมี้การแกไ้ข บ าบดัฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิดในคดีอุกฉกรรจท่ี์ใชค้วามรุนแรงซ่ึงพระราชบญัญติั
มาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือใชค้วามรุนแรง พ.ศ.2565 มีมาตรการทาง
กฎหมาย อยู ่4 มาตรการ ไดแ้ก่ มาตรการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิด,มาตรการเฝ้าระวงันกัโทษเด็ดขาด
ภายหลงัพน้โทษ,มาตรการคุมขงัหลงัพน้โทษ และมาตรการคุมขงัฉุกเฉิน     
 แต่อยา่งไรก็ตาม พระราชบญัญติัดงักล่าวยงัคงมีปัญหาหลายประการเน่ืองดว้ยการบญัญติักฎหมายท่ีไม่
ครอบคลุมถึงฐานความผิดบางประการ การบญัญติักฎหมายท่ีไม่สอดคลอ้งกบัสภาพสังคมปัจจุบนั โดยมิใหใ้ช้
บงัคบัพระราชบญัญติัน้ีแก่เยาวชนท่ีกระท าความผิดท่ีศาลใชดุ้ลพินิจในการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา

 
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้า
ในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565 โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษาคือ รองศาสตราจารย ์ประเทือง ธนิยผล และ
คณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์และรองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วิทยา 
2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง 
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มาตรา 75 ,การท่ีไม่ไดบ้ญัญติัใหสิ้ทธิแก่ผูเ้สียหายในการเขา้มามีส่วนร่วมในการออกใชม้าตรการต่าง ๆ และการ
ท่ีพระราชบญัญติัดงักล่าวมีการบญัญติักฎหมายใหมี้ผลยอ้นหลงัเป็นโทษแก่ผูก้ระท าความผิด   
 ซ่ึงผูเ้ขียนไดท้ าการศึกษาเพิ่มเติมและไดมี้การสรุปสาระส าคญัของแต่ละประเด็นปัญหาดงัน้ี  
 ประเด็นปัญหาประการแรกปัญหาเก่ียวกบับทบญัญติัมาตรา 3 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการ
กระท าความผิดซ ้าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ.2565 มิไดบ้ญัญติัใหค้รอบคลุมถึงการ
กระท าความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 295 และมาตรา 296 เฉพาะในกรณีท่ีมีการกระท าความผิด
เก่ียวกบัยาเสพติดร่วมดว้ย         
 จากการศึกษาพบวา่ประเภทความผิดท่ีมีอตัราการกระท าความผิดซ ้าสูงท่ีสุดคือการกระท าความผิด
เก่ียวกบัยาเสพติด ซ่ึงพบวา่ผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดส่วนมากมกัจะมีการกระท าความผิดฐานอ่ืนร่วม
ดว้ยเสมอ เช่นการกระท าความผิดเก่ียวกบัชีวิตและร่างกาย ดงัน้ีปัญหายาเสพติดจึงเป็นปัญหาส าคญัท่ีตอ้งไดรั้บ
การแกไ้ขเพื่อลดอาชญากรรมท่ีอาจเกิดขึ้นไดใ้นสังคม อาจกล่าวไดว้า่ยาเสพติดมีความสัมพนัธ์กบัอาชญากรรม
หากมีการกระท าความผิดอนัเก่ียวกบัยาเสพติดมากขึ้นเท่าใดอาชญากรก็เพิ่มขึ้นมากเท่านั้น การเสพยาเสพติด
อาจท าใหผู้เ้สพมองไม่เห็นภาพหรือสถานการณ์ท่ีเกิดขึ้นจริงไดซ่ึ้งท าใหเ้กิดการรับรู้เหตุการณ์หรือตีความ
ผิดพลาดต่างจากบุคคลทัว่ไปซ่ึงเป็นสาเหตุท าให้เกิดภาพหลอนเกิดอาการคุม้คลัง่คิดว่าคนจะมาท าร้าย สุดทา้ย
จึงเลือกท่ีจะประกอบอาชญากรรมขึ้น        
 แมว้า่ปัจจุบนัจะมีประมวลกฎหมายใหใ้ชย้าเสพติด พ.ศ. 2564 ซ่ึงบญัญติัถึงการบ าบดัรักษาผูติ้ดยาเสพ
ติด แต่อยา่งไรก็ตามมาตรการดงักล่าวยงัไม่มีมีประสิทธิภาพมากเพียงพอในการบ าบดัรักษา เน่ืองดว้ยตอ้งอาศยั
ความสมคัรใจของผูเ้สพยาเสพติดหากไม่สมคัรใจก็ไม่สามารถเขา้รับการบ าบดัรักษาดงักล่าวไดซ่ึ้งท าใหก้าร
บ าบดัฟ้ืนฟูนั้นไม่ส าเร็จ และตอ้งไม่ปรากฏวา่ผูน้ั้นเป็นผูต้อ้งหาหรืออยูใ่นระหวา่งถูกด าเนินคดีอาญาใน
ความผิดอ่ืนซ่ึงมีโทษจ าคุกหรืออยูใ่นระหวา่งรับโทษจ าคุกตามค าพิพากษาของศาล ดงัน้ีหากผูน้ั้นไดก้ระท า
ความผิดอยา่งอ่ืนและมีการกระท าความผิดอนัเก่ียวกบัยาเสพติดร่วมดว้ยผูน้ั้นก็ไม่สามารถไดรั้บการบ าบดัไดแ้ต่
ผูน้ั้นตอ้งรับโทษจ าคุกในความผิดอยา่งอ่ืนและในคดีอนัเก่ียวกบัยาเสพติดแทนท าใหมี้ผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบั
ยาเสพติดบางรายไม่ไดรั้บการบ าบดัรักษา         
 ผูเ้ขียนจึงเห็นวา่ หากไม่น าตวัผูเ้สพยาเสพติดเขา้รับการบ าบดัรักษาเม่ือผูน้ั้นพน้โทษออกมาก็มีโอกาส
สูงท่ีจะกลบัไปเสพยาเสพติดและประกอบอาชญากรรมอย่างอ่ืนร่วมดว้ยก่อให้เกิดอาชญากรรมซ ้าซากไม่รู้จบ
อีกทั้งยงัเป็นปัญหาสังคมท าใหส้ังคมเกิดความหวาดระแวงชุมชนรู้สึกไม่ปลอดภยั    
 ดงัน้ีเพื่อใหเ้ป็นไปตามวตัถุประสงคข์องพระราชบญัญติัน้ีจึงควรบญัญติัใหผู้ท่ี้กระท าความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 295 และมาตรา 296 ท่ีการกระท าความผิดอนัเก่ียวกบัยาเสพติดร่วมดว้ยอยูภ่ายใต้
พระราชบญัญติัน้ีดว้ย 
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ประเด็นปัญหาประการท่ีสองปัญหาเก่ียวกบับทบญัญติัมาตรา 4 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนั

การกระท าความผิดซ ้าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565 ท่ีบญัญติัมิใหใ้ชบ้งัคบัแก่

ผูก้ระท าความผิดท่ีระบุไวใ้นมาตรา 3 ในขณะท่ีมีอายตุ ่ากวา่ 18 ปี      

 จากการศึกษาพบวา่ปัจจุบนัมีเยาวชนผูว้า่กระท าความผิดเป็นจ านวนมากซ่ึงพบวา่มีการกระท าความผิด

ท่ีมีความโหดร้ายและซบัซอ้นเพิ่มมากขึ้นทั้งพบวา่เด็กและเยาวชนยงัมีอตัราการกระท าความผิดซ ้าท่ีสูงมากแม้

จะไดรั้บการอบรมจากศูนยฝึ์กอบรมมาแลว้ซ่ึงแสดงใหเ้ห็นวา่การบ าบดัฟ้ืนฟูเด็กอาจจะยงัไม่มีประสิทธิภาพ

เท่าท่ีควรซ่ึงหากไม่ไดแ้กไ้ขและฟ้ืนฟูอยา่งเหมาะสมปัญหาดงักล่าวอาจส่งผลกระทบต่อประสิทธิภาพในการ

ป้องกนัอาชญากรรมและการแกไ้ขปัญหาการกระท าความผิดซ ้าของเยาวชนในอนาคต    

 จะเห็นไดว้า่กฎหมายในปัจจุบนัมุ่งเนน้ท่ีจะใหค้วามส าคญักบัการคุม้ครองเด็กและเยาวชนเป็นส าคญั

โดยพิจารณาท่ีอายขุองเด็กและเยาวชนโดยไม่ไดพ้ิจารณาฐานความผิดหรือความร้ายแรงของการท าความผิดดว้ย

กฎหมายลงโทษเด็กและเยาวชนโดยไม่ไดค้  านึงถึงความเหมาะสมระหวา่งโทษท่ีไดรั้บเม่ือเปรียบเทียบกบัการ

กระท าความผิดซ่ึงกรณีดงักล่าวส่งผลต่อทศันคติของเด็กและเยาวชนบางกลุ่มท่ีมีการลงโทษและไม่เกรงกลวัต่อ

กฎหมายซ่ึงเป็นสาเหตุหน่ึงท่ีท าใหเ้ยาวชนบางกลุ่มเลือกท่ีจะกระท าความผิดขึ้น    

 ดงัน้ีผูเ้ขียนจึงมีความเห็นวา่ เม่ือศาลไดใ้ชดุ้ลพินิจในการลงโทษเยาวชนตามประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 75 ศาลไดพ้ิจารณาแลว้วา่การท าความผิดของเยาวชนความร้ายแรงก็ควรใหเ้ยาวชนผูน้ั้นท่ีศาลไดล้งโทษ

โดยการจ าคุกอยูภ่ายใตพ้ระราชบญัญติัน้ีดว้ย ทั้งน้ีเพื่อให้เป็นไปตามวตัถุประสงคใ์นการลงโทษทางอาญาและ

เพื่อให้ราชทณัฑไ์ดวิ้เคราะห์ถึงสภาพจิตใจหรือพฤติกรรมของเยาวชนผูน้ั้นก่อนหากราชทณัฑไ์ดพ้ิจารณาแลว้

เห็นวา่มีความเป็นไปไดอ้ยา่งยิง่วา่เม่ือพน้โทษออกไปแลว้เยาวชนผูน้ั้นจะ มีโอกาสในการกระท าความผิดซ ้าก็

ใหน้ าพระราชบญัญติัน้ีมาใชบ้งัคบั โดยน ามาตรการต่าง ๆ มาใชเ้พื่อแกไ้ขฟ้ืนฟูเยาวชนนั้นใหเ้ป็นอนาคตท่ีดี

ของชาติต่อไป ทั้งน้ีเพื่อลดโอกาสในการกระท าความผิดซ ้า แกไ้ขฟ้ืนฟูเยาวชน ตอ้งปรามไม่ใหบุ้คคลอ่ืนเอามา

เป็นแบบอยา่ง และยงัเป็นการป้องกนัสังคมไม่ใหไ้ดรั้บอนัตรายท่ีอาจเกิดขึ้นไดอี้กดว้ย  

 ประเด็นปัญหาประการท่ีสามปัญหาเก่ียวกบัการท่ีมิไดบ้ญัญติัใหสิ้ทธิผูเ้สียหายในการเขา้มามีส่วนร่วม

ในการออกค าสั่ง ตามมาตรา 19 วรรคส่ีและมาตรา 25 วรรคหน่ึง     

 จะเห็นไดว้า่ประเภทความผิดท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 3 แห่งพระราชบญัญติัน้ีลว้นแต่เป็นความผิด

ประเภทท่ีมีความรุนแรงและผูท่ี้ไดรั้บผลกระทบโดยตรงมากท่ีสุดคือ “ผูเ้สียหาย” ซ่ึงพระราชบญัญติัดงักล่าวมี

หลกัการท่ีส าคญัตามท่ีไดป้รากฏอยูใ่นหมายเหตุทา้ยพระราชบญัญติัน้ีคือการปกป้องคุม้ครองสังคมและ

ผูเ้สียหายไม่ใหไ้ดรั้บอนัตรายจากการกระท าความผิดท่ีอาจเกิดขึ้นอีก      
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 ดงัน้ีผูเ้ขียนจึงเห็นวา่ควรใหสิ้ทธิแก่ผูเ้สียหายในการเขา้มามีส่วนร่วมในกระบวนการพิจารณาออกค าสั่ง

ต่าง ๆ ของศาลเพื่อใหส้อดคลอ้งกบัปฏิญญาวา่ดว้ยหลกัการพื้นฐานเก่ียวกบัการอ านวยความยติุธรรมแก่ผูท่ี้

ไดรั้บความเสียหายจากอาชญากรรมและการใชอ้ านาจท่ีไม่ถูกตอ้ง,สอดคลอ้งกบัหมายเหตุทา้ยพระราชบญัญติั

น้ี, สอดคลอ้งกบัขอ้ความตามท่ีไดบ้ญัญติัไวใ้นมาตรา 19 วรรคสามมาตรา 22 วรรคส่ีท่ีค  านึงถึงความปลอดภยั

ของผูเ้สียหาย และสอดคลอ้งกบัขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกาวา่ดว้ยหลกัเกณฑว์ิธีการและเง่ือนไขการก าหนด

มาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือใชค้วามรุนแรง พ.ศ.2566 ขอ้ 13 และขอ้ 16 

ท่ีก าหนดใหมี้การรับฟังความเห็นของผูเ้สียหายประกอบในการออกค าสั่งของศาล   

 ทั้งน้ีเพื่อเป็นการให้ผูเ้สียหายไดเ้ตรียมความพร้อมก่อนท่ีจะมีการออกค าสั่งต่อผูน้ าค  าสั่งดงักล่าว

เน่ืองจากการออกค าสั่งใชม้าตรการต่าง ๆ อาจเกิดผลกระทบต่อความหวาดกลวัความไม่ไวว้างใจหรือความรู้สึก

วา่ตนจะไม่ปลอดภยัของผูเ้สียหายดงัน้ีจึงควรเปิดโอกาสใหมี้การรับฟังความเห็นและความรู้สึกของผูเ้สียหาย

ดว้ยโดยผูเ้สียหายอาจใหค้วามเห็นเป็นหนงัสือหรือจะมาใหค้วามเห็นดว้ยวาจาในวนันดัก็ไดท้ั้งน้ีศาลอาจน า

มาตรการในการหลีกเล่ียงการเผชิญหนา้จ าเลยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 172 วรรค

สามมาใชโ้ดยอนุโลม           

 ผูเ้ขียนจึงเห็นวา่ควรเปิดโอกาสใหผู้เ้สียหายเขา้มามีส่วนร่วมในการแสดงความคิดเห็นในมาตรการท่ี

เก่ียวขอ้งกบัผูเ้สียหายโดยตรงกล่าวคือมาตรการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูท้  าความผิดมาตรการเฝ้าระวงันกัโทษเด็ดขาด

ภายหลงัพน้โทษและมาตรการคุมขงัภายหลงัพน้โทษท่ีบญัญติัอยูใ่นมาตรา 19 วรรคส่ีมาตรา 25 วรรคหน่ึงและ

มาตรา 31 วรรคหน่ึง ทั้งน้ีเพื่อเป็นการยกระดบัมาตรฐานการคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายท่ีตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมในกระบวนการยติุธรรมทางอาญาดว้ย       

 ประเด็นปัญหาประกนัสุดทา้ยปัญหาเก่ียวกบับทบญัญติัมาตรา 43 ท่ีมีมีผลยอ้นหลงัเป็นโทษแก่ผูก้ระท า

ความผิด          

 พระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าผิดซ ้าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรงพ.ศ. 

2565 มีมาตรการอยู ่4 มาตรการ ไดแ้ก่ มาตรการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิด, มาตรการเฝ้าระวงันกัโทษเด็ดขาด

ภายหลงัพน้โทษ, มาตรการคุมขงัหลงัพน้โทษ และมาตรการคุมขงัฉุกเฉิน ซ่ึงนกัวิชาการไดก้ล่าววา่

พระราชบญัญติัดงักล่าวเป็นวิธีการเพื่อความปลอดภยัแต่อยา่งไรก็ตามเม่ือพิจารณาถึงลกัษณะและความประสงค์

ของมาตรการน้ีเช่นมาตรการคุมขงัภายหลงัพน้โทษก็มีวตัถุประสงคใ์นการจ ากดัเสรีภาพของผูส้ั่งเป็นการ

ชัว่คราวเพื่อฟ้ืนฟูผูน้ั้นไม่ให้ผูน้ั้นหวนกลบัไปกระท าความผิดซ ้า ดงัน้ีการคุมขงัดงักล่าวจึงเป็นการจ ากดัสิทธิ

เสรีภาพของผูส้ั่งซ่ึงการคุมขงัดงักล่าวมีความมุ่งหมายใหเ้กิดผลร้ายแก่ผูก้ระท าความผิดอนัเน่ืองมาจากการ
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กระท าความผิดทางอาญาของผูน้ั้น ดงัน้ีจึงถือไดว้า่การคุมขงัตามมาตรการดงักล่าวเสมือนเป็นโทษทางอาญา

ตามความหมายของโทษ อีกทั้งการพิจารณาวา่เป็นโทษทางอาญาหรือไม่ตอ้งพิจารณาลกัษณะอนัแทจ้ริงของ

วิธีการนั้นและความประสงคท่ี์น าวิธีการนั้นมาใชว้า่จะถือเป็นการลงโทษหรือไม่มิไดส้ าคญัอยูท่ี่การเรียกขาน

วิธีการนั้นแสดงใหเ้ห็นวา่ไม่วา่วิธีการดงักล่าวจะมีช่ือเรียกวา่อยา่งไรแต่เม่ือมีวตัถุประสงคเ์พื่อมุ่งหมายท่ีจะท า

ใหเ้กิดผลร้ายแก่ผูท้  าความผิดก็ยอ่มเป็นโทษทางอาญาทั้งส้ิน ดงัน้ีจะเห็นไดว้า่วิธีการเพื่อความปลอดภยัตาม

พระราชบญัญติัดงักล่าวเสมือนเป็นโทษและเป็นการจ ากดัสิทธิของผูส้ั่ง ก็ไม่ควรใหมี้การบญัญติัใหมี้ผล

ยอ้นหลงัเน่ืองจากขดักบัหลกันิติธรรม ท่ีวา่“กฎหมายไม่มีผลยอ้นหลงัเป็นโทษ” และขดักบัหลกักฎหมายทัว่ไป 

“ ไม่มีความผิดไม่มีโทษหากไม่มีกฎหมาย ” อีกทั้งยงัเป็นการใหอ้ านาจแก่ผูป้กครองในการออกกฎหมายท่ีไม่

เป็นธรรมเพื่อลงโทษผูท่ี้อยูภ่ายใตป้กครองดว้ย        

 ผูเ้ขียนจึงเห็นวา่ควรใหน้ าพระราชบญัญติัน้ีมาใชบ้งัคบัแก่ผูส้ั่งนบัแต่วนัประกาศใชพ้ระราชบญัญติัน้ี

เป็นตน้ไป            

 จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้า ใน

ความผิดเก่ียวกบัเพศหรือใชค้วามรุนแรงพ.ศ. 2565 ทั้ง 4 ประเด็นปัญหา ผูเ้ขียนจึงขอเสนอแนวทางการแกไ้ข

กฎหมายดงัน้ี            

 1.ปัญหาเก่ียวกบับทบญัญติัตามมาตรา 3 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้าใน

ความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565 มิไดบ้ญัญติัใหค้รอบคลุมถึงการกระท าความผิดตาม

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 295 และมาตรา 296 เฉพาะในกรณีท่ีมีการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดร่วม

ดว้ย            

 เดิม มาตรา 3 บญัญติัวา่ “พระราชบญัญติัน้ีใหใ้ชบ้งัคบัแก่การกระท าความผิดตามท่ีบญัญติัไวใ้น มาตรา 

276 มาตรา 277 มาตรา 278 มาตรา 279 มาตรา 283 ทวิ มาตรา 284 มาตรา 288 มาตรา 289 มาตรา 290 มาตรา 

297 มาตรา 298 และมาตรา 313 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ในกรณีศาลมีค าพิพากษาวา่จ าเลยมีความผิดตาม

มาตราหน่ึงมาตราใดตามท่ีระบุไวใ้นวรรคหน่ึง แมศ้าลจะพิพากษาใหล้งโทษในความผิดอ่ืนท่ีไม่ไดร้ะบุไวใ้น

วรรคหน่ึงก็ตาม ก็ให้น าพระราชบญัญติัน้ีไปใชบ้งัคบัดว้ย”       

 ควรแกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 3 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ าในความผิด

เก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565       

 เป็น มาตรา 3 “พระราชบญัญติัน้ีใหใ้ชบ้งัคบัแก่การกระท าความผิดตามท่ีบญัญติัไวใ้น มาตรา 276 

มาตรา 277 มาตรา 278 มาตรา 279 มาตรา 283 ทวิ มาตรา 284 มาตรา 288 มาตรา 289 มาตรา 290 มาตรา 297 
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มาตรา 298 มาตรา 313 แห่งประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 และมาตรา 296 แห่งประมวลกฎหมายอาญา 

เฉพาะในกรณีท่ีผูก้ระท าความผิดไดก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดร่วมดว้ย ในกรณีศาลมีค าพิพากษาวา่จ าเลย

มีความผิดตามมาตราหน่ึงมาตราใดตามท่ีระบุไวใ้นวรรคหน่ึง แมศ้าลจะพิพากษาใหล้งโทษในความผิดอ่ืนท่ี

ไม่ไดร้ะบุไวใ้นวรรคหน่ึงก็ตาม ก็ใหน้ าพระราชบญัญติัน้ีไปใชบ้งัคบัดว้ย”     

 2.ปัญหาเก่ียวกบับทบญัญติัตามมาตรา 4 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้าใน

ความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565 ท่ีบญัญติัมิใหใ้ชบ้งัคบัแก่ผูก้ระท าความผิดท่ีระบุไวใ้น

มาตรา 3 ในขณะท่ีมีอายตุ ่ากวา่สิบแปดปี        

 เดิม มาตรา 4 บญัญติัวา่ “พระราชบญัญติัน้ีมิใหใ้ชบ้งัคบัแก่ผูซ่ึ้งกระท าความผิดตามบทบญัญติัมาตรา

หน่ึง มาตราใดตามท่ีระบุไวใ้นมาตรา 3 ในขณะท่ีมีอายตุ ่ากวา่สิบแปดปี”    

 ควรแกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 4 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ าในความผิด

เก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565        

 เป็น มาตรา 4 “พระราชบญัญติัน้ี มิใหใ้ชบ้งัคบัแก่ผูซ่ึ้งกระท าความผิดตามบทบญัญติัมาตราหน่ึง มาตรา

ใดตามท่ีระบุไวใ้นมาตรา 3 ในขณะท่ีมีอายตุ ่ากวา่สิบแปดปี เวน้แต่เป็นกรณีท่ีศาลใชดุ้ลพินิจตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 75”         

 3.ปัญหาเก่ียวกบัการท่ีมิไดใ้หสิ้ทธิผูเ้สียหายในการเขา้มามีส่วนร่วมในการออกค าสั่งตามมาตรา 19 

วรรคส่ี และ มาตรา 25 วรรคหน่ึง         

 เดิม มาตรา 19 วรรคส่ี บญัญติัวา่ “ในการไต่สวนศาลอาจเรียกส านวนการสอบสวนจากพนกังานอยัการ

เพื่อประกอบการพิจารณารับฟังค าคดัคา้นของผูก้ระท าความผิด หรือมีค าสั่งใหพ้นกังานคุมประพฤติด าเนินการ

สืบเสาะและพินิจตามกฎหมายวา่ดว้ยการคุมประพฤติก็ได”้      

 มาตรา 25 วรรคหน่ึง บญัญติัวา่ “เม่ือศาลไดรั้บค าร้องตามมาตรา 24 ใหศ้าลไต่สวนและมีค าสั่งโดยให้

ส่งส าเนา ค าร้องให้นกัโทษเด็ดขาดเพื่อทราบวนัไต่สวนและสิทธิในการใหถ้อ้ยค าดว้ยและเรียกนกัโทษเด็ดขาด

มาใหถ้อ้ยค า”           

 ควรแกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 19 วรรคส่ี และ มาตรา 25 วรรคสอง แห่งพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนั

การกระท าความผิดซ ้าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565   

 เป็น “มาตรา 19 วรรคส่ี ในการไต่สวนศาลอาจเรียกส านวนการสอบสวนจากพนกังานอยัการเพื่อ

ประกอบการพิจารณารับฟังค าคดัคา้นของผูก้ระท าความผิด รับฟังความเห็นของผูเ้สียหาย หรือมีค าสั่งให้

พนกังานคุมประพฤติด าเนินการสืบเสาะและพินิจตามกฎหมายวา่ดว้ยการคุมประพฤติก็ได”้   
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 “มาตรา 25 วรรคสอง หากศาลเห็นสมควรอาจหมายแจง้วนันดัและส าเนาค าร้องใหผู้เ้สียหายทราบดว้ย 

โดยผูเ้สียหายอาจใหค้วามเห็นเป็นหนงัสือหรือดว้ยวาจาก็ได”้     

 4. ปัญหาเก่ียวกบับทบญัญติัมาตรา 43 ท่ีมีผลยอ้นหลงัเป็นโทษแก่ผูก้ระท าความผิด   

 เดิม มาตรา 43 ท่ีบญัญติัวา่ “ใหน้ าพระราชบญัญติัน้ี ไปใชบ้งัคบัแก่บรรดาคดีท่ีโจทกฟ้์องขอใหล้งโทษ

ผูก้ระท าความผิดในความผิดตามท่ีระบุไวใ้นมาตรา 3 ท่ีคา้งพิจารณาอยูใ่นศาล และกรณีท่ีจะมีการปล่อยตวั

นกัโทษเด็ดขาดซ่ึงเป็นผูก้ระท าความผิดตามท่ีระบุไวใ้นมาตรา 3 อยูใ่นวนัก่อนวนัท่ีพระราชบญัญติัน้ีใชบ้งัคบั”

 ควรแกไ้ขเพิ่มเติม  มาตรา 43แห่งพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้าในความผิด

เก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565       

 เป็น มาตรา 43 “ ใหน้ าพระราชบญัญติัน้ีมาใชบ้งัคบัแก่ผูต้อ้งค าสั่งนบัแต่วนัประกาศใชพ้ระราชบญัญติั

น้ีเป็นตน้ไป 
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