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สิทธิการมีท่ีปรึกษากฎหมายของเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิเป็นสิทธิขั้นพื้นฐาน ตาม
บทบญัญติัของรัฐธรรมนูญ รวมถึงสิทธิมนุษยชน และกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง ท่ีเด็กและเยาวชนทุกคนจะไดรั้บ
ความช่วยเหลือจากรัฐตามท่ีกฎหมายบญัญติั ซ่ึงรัฐมีหนา้ท่ีตามกฎหมายท่ีจะตอ้งจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายให้
ผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิและไม่สามารถจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายเองได ้เพื่อใหไ้ดรั้บความ
คุม้ครองและเกิดประโยชน์สูงสุดส าหรับเด็กและเยาวชนเม่ือถูกด าเนินคดีอาญา ซ่ึงการด าเนินคดีเร่ิมตั้งแต่
เด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิเขา้สู่กระบวนการยติุธรรมในชั้นสอบสวนและในชั้นพิจารณาคดีของศาล
เยาวชนและครอบครัว ประเทศไทยมีพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชน
และครอบครัว พ.ศ. 2553บญัญติัใหศ้าลแต่งตั้งท่ีปรึกษากฎหมายใหผู้ต้อ้งหาท่ีเป็นเด็กและเยาวชนกระท า
ความผดิในคดีอาญา ซ่ึงการมีท่ีปรึกษากฎหมายของผูต้อ้งหาท่ีเป็นเด็กและเยาวชนกระท าความผดิใน
คดีอาญามีความส าคญัและจ าเป็นต่อกระบวนการยติุธรรม ถา้ผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิมีท่ี
ปรึกษากฎหมายจะท าใหผู้ต้อ้งหาไดรั้บการช่วยเหลือคุม้ครองสิทธิ ท าใหก้ารพิจารณาคดีมีความเป็นธรรม
และเกิดประโยชน์สูงสุดส าหรับเด็กและเยาวชนมากท่ีสุด 

ดงันั้น ผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิจะไดสิ้ทธิในการมีท่ีปรึกษากฎหมายใหค้วาม
ช่วยเหลือคุม้ครองสิทธิไดดี้ตอ้งมีบทบญัญติัของกฎหมายท่ีดี เจา้หนา้ท่ีของรัฐตอ้งปฏิบติัตามกฎหมายอยา่ง
เคร่งครัด ไม่เลือกปฏิบติั โดยค านึงถึงการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิเป็น
หลกั ซ่ึงบุคคลทุกคนยอ่มเสมอภาคและไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายอยา่งเท่าเทียมกนั ตามหลกัการ
ด าเนินคดีอาญาของต่างประเทศและของไทย แต่โดยสภาพความเป็นจริงในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา
ของไทย ปรากฏวา่การใหค้วามช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิของไทย
ในชั้นสอบสวน ยงัไม่สามารถด าเนินการไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ ผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิ
ยงัไม่ไดรั้บความคุม้ครองสิทธิตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย เน่ืองจากบทบญัญติักฎหมายยงัมีขอ้บกพร่องมี
ช่องวา่ง การใหค้วามช่วยเหลือโดยการจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายใหผู้ต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิ
ยงัไม่ทัว่ถึง รัฐใหก้ารสนบัสนุนงบประมาณไม่เพียงพอ ขาดการประชาสัมพนัธ์ใหเ้ด็กและเยาวชนท่ีกระท า
                                                           

1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหาบทบาทท่ีปรึกษากฎหมาย กรณีเด็กและเยาวชนกระท า
ความผิด โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล และคณะกรรมการสอบคือ รองศาสตราจารยจ์ตุพร 
วงศท์องสรรค ์และ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็ วทิยา. 
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ความผดิทราบถึงสิทธิของตนตามกฎหมาย โดยเฉพาะผูต้อ้งหาท่ีเป็นคนยากจนเม่ือถูกด าเนินคดี เจา้หนา้ท่ี
ของรัฐไม่ปฏิบติัตามบทบญัญติัของกฎหมายท่ีก าหนดไวอ้ยา่งเคร่งครัด เป็นสาเหตุส าคญัท่ีท าใหมี้การ
ละเมิดสิทธิ เสรีภาพของเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิ ปัจจุบนัการจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายใหแ้ก่
ผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิโดยรัฐ ตามท่ีกฎหมายบญัญติัใหพ้นกังานสอบสวนและศาล
เยาวชนเป็นผูจ้ดัหาท่ีปรึกษากฎหมายใหน้ั้นยงัมีความไม่เหมาะสมบางประการจึงก่อใหเ้กิดปัญหาดงัต่อไปน้ี 

1. ปัญหาบทบาทท่ีปรึกษากฎหมายในชั้นสอบสวน 
 1.1 ปัญหาเก่ียวกบัการตั้งท่ีปรึกษากฎหมายใหแ้ก่ผูต้อ้งหาท่ีเป็นเด็กและเยาวชนซ่ึงการเป็นท่ี
ปรึกษากฎหมายเป็นบุคคลท่ีจะตอ้งเขา้ร่วมฟังการสอบสวน ตามพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัว
และวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวพ.ศ.2553 มาตรา 75 วรรคสองบญัญติัใหใ้นการแจง้ขอ้กล่าวหา
และสอบปากค าเด็กและเยาวชนทุกคดี จะตอ้งมีท่ีปรึกษากฎหมายร่วมอยูด่ว้ยทุกคร้ังและทุกคดี แต่กฎหมาย
ไม่ไดบ้ญัญติัไวช้ดัเจนวา่ ให้ท่ีปรึกษากฎหมายท่ีข้ึนทะเบียนในศาลเยาวชนและครอบครัว เป็นท่ีปรึกษา
กฎหมายในชั้นสอบสวนดว้ย ในทางปฏิบติัเป็นหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวนท่ีจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายให้
ในการสอบปากค าเด็กและเยาวชนทุกคร้ังและทุกคดี ท าใหเ้กิดปัญหาในทางปฏิบติัเป็นอยา่งมาก เน่ืองจาก
จ านวนท่ีปรึกษากฎหมายไดข้ึ้นทะเบียนในชั้นสอบสวนตามสถานีต ารวจต่างๆ ไม่เพียงพอแก่การเขา้ร่วม
การแจง้ขอ้หาหรือการสอบปากค าไดต้ลอดเวลา ท าใหก้ารด าเนินคดีล่าชา้ลงอีกทั้ง ท่ีปรึกษากฎหมายในชั้น
พิจารณาตามพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 
2553 มาตรา 120 ไดก้ าหนดใหเ้ด็กและเยาวชนมีท่ีปรึกษากฎหมายในการแกต่้างคดีได ้โดยท าหนา้ท่ีเสมือน
ทนายความนั้น ท าใหท่ี้ปรึกษากฎหมายในชั้นสอบสวนและชั้นพิจารณาเป็นคนละคนกนั 
 1.2 ตามพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวพ.ศ.
2553มาตรา 75 วรรคสองบญัญติัใหใ้นการแจง้ขอ้กล่าวหาและสอบปากค าเด็กและเยาวชนทุกคดี จะตอ้งมีท่ี
ปรึกษากฎหมายร่วมอยูด่ว้ยทุกคร้ังและทุกคดีนั้นเห็นวา่ ในปัจจุบนั การข้ึนทะเบียนท่ีปรึกษากฎหมายในชั้น
สอบสวนมีนอ้ยมาก หรือแทบจะไม่มี หากตอ้งมีท่ีปรึกษากฎหมายร่วมฟังสอบปากค าทุกคดีจะเป็นการท า
ใหค้ดีเกิดความล่าชา้ เน่ืองจากพนกังานสอบสวนตอ้งด าเนินการจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายก่อน ไม่เช่นนั้นแลว้ 
การสอบสวนไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ส่งผลใหพ้นกังานอยัการไม่มีอ านาจฟ้อง 

2. ปัญหาองคก์รในการจดัหาท่ีปรึกษากฎหมาย 
 พระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 
มาตรา 121 บญัญติัไวว้า่ “ท่ีปรึกษากฎหมายตามมาตรา 120 ตอ้งมีคุณสมบติัเป็นทนายความตามกฎหมายวา่
ดว้ยทนายความและผา่นการอบรมเร่ืองวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว ความรู้เก่ียวกบัจิตวทิยา การ
สังคมสงเคราะห์ และความรู้อ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งตามท่ีก าหนดในขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกา” เป็นการบญัญติั
ถึงการอบรมท่ีปรึกษากฎหมายข้ึน เกิดเป็นปัญหาวา่ ท่ีปรึกษากฎหมายส่วนใหญ่ท่ีเขา้ร่วมอบรมตอ้งเป็น
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ทนายความท่ีก าหนดไวใ้นพระราชบญัญติัทนายความ พ.ศ. 2528 ท าใหเ้กิดปัญหาความเหล่ือมล ้าในการ
จดัหาท่ีปรึกษากฎหมาย อีกทั้งท่ีปรึกษากฎหมายท่ีศาลจดัอบรมมานั้นมีประสบการณ์ไม่มากพอและไม่
เขา้ใจบทบาทท่ีปรึกษากฎหมายเท่าท่ีควร จึงมีปัญหาวา่องคก์รใดควรจดัอบรมท่ีปรึกษากฎหมาย เพื่อท าใหท่ี้
ปรึกษากฎหมายเขา้ใจในบทบาทและเจตนารมณ์ของท่ีปรึกษากฎหมายในศาลเยาวชนและครอบครัว โดยท า
หนา้ท่ีถูกตอ้งก่อนปฏิบติัหนา้ท่ีตามท่ีไดรั้บมอบหมาย 
 ซ่ึงการใหท่ี้ปรึกษากฎหมายเขา้ใจในบทบาทและเจตนารมณ์ของท่ีปรึกษากฎหมายในศาลเยาวชน
และครอบครัวนั้น ตอ้งพิจารณาถึงระยะเวลา เน้ือหาในการจดัอบรมท่ีปรึกษากฎหมายวา่มีความเหมาะสม
หรือไม่ท่ีจะท าใหท่ี้ปรึกษากฎหมายเขา้ใจเจตนารมณ์ของการปฏิบติัหนา้ท่ีท่ีปรึกษากฎหมาย รวมถึงเขา้ใจ
กระบวนพิจารณาคดีเด็กและเยาวชน จึงจ าเป็นตอ้งมีการวเิคราะห์ถึงองคก์รท่ีจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายและจดั
อบรมท่ีปรึกษากฎหมาย เพื่อใหส้ามารถปฏิบติัหนา้ท่ีไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ 

3. ปัญหาบทบาทท่ีปรึกษากฎหมายในการเขา้ร่วมการจดัท าแผนฟ้ืนฟู 
 3.1 พระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 
2553 มาตรา 86 ถึงมาตรา 94 มีการน ามาตรการพิเศษแทนการด าเนินคดีอาญามาใชท้ั้งก่อนฟ้องคดีอาญาและ
ภายหลงัจากฟ้องคดีอาญา ซ่ึงเป็นมาตรการท่ีมีข้ึนเพื่อวางแผนในการแกไ้ขฟ้ืนฟูเด็กและเยาวชนใหส้ามารถ
กลบัตวัเป็นคนดีได ้ในพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 87 ไดบ้ญัญติัไวว้า่ “ในการจดัท าแผนแกไ้ขบ าบดัฟ้ืนฟูตามมาตรา 86 ให้
ผูอ้  านวยการสถานพินิจเชิญฝ่ายเด็กหรือเยาวชนซ่ึงตอ้งหาวา่กระท าความผดิ ฝ่ายผูเ้สียหาย และนกัจิตวทิยา
หรือนกัสังคมสงเคราะห์เขา้ร่วมประชุม และหากเห็นสมควรอาจเชิญผูแ้ทนชุมชนหรือหน่วยงานท่ีมีหนา้ท่ี
เก่ียวขอ้งหรือไดรั้บผลกระทบจากการกระท าความผดิ หรือพนกังานอยัการดว้ยก็ได ้ทั้งน้ีจะตอ้งจดัท าแผน
แกไ้ขบ าบดัฟ้ืนฟูใหแ้ลว้เสร็จและเสนอใหพ้นกังานอยัการพิจารณาภายในสามสิบวนันบัแต่วนัท่ีเด็กหรือ
เยาวชนส านึกในการกระท าแผนแกไ้ขบ าบดัฟ้ืนฟูตอ้งไม่มีลกัษณะเป็นการจ ากดัสิทธิหรือเสรีภาพของเด็ก
หรือเยาวชน เวน้แต่เป็นการก าหนดข้ึนเพื่อประโยชน์ของเด็กหรือเยาวชนนั้นหรือเพื่อคุม้ครองประโยชน์
สาธารณะและไม่มีลกัษณะเป็นการละเมิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องเด็กหรือเยาวชน” จะเห็นไดว้า่การ
จดัท าแผนฟ้ืนฟูนั้นผูอ้  านวยการสถานพินิจจะเชิญบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งเขา้ร่วม แต่ในมาตรา 87 ไม่ไดมี้การ
บงัคบัใหท่ี้ปรึกษากฎหมายเขา้ร่วม แต่ใชค้  าวา่ฝ่ายเด็กหรือเยาวชน อาจรวมถึงท่ีปรึกษากฎหมายดว้ย แต่
ไม่ไดมี้ลกัษณะบงัคบั จึงเกิดเป็นปัญหาวา่ควรก าหนดบทบาทท่ีปรึกษากฎหมายในการเขา้ร่วมการจดัท า
แผนฟ้ืนฟูใหช้ดัแจง้ เหมือนท่ีนกัจิตวทิยาและนกัสงคมสงเคราะห์เขา้ร่วมทุกคร้ัง เพื่อใหส้อดคลอ้งกบั
ขอ้บงัคบัประธานศาลฎีกาวา่ดว้ยการอบรมท่ีปรึกษากฎหมาย ขอ้ 22 และควรเพิ่มค่าตอบแทนแก่ท่ีปรึกษา
กฎหมายในการด าเนินการอนัเป็นประโยชน์ต่อเด็กและเยาวชน 
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 3.2 พระราชบญัญติัจดัตั้งศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 
2553 มาตรา 91 ซ่ึงเป็นชั้นหลงัฟ้องคดีอาญาแลว้ ไดก้ล่าวถึง ผูเ้ก่ียวขอ้งในการประชุมเพื่อจดัท าแผนแกไ้ข
ฟ้ืนฟู โดยใหบุ้คคลผูเ้ขา้ร่วมประชุมตามมาตรา 87 คือในชั้นก่อนฟ้องคดี เขา้ร่วมจดัท าแผนแกไ้ขฟ้ืนฟูดว้ย 
จึงเกิดปัญหาความไม่ชดัแจง้ในบทบาทท่ีปรึกษากฎหมายข้ึน 

4. ปัญหาค่าตอบแทนท่ีปรึกษากฎหมาย 
 ปัจจุบนัระเบียบคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรม วา่ดว้ยค่าป่วยการท่ีปรึกษากฎหมายท่ีศาล
แต่งตั้งใหแ้ก่เด็กหรือเยาวชน พ.ศ.2555 ก าหนดอตัราค่าป่วยการใหท่ี้ปรึกษากฎหมายมีจ านวนนอ้ยกวา่ท่ี
ปฏิบติังานจริง เน่ืองจากท่ีปรึกษากฎหมายในชั้นพิจารณาคดีตอ้งมีการติดตามคดีจนกวา่คดีจะถึงท่ีสุดจึงจะ
ไดรั้บค่าป่วยการดงักล่าว ซ่ึงเป็นระยะเวลานานพอสมควร ท าใหท่ี้ปรึกษากฎหมายตอ้งส ารองเงินตนเองไป
ก่อนในทุกคร้ังท าใหมี้จ านวนท่ีปรึกษากฎหมายไม่เพียงพอในการด าเนินกระบวนพิจารณาคดี 
ข้อเสนอแนะ 

จากการศึกษาการจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายใหผู้ต้อ้งเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิในคดีอาญา
โดยรัฐ แลว้เห็นวา่ในชั้นสอบสวน พนกังานสอบสวนไม่สามารถจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายใหผู้ต้อ้งหาเด็ก
และเยาวชนท่ีกระท าความผดิได ้ท าใหก้ารสอบสวนนั้นเสียไปพนกังานอยัการยงัมีอ านาจฟ้อง คดีท่ีมีอตัรา
โทษปรับหรือความผดิลหุโทษไม่มีกฎหมายบญัญติัยกเวน้ใหพ้นกังานสอบสวนไม่ตอ้งจดัหาท่ีปรึกษา
กฎหมายแก่ผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิปัญหาบทบาทท่ีปรึกษากฎหมายในการเขา้ร่วมจดัท า
แผนฟ้ืนฟูทั้งในชั้นก่อนฟ้องและหลงัฟ้องยงัไม่ชดัเจน ปัญหาองคก์รจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายยงัมีความ
เหล่ือมล ้ากนัอยูร่ะหวา่งศาลเยาวชนและครอบครัวและสภาทนายความซ่ึงเป็นองคก์รท่ีควบคุม ดูแลทนาย
โดยตรง ปัญหาอตัราเงินรางวลัของท่ีปรึกษากฎหมายมีอตัรานอ้ย และระบบการจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายของ
ศาล การจดัท าบญัชีท่ีปรึกษากฎหมายขอแรงขอศาลไม่มีระเบียบปฏิบติัท่ีชดัเจนท าให้เกิดปัญหาผูต้อ้งหาเด็ก
และเยาวชนท่ีกระท าความผดิไดท่ี้ปรึกษากฎหมายท่ีมีคุณสมบติัไม่เหมาะสมในการด าเนินคดี ไดท่ี้ปรึกษา
กฎหมายท่ีมีประสบการณ์นอ้ยท าใหมี้ผลกระทบกบัผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิ กฎหมายท่ี
เก่ียวขอ้งกบัการจดัหาท่ีปรึกษากฎหมายยงัมีขอ้บกพร่องอยู ่ในทางปฏิบติัยงัมีปัญหาขดัขอ้งเก่ียวกบั
บทบญัญติัแห่งกฎหมายและการบงัคบัใชก้ฎหมายหลายประการ อนัควรแกไ้ขกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งใหดี้
ยิง่ข้ึน เพื่อใหค้วามคุม้ครองผูต้อ้งหาเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผดิใหไ้ดรั้บการช่วยเหลือจากท่ีปรึกษา
กฎหมายตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย ผูศึ้กษาจึงเสนอแนวทางแกไ้ขปัญหาตามล าดบัดงัต่อไปน้ี 

1. แกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ. 2553 
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1.1 ควรมีการก าหนดความหมาย ท่ีปรึกษากฎหมาย ไวใ้นบทนิยาม พระราชบญัญติัศาลเยาวชน
และครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ความวา่ “ท่ีปรึกษากฎหมายในชั้น
สอบสวนเป็นบุคคลเดียวกนัในชั้นพิจารณา” 

1.2 ควรมีการแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัมาตรา 70/1 วรรคหน่ึง ความวา่ “กรณีท่ีเด็กหรือเยาวชน
กระท าความผดิในฐานความผดิท่ีพนกังานสอบสวนมีอ านาจเปรียบเทียบปรับไดต้ามบทบญัญติัแห่ง
กฎหมายและเด็กหรือเยาวชนนั้นใหก้ารรับสารภาพตลอดขอ้กล่าวหาต่อพนกังานสอบสวนและบิดาหรือมาร
คาหรือผูป้กครองผูดู้แลหรือบุคคลท่ีเด็กหรือเยาวชนใหพ้นกังานสอบสวนมีอ านาจเปรียบเทียบปรับเด็กหรือ
เยาวชนไดโ้ดยไม่ตอ้งมีท่ีปรึกษากฎหมาย โดยใหบิ้ดา มารดา ร่วมฟังการสอบปากค าเพียงพอแลว้” 

2. เพื่อลดความขดัแยง้ของทั้งสององคก์รใหส้ภาทนายความและองคก์รศาล สามารถท างาน
ร่วมกนัได ้โดยหลกัการแลว้องคก์รศาลควรคืนอ านาจให้สภาทนายความในการจดัหาท่ีปรึกษากฎหมาย โดย
องคก์รศาลอาจจะเขา้ร่วมเป็นวทิยากรหรือเสนอแนะวชิาท่ีอบรม โดยควรเป็นความร่วมมือระหวา่งทั้งสอง
องคก์ร เพื่อใหท่ี้ปรึกษากฎหมายไดมี้การพฒันาในการเขา้ใจการปฏิบติัหนา้ท่ีของตนเองอยา่งแทจ้ริง 

3. แกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ. 2553 

3.1 ควรแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ. ศ. 2553 มาตรา 87 วรรคหน่ึง ความวา่ “ในการจดัท าแผนแกไ้ขบ าบดัฟ้ืนฟูตามมาตรา 86 ให้
ผูอ้  านวยการสถานพินิจเชิญฝ่ายเด็กหรือเยาวชนซ่ึงตอ้งหาวา่กระท าความผดิฝ่ายผูเ้สียหายนกัจิตวทิยาหรือ
นกัสังคมสงเคราะห์และท่ีปรึกษากฎหมายของเด็กและเยาวชนเขา้ร่วมประชุมและหากเห็นสมควรอาจเชิญ
ผูแ้ทนชุมชนหรือหน่วยงานท่ีมีหนา้ท่ีเก่ียวขอ้งหรือไดรั้บผลกระทบจากการกระท าความผดิหรือพนกังาน
อยัการดว้ยกไ็ดแ้ละในระหวา่งการประชุมจะตอ้งใหโ้อกาสเด็กหรือเยาวชนไดป้รึกษาหารือกบัท่ีปรึกษา
กฎหมายเป็นการส่วนตวัทั้งน้ีจะตอ้งจดัท าแผนแกไ้ขบ าบดัฟ้ืนฟูใหแ้ลว้เสร็จและเสนอใหพ้นกังานอยัการ
พิจารณาภายในสามสิบวนันบัแต่วนัท่ีเด็กหรือเยาวชนส านึกในการกระท า” 

3.2 เม่ือมีการก าหนดบทบาทท่ีปรึกษากฎหมายในการเขา้ร่วมการจดัท าแผนฟ้ืนฟูไวใ้นมาตรา 87 
ซ่ึงเป็นชั้นก่อนฟ้องแลว้ จึงไม่จ  าเป็นตอ้งแกไ้ขในมาตรา 91 อีก เน่ืองจากมาตรา 91 ไดก้ าหนดใหบุ้คคลตาม
มาตรา 87 เขา้ร่วมท าแผนแกไ้ขบ าบดัฟ้ืนฟูดว้ย 

4.ปัญหาค่าตอบแทนท่ีปรึกษากฎหมาย 
ควรเพิ่มอตัราค่าป่วยการแก่ท่ีปรึกษากฎหมายตามลกัษณะงานท่ีท า และควรจ่ายค่าป่วยการราย

คร้ังตามท่ีปฏิบติัหนา้ท่ี ไม่จ  าตอ้งรอใหค้ดีถึงสุดก่อน หรือแต่งตั้งท่ีปรึกษากฎหมายเป็นพนกังานประจ า ซ่ึง
ไดรั้บค่าตอบแทนเป็นรายเดือน 
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