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จากการศึกษากฎหมายในการควบคุมการพนนัออนไลน์ ซ่ึงไดรั้บผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซีนั้น 

ในคดีการพนนัออนไลน์ท่ีไดรั้บผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซี ยงัไม่ไดมี้บญัญติัค านิยามและความหมายไว้
เป็นการเฉพาะในพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช 2478 แต่ให้ถือวา่เป็นความผิดตามพระราชบญัญติัฉบบั
น้ี มาตรการแสวงหาพยานหลกัฐานนั้นอาศยัอ านาจและวิธีการสืบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา แต่ยงัไม่เพียงพอต่อการปราบปรามการพนันออนไลน์ได้รับผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซีได ้
เน่ืองจากไม่ไดก้  าหนดมาตรการแสวงหาพยานหลกัฐานในคดีการพนนัออนไลน์ไดรั้บผลตอบแทนเป็นคริปโต
เคอร์เรนซีไวเ้ป็นการเฉพาะ และมิไดก้ าหนดให้การพนนัออนไลน์อยู่ในฐานความผิดตามพระราชบญัญติัการ
พนนั พุทธศกัราช 2478 ไวอ้ย่างชดัเจน และการก าหนดโทษยงัเบาอยู ่จึงท าให้เกิดการกระท าความผิดซ ้ าซาก 
รวมไปถึงการให้อ านาจด าเนินการตรวจสอบเก่ียวกบัทรัพยท่ี์ไดจ้ากการกระท าความผดิของเจา้หนา้ท่ียงัล่าชา้อยู ่
ท  าให้การโยกยา้ยทรัพย์สินนั้นไป ย่อมเป็นการง่ายท่ีจะโยกยา้ย และยากต่อการตรวจสอบจึงท าให้เกิดสภาพ
ปัญหาท่ีจะตอ้งน าไปศึกษาต่อไป 

แมก้ารพนนัออนไลน์ จะถือว่าเป็นความผิดตามพระราชบญัญติัการพนัน พุทธศกัราช 2478  แต่ การ
กระท าควาผิดดงักล่าว ยงัมีขอ้บกพร่องของกฎหมายท่ีจะเอาผิดผูก้ระท าความผิดได ้และยงัมีขอ้บกพร่องอีก
หลายประการ อนัควรไดรั้บการแกไ้ขให้ดียิง่ข้ึนเพื่อให้สอดคลอ้งสภาพปัญหาท่ีเกิดข้ึนในปัจจุบนั และสามารถ
น ามาบงัคบัใชอ้ยา่งเป็นรูปธรรมและมีประสิทธิภาพยิง่ข้ึน ซ่ึงมีประเด็นปัญหาส าคญัท่ีจะศึกษา ดงัต่อไปน้ี 

ประเด็นปัญหาท่ีหน่ึง ปัญหา การก าหนด นิยาม และความหมายของการพนันออนไลน์ ท่ีได้รับ
ผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซี ตามพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช  2478 มิไดก้ าหนดนิยามไวอ้ย่าง
ชดัเจนและมิไดมี้การตรากฎหมายถึงนิยาม และความหมายใดๆเก่ียวกบัการพนนั ซ่ึงเป็นการพนนัโดยทัว่ไป ผู ้

                                                           
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายในการควบคุมการพนนัออนไลน์ซ่ึงไดรั้บ

ผลตอบแทนเป็น คริปโตเคอร์เรนซี โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษาคือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ดนพร จิตตจ์รุงเกียรติ และคณะกรรมการ
สอบ คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.มณทิชา ภกัดีคง และ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ชนกพร สุมนะเศรษฐกลุ  

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต รุ่นท่ี 9 มหาวทิยาลยัรามค าแหง สาขาวทิยบริการเฉลิม          
พระเกียรติ จงัหวดัขอนแก่น 
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เล่นการพนันออนไลน์คือใคร เพื่อให้เป็นการก าหนดนิยามความหมายของการพนันออนไลน์ ซ่ึงได้รับ
ผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซี ตลอดจนความหมายของผู ้เข้าเล่นการพนันออนไลน์ ซ่ึงจะเป็นการอุด
ช่องวา่งในการน าหลกักฎหมายมาใช ้เน่ืองจากท าใหส้ามารถเขา้ใจง่ายและให้เกิดความครอบคลุมในการตีความ
ของการใชก้ฎหมาย วา่การเล่นรูปแบบใดท่ีเป็นการเล่นการพนนัท่ีผดิกฎหมาย หรือผูใ้ดบา้งท่ีจดัวา่เป็นผูเ้ล่นการ
พนนัออนไลน์ นอกจากน้ีการก าหนดค านิยามของการพนนัท่ีชดัเจน หากในกฎหมายไม่มีการก าหนดเอาไว ้ยอ่ม
ไม่อาจตีความไดว้า่การเล่นพนนัซ่ึงไดรั้บผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซีเป็นความผิด และไม่อาจจ ากดัไดว้า่
ผูเ้ล่นการพนันออนไลน์คือใคร มีพฤติการณ์เช่นไรจึงถือได้ว่าเป็นผูเ้ล่นการพนันออนไลน์ ซ่ึงเม่ือพิจารณา
ปัญหา การก าหนด นิยาม และความหมายของการพนันออนไลน์ ท่ีไดรั้บผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซี 
หากไม่มีการก าหนดเอาไวย้อ่มส่งผลกระทบต่อการบงัคบัใชก้ฎหมายเม่ือตรากฎหมายข้ึนมาแลว้จะบงัคบัใชก้บั
ผูใ้ด และขอ้ยกเวน้ต่างๆมีไวเ้พื่อผูใ้ด การกระท าเช่นใดเม่ือกระท าแล้วถือได้ว่าเป็นความผิดตามท่ีกฎหมาย
ดังกล่าวได้บัญญัติไว ้และเพื่อให้มีการบังคับใช้กฎหมายให้มีประสิทธิภาพจึงควรท่ีจะก าหนดนิยามและ
ความหมายเอาไวอ้ยา่งชดัเจน 

ประเด็นปัญหาท่ีสอง ปัญหาเก่ียวกบัประเภทของการพนนัออนไลน์ ในการบญัญติันิยามของค าวา่การ
พนนัออนไลนซ่ึ์งกฎหมายยงัมิไดก้ าหนดเอาไวน้ั้น   

การพนนัท่ีเล่นกนับนอินเตอร์เน็ตบางอยา่งมีลกัษณะรูปแบบเหมือนกบัการเล่นในบญัชี ก. แต่มีช่ือเรียก
ไม่เหมือนกนั เช่น การพนนัรูเล็ต ลกัษณะคลา้ยกบัการเล่นไมห้มุนในบญัชี ก.หมายเลข 15 การเล่นบาคาร่า ใน
หมายเลขท่ี 27 และสล็อทแมชชีน ในหมายเลขท่ี 28 การพนนัทายผลการแข่งขนัฟุตบอลบนอินเทอร์เน็ต ซ่ึงยงั
มิไดมี้บญัญติัหรือไดเ้พิ่มลงไวใ้น บญัชี ก. นั้น การท่ีเจา้พนกังานด าเนินการสั่งฟ้องคดีมีความผิดการพนนั เจา้
พนกังานไดด้ าเนินคดีสั่งฟ้องในบทบญัญติักฎหมายท่ีใกลเ้คียงและคลา้ยคลึงกนัยงัขาดความชดัเจน ซ่ึงตามบญัชี
ดังกล่าวยงัไม่มีการก าหนดไวท่ี้เป็นไปตามปัจจุบันและยงัขาดความชัดเจนในพระราชบัญญัติการพนัน 
พุทธศกัราช 2478 ท าให้ส่งผลเสียต่อการแจง้ขอ้กล่าวหาตามพฤติการณ์ท่ีมีการจบักุมท่ีชดัเจน คลุมเคลือ และ
ส่งผลเสียต่อความเป็นธรรมและกระทบต่อสิทธิของผูต้อ้งหา เม่ือแจง้ขอ้กล่าวหาท่ีผิดพลาด ดงันั้นควรเพิ่ม
ขอ้ความเพิ่มเติมประเภทความผดิในบญัชี ก. และ บญัชี ข ท่ีความชดัเจนและมีความทนัสมยัมากยิง่ข้ึน 

ประเด็นปัญหาท่ีสามเก่ียวกบั ปัญหา อตัราโทษส าหรับผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัการพนนัออนไลน์ซ่ึง
ไดรั้บผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซี  

ตามพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช 2478 ไม่ไดแ้ยกความผดิระหวา่งความผดิฐานเป็นเจา้มือ และ
ฐานเป็นผูเ้ล่นไว ้เม่ือพิจารณาเจตนารมณ์ในการบญัญติักฎหมายมีจุดประสงคจ์ะลงโทษเจา้มือมากกวา่ลงโทษผู ้
เล่น เม่ือไม่ไดก้  าหนดอตัราโทษความผดิท่ีแยกระหวา่งฐานเจา้มือและฐานผูเ้ล่น ท าใหผู้จ้ดัให้มีการเล่นการพนนั
มองว่าโทษเพียงเล็กน้อยไดรั้บโทษเพียงปรับและริบทรัพยเ์พียงเล็กน้อยเท่านั้น ผูจ้ดัให้มีการเล่นการพนนัจึง
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มกัจะกระท าความผิดซ ้ าอีก เม่ือกฎหมายไม่ไดบ้ญัญติัแยกฐานความผิดและบทลงโทษระหว่างเจา้มือกบัผูเ้ล่น 
ส่งผลเสียให้เจา้มือมกัจะกระความผิดซ ้ าและชกัชวนผูเ้ล่นเขา้มาร่วมกระท าความผิดอยูเ่สมอ เพื่อไม่ให้ผูก้ระท า
ความผดิกลา้กระท าความผดิซ ้ าอีกจึงควรมีการก าหนดโทษส าหรับการกระท าความผดิซ ้ าใหห้นกัข้ึน 

ประเด็นท่ีส่ีปัญหาเก่ียวกบัการพิสูจน์การกระท าผิดและริบทรัพยเ์ก่ียวกบัการพนนัออนไลน์ซ่ึงไดรั้บ
ผลตอบแทนเป็นคริปโตเคอร์เรนซี  

ซ่ึงตามพระราชบญัญติัการพนัน พุทธศกัราช 2478 ไม่ไดก้  าหนดไวว้่าการกระท าความผิดในการเล่น
การพนนั ผูเ้ล่นคือผูท่ี้เขา้ไปในเวบ็ไซตก์ารพนนั เจา้มือคือเจา้ของเวบ็ไซตก์ารพนนัหรือตวัแทนเจา้ของเวบ็ไซต ์
ในการพิสูจน์การกระท าผิดและริบทรัพยผ์ูเ้ล่นและเจา้มือในการเขา้เล่นพนนัออนไลน์ กฎหมายไม่ไดบ้ญัญติั
เอาไว ้แต่ไดว้างหลกัเอาไวว้่าทรัพยสิ์นท่ีจบัไดใ้นการเล่นพนนัให้ริบเสียทั้งส้ิน เวน้แต่ทรัพยสิ์นนั้นไม่ได้เอา
ออกมาพนัน จึงเป็นการควบคุมตรวจสอบท่ีเจา้หน้าท่ีกระท าการตรวจสอบได้ยากส่งผลเสียต่อการรวบรวม
พยานหลกัฐาน และการริบทรัพยสิ์นท่ีใชใ้นการกระท าความผดิและเพื่อเป็นการตดัวงจรการเกิดอาชญากรรมใน
การเล่นการพนนัออนไลน์ เพื่อให้มีความชดัเจนสามารถน าไปใชบ้งัคบัการพนนัออนไลน์ซ่ึงไดรั้บผลตอบแทน
เป็นคริปโตเคอร์เรนซีไดน้ั้นจึงควรท่ีจะมีการก าหนดวธีิการและพฤติการณ์ตามกฎหมายใหช้ดัเจน  
 จากการศึกษาคน้ควา้ปัญหากฎหมายในการควบคุมการพนนัออนไลน์ ซ่ึงไดรั้บผลตอบแทนเป็นคริปโต
เคอร์เรนซี ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะดงัน้ี  
 1. ปัญหา การก าหนด นิยาม และความหมายของการพนันออนไลน์ท่ีได้รับผลตอบแทนเป็นคริปโต
เคอร์เรนซี 
  เดิมพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช  2478 ยงัไม่มีการบญัญติัและใหค้วามหมายและนิยามเก่ียวกบั
การพนนัและการพนนัออนไลน์เอาไว ้จึงควรจะเพิ่มมาตรา 3/1 แห่งพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช  2478 
 การเพิ่มเติมมาตรา 3/1 ขา้งตน้เป็นการก าหนดนิยามความหมายของการเล่นการพนนัออนไลน์ , การเล่น
การพนนัออนไลน์ และ รางวลัหรือทรัพยสิ์นท่ีใชใ้นการน ามาพนนั ตลอดจนความหมายของผูเ้ขา้เล่นการพนนั
ออนไลน์ ผูจ้ดัใหมี้การเล่นการพนนัออนไลน์ 
 
 
 2. ปัญหาเก่ียวกบัประเภทของการพนนัออนไลน์ 
 พระราชบญัญติัการพนัน พุทธศกัราช  2478 เป็นกฎหมายท่ีบงัคบัใชก้บัการเล่นพนนัในปัจจุบนั ซ่ึงจะ
เห็นไดว้า่กฎหมายดงักล่าวมีความลา้หลงัอยูม่าก อีกทั้งในปัจจุบนัการพนนัหลายอยา่งท่ีไดร้ะบุไวบ้ญัชี ก. และ
บญัชี ข. ไดย้กเลิกการเล่น หรือไดมี้การเปล่ียนช่ือหรือปรับเปล่ียนวิธีการเล่น และมีรูปแบบการเล่นท่ีเพิ่มมาก
ข้ึน การจดัแบ่งประเภทหรือชนิดของการพนันตาม พระราชบญัญติัการพนัน พุทธศกัราช 2478 จึงควรมีการ
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แกไ้ขปรับปรุง โดยการจดัประเภทการพนันใหม่โดยจดัประเภทการพนันให้คล้ายกบักฎหมายการพนันของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา ในส่วนของมลรัฐโอเรกอน และมลรัฐวอชิงตนั โดยแบ่งเป็น 4 ประเภท คือ 
  2.1. ประเภทผลลอตเตอร่ี  
  2.2. ประเภทการทายผลการแข่งขนั  
  2.3. ประเภทพนนัในลกัษณะบ่อนคาสิโน ผา่นระบบโปรแกรมหรือแอพพลิเคชนั 
  2.4. ประเภทการพนนัท่ีจดัใหมี้การเล่นเพื่อรางวลัในการเส่ียงโชค 
 3. ปัญหาอตัราโทษส าหรับผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัการพนนัออนไลน์ซ่ึงไดรั้บผลตอบแทนเป็นคริป
โตเคอร์เรนซี 
 ตามพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช 2478 ไม่ไดแ้ยกความผดิระหวา่งความผดิฐานเป็นเจา้มือหรือ
ผูจ้ดัให้มีการเล่น และฐานเป็นผูเ้ล่นไว ้เดิมตาม มาตรา 12 แห่งพระราชบญัญัติการพนัน พุทธศกัราช 2478 
บญัญติัวา่ “ผูใ้ดจดัให้มีการเล่น หรือท าอุบายล่อ ช่วยประกาศโฆษณาหรือชกัชวนโดยทางตรงหรือทางออ้มให้
ผูอ่ื้นเขา้เล่นหรือเขา้พนนัในการเล่นซ่ึงมิไดรั้บอนุญาตจากเจา้พนักงานหรือรับอนุญาตแลว้แต่เล่นพลิกแพลง
หรือผูใ้ดเขา้เล่นหรือเขา้พนนัในการเล่นอนัขดัต่อบทแห่งพระราชบญัญติัน้ี หรือกฎกระทรวง หรือขอ้ความใน
ใบอนุญาต ผูน้ั้นมีความผดิ  ..... 
 ในการก าหนดโทษไม่ไดแ้ยกฐานความผิดระหวา่งผูเ้ขา้เล่นการพนนัออนไลน์และผูจ้ดัใหมี้การเล่นการ
พนันออนไลน์ เพื่อเป็นการลงโทษเจา้มือหรือผูจ้ดัให้มีการเล่นการพนันออนไลน์ ให้มากกว่าลงโทษผูเ้ล่น 
บทลงโทษตามเป็นพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช 2478 เป็นโทษท่ีต ่ามาก หากน าไปเทียบกบักฎหมาย
ต่างประเทศ ควรมีการปรับเปล่ียนอตัราโทษให้คลา้ยกบัประเทศสหรัฐอเมริกา เพื่อให้เจา้มือหรือผูจ้ดัให้มีการ
เล่นการพนนัออนไลน์เกิดความเข็ดหลาบไม่กลา้ท่ีจะกระท าความผิดอีก และแกไ้ขบทลงโทษผูเ้ล่นการพนนัท่ี
ไม่ไดรั้บอนุญาตเช่นกนั โดยใชใ้นส่วนของกฎหมายการพนนัของมลรัฐโอเรกอน และเพิ่มเติมให้สอดคลอ้งกบั
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 , มาตรา 91 และ มาตรา 92 ดว้ย 
 ดงันั้น ควรมีการแกไ้ขและก าหนดโทษเพิ่มลงใน มาตรา 12 ตามหลกักฎหมายดงักล่าว เห็นควรเพิ่ม
โทษผูก้ระท าวามผดิการพนนัออนไลน์ ดงัน้ี  
 มาตรา 12 ผูใ้ดจดัให้มีการเล่นหรือเขา้เล่นพนันในการเล่นอนัขดัต่อบทแห่งพระราชบญัญติัน้ี หรือ
กฎกระทรวง หรือขอ้ความในใบอนุญาต ผูน้ั้นมีความผดิต่อไปน้ี 
 (1) กลุ่มผูจ้ดัให้มีการเล่นหรือเจา้มือผูรั้บกินรับใช ้ในมาตรา 12 กล่าวคือ ผูใ้ดจดัให้มีการเล่นการพนนั
ออนไลน์หรือเป็นผูส้นบัสนุนจดัใหมี้การเล่นมีความผิดฐานเป็นเจา้มือ รวมไปถึงผูจ้ดัหาส่ิงอ านวยความสะดวก
ส าหรับการพนนัออนไลน์ การครอบครองอุปกรณ์การเล่นการพนนั การจดัหา ติดตั้ง ดดัแปลงซ่ึงชุดค าสั่งหรือ
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ดว้ย ลงโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี และปรับไม่เกิน 125,000 เหรียญ ถา้เป็นการกระท าความผิด
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ในฐานความผิดเดียวกนัซ ้ าอีก ภายในเวลา 5 ปี นบัจากวนัพน้โทษ ศาลพิพากษาเพิ่มโทษอีกหน่ึงในสามของ
โทษท่ีก าหนดในความผดิคร้ังหลงั  
 (2) กรณีผูเ้ล่น ผูใ้ดเล่นการพนนัออนไลน์ มีความผิดอาญาตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี และปรับไม่
เกิน 6,250 เหรียญ ถ้าท าความผิดในฐานความผิดเดียวกันซ ้ าอีก ภายในเวลา 5 ปี นับแต่วนัพ้นโทษให้ศาล
พิพากษาเพิ่มโทษอีกหน่ึงในสามของโทษท่ีก าหนดในความผดิคร้ังหลงั  
 4. ปัญหาเก่ียวกบัการพิสูจน์การกระท าผดิและริบทรัพยเ์ก่ียวกบัการพนนัออนไลน์ซ่ึงไดรั้บผลตอบแทน
เป็นคริปโตเคอร์เรนซี 
 เดิม มาตรา 5 แห่งพระราชบัญญัติการพนัน พุทธศกัราช 2478 บัญญัติว่า “ผูใ้ดจดัให้มีการเล่น ซ่ึง
ตามปกติยอ่มจะพนนัเอาเงินหรือทรัพยสิ์นอยา่งอ่ืนแก่กนั ให้สันนิษฐานไวก่้อนวา่ ผูน้ั้นจดัให้มีข้ึนเพื่อน ามาซ่ึง
ผลประโยชน์แห่งตน และผูใ้ดเขา้เล่นอยูด่ว้ยก็ให้สันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูน้ั้นพนนัเอาเงินหรือทรัพยสิ์นอยา่งอ่ืน” 
ใหแ้กไ้ขเป็น 
 มาตรา 5 วรรคหน่ึง “ผูใ้ดจดัให้มีการเล่น หรือจดัให้มีการเล่นการพนันออนไลน์ ซ่ึงตามปกติย่อมจะ
พนนัเอาเงิน คริปโตเคอร์เรนซี หรือทรัพยสิ์นอยา่งอ่ืนแก่กนั ให้สันนิษฐานไวก่้อนวา่ ผูน้ั้นจดัให้มีข้ึนเพื่อน ามา
ซ่ึงผลประโยชน์แห่งตน” 
 มาตรา 5 วรรคสอง “ผูใ้ดเขา้เล่นการพนนั หรือการพนนัออนไลน์ โดยการเล่นพนนัซ่ึงอยูห่่างไกลโดย
ระยะทาง หรือวธีิอ่ืนใดท่ีมีลกัษณะคลา้ยกนัอยูด่ว้ยก็ให้สันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูน้ั้นพนนัเอาเงิน คริปโตเคอร์เรนซี 
หรือทรัพยสิ์นอยา่งอ่ืน” และ  
 เดิม มาตรา 6 แห่งพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช 2478 บญัญติัวา่ “ผูใ้ดอยูใ่นวงการเล่นอนัขดัต่อ
บทแห่งพระราชบญัญติัน้ี หรือขดัต่อขอ้ความในกฎกระทรวง หรือ ใบอนุญาตซ่ึงออกตามพระราชบญัญติัน้ีให้
สันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูน้ั้นเล่นดว้ย เวน้แต่ผูซ่ึ้งเพียงแต่ดูการเล่นในงานร่ืนเริงสาธารณะ หรือในงานนกัขตัตฤกษ ์
หรือในท่ีสาธารณสถาน” ควรเพิ่ม มาตรา 6/1 และมาตรา 6/2 เขา้ไปดงัน้ี  
 มาตรา 6/1 ผูใ้ดเป็นเจา้ของเวบ็ไซตก์ารพนนัหรือเป็นตวัแทนของเจา้ของเวบ็ไซตก์ารพนนั หรือเป็นจดั
ให้มีเล่นการพนนัออนไลน์อนัฝ่าฝืนมาตรา 4 วรรคหน่ึง มาตรา 4 ทวิ หรือมาตรา 5 วรรคหน่ึง โดยการเล่นพนนั
ซ่ึงอยูห่่างไกลโดยระยะทาง หรือวิธีอ่ืนใดท่ีมีลกัษณะคลา้ยกนัท่ีสามารถน ามาเล่นพนนัเอาเงิน คริปโตเคอร์เรนซี 
หรือทรัพย์สินอ่ืนใด ให้สันนิษฐานว่าผูน้ั้ นเป็นเจ้ามือรับกินรับใช้เพื่อเล่นเอาเงิน คริปโตเคอร์เรนซี หรือ
ทรัพยสิ์นกนั  
 มาตรา 6/2 ผูใ้ดลงทะเบียนและเขา้ไปขอเปิดบญัชีผูใ้ชง้านจากเวบ็ไซตก์ารพนนัถูกตอ้งตามเง่ือนไขของ
เว็บไซต์การพนันใดๆ รวมทั้ งการได้รับเงิน คริปโตเคอร์เรนซี หรือทรัพย์สินอ่ืนใดจากการเล่นการพนัน
ออนไลน์ ใหส้ันนิษฐานวา่ผูน้ั้นเป็นผูเ้ล่นการพนนัมีความผดิตามกฎหมาย 
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 เดิม มาตรา 10 แห่งพระราชบญัญติัการพนนั พุทธศกัราช 2478 บญัญติัวา่ “ทรัพยสิ์นพนนักนัซ่ึงจบัได้
ในวงการเล่นอนัขดัต่อบทแห่งพระราชบญัญติัน้ีหรือขดัต่อขอ้ความในกฎกระทรวงหรือใบอนุญาตซ่ึงออกตาม
พระราชบญัญติัน้ี ใหริ้บเสียทั้งส้ิน เวน้แต่ทรัพยสิ์นซ่ึงมิไดเ้อาออกพนนั  ….. 
 ตามมาตรา 10 วรรคหน่ึง ควรแกไ้ขเพิ่มเติมเป็น ทรัพยสิ์นใด ๆ ท่ีน ามาพนนักนัซ่ึงจบัไดใ้นวงการเล่น
อนัขดัต่อ รวมถึงเงิน เหรียญคริปโตเคอร์เรนซี หรือทรัพยสิ์นอ่ืนใดท่ีผูเ้ล่นการพนันออนไลน์น าไปฝากไวใ้น
ระบบกบัผูจ้ดัให้มีการเล่นการพนนันั้นตามบทแห่งพระราชบญัญติัน้ีหรือขดัต่อขอ้ความในกฎกระทรวงหรือ
ใบอนุญาตซ่ึงออกตามพระราชบญัญติัน้ี ซ่ึงมีวตัถุประสงคเ์ป็นการน าทรัพยสิ์นนั้นไปลงเล่นการพนนัโดยเฉพาะ 
แมว้า่จะยงัไม่ไดเ้อาลงเล่นการพนนัแต่มุ่งหมายท่ีจะใชท้รัพยสิ์นนั้นเขา้เล่นการพนนัให้ริบเสียทั้งส้ิน 
 มาตรา 10 วรรคสอง เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการเล่นนั้น ใหศ้าลมีอ านาจริบไดต้ามกฎหมายลกัษณะอาญา ควร
แก้ไขเพิ่มเติมเป็น เคร่ืองมือท่ีใช้ในการเล่น รวมทั้งอุปกรณ์การเล่นการพนัน อุปกรณ์ท่ีติดตั้งชุดค าสั่งหรือ
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ส าหรับการเล่นการพนนั ใหศ้าลมีอ านาจริบไดต้ามกฎหมายลกัษณะอาญา 
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