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ภาวนา  สุวพงษ์2 
 
 กฎหมายยาเสพติดฉบบัใหม่ถือเป็นการรวบรวมขอ้กฎหมายต่าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองยาเสพติดให้
มีความเป็นระบบและเป็นเอกภาพมากข้ึนอยูภ่ายใตก้ฎหมายใหม่เพียง 2 ฉบบั ไดแ้ก่ประมวลกฎหมายยาเสพ
ติด พ.ศ. 2564 และ พระราชบญัญติัวธีิพิจารณาคดียาเสพติด (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2564 พร้อมกบัประกาศยกเลิก
กฎหมายยาเสพติดเดิมจ านวนทั้งส้ิน 24 ฉบบั ซ่ึงจุดประสงคข์องการรวมรวมขอ้กฎหมายเก่ียวกบัยาเสพติด
ใหมี้ความเป็นระบบและเป็นเอกภาพนนั้น เพื่อเป็นการช่วยใหง่้ายต่อการท าความเขา้ใจ และเจอปัญหาการ
โดยมีบทบญัญติัท่ีมีขอ้ความขดัแยง้กนันอ้ยลง เพื่อท าใหง่้ายต่อการน าไปปฏิบติัจริงมากข้ึน 
 แต่การเปล่ียนแปลงแนวทางการป้องกนัและปราบปรามยาเสพติดของประเทศไทย เม่ือประมวล
กฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 เร่ิมมีผลบงัคบัใช ้หลงัจากท่ีกฎหมายรูปแบบเดิมท่ีใชม้ายาวนาน แมจ้ะมีความ
รุนแรงเด็ดขาด แต่ก็ไม่ไดช่้วยแกปั้ญหายาเสพติดไดอ้ยา่งเห็นผลนกั ซ ้ ายงัน าปัญหาอ่ืนตามมา อยา่งเช่น 
จ านวนผูต้อ้งขงัท่ีลน้เรือนจ า น่ีจึงน ามาสู่การออกกฎหมายยาเสพติดฉบบัใหม่ ซ่ึงเป็นการยกเคร่ืองแนวทาง
ปฏิบติัและการปรับแนวคิดเปล่ียนมุมมองท่ีมีต่อประเด็นปัญหายาเสพติดจากเดิมไปอยา่งส้ินเชิง ทั้งการมอง
ผูเ้สพเป็นผูป่้วยมากกวา่เป็นอาชญากร การเนน้แกปั้ญหาผูติ้ดยาเสพติดดว้ยการบ าบดัรักษามากกวา่การ
ลงโทษทางอาญา การปรับเปล่ียนแนวทางการลงโทษผูก้ระท าผดิใหส้มเหตุสมผลกบัลกัษณะการกระท ามาก
ข้ึน และการเปิดช่องการน ายาเสพติดไปใชป้ระโยชน์ โดยไม่ไดม้องยาเสพติดในดา้นมืดเพียงดา้นเดียว ดว้ย
ความหวงัวา่แนวทางเหล่าน้ีจะช่วยแกปั้ญหายาเสพติดท่ีเร้ือรังในสังคมไทยมายาวนานไดอ้ยา่งเห็นประสิทธิ 
ภาพจริง หลงัจากท่ีกฎหมายยาเสพติดฉบบัใหม่ไดถู้กบงัคบัใชม้าแลว้  
 ตั้งแต่ประกาศใชก้ฎหมายยาเสพติดฉบบัใหม่เม่ือเดือนธนัวาคม พ.ศ. 2564 ในภาพรวมไดเ้ห็นการ
เปล่ียนแปลงอะไรบา้งหลกั ๆ คือการใหสิ้ทธิและคุม้ครองสิทธิมนุษยชนของผูต้อ้งขงัและผูก้ระท าผดิมาก
ข้ึน ท าใหเ้จา้หนา้ท่ีต ารวจจะตอ้งพิสูจน์การกระท าผดิต่าง ๆ ใหช้ดัเจนยิง่ข้ึน ขณะท่ีศาลก็สามารถใชดุ้ลย
พินิจในการตดัสิน และอยัการก็ตอ้งใชดุ้ลยพินิจในการเลือกฟ้องคดีใหถู้กตอ้งสมเหตุสมผลกบัการกระท า
ความผดิมากกวา่เดิม ซ่ึงมองในภาพรวมคือ ท าใหผู้บ้งัคบัใชก้ฎหมายตอ้งมีความระมดัระวงัมากข้ึน ต่างจาก
ก่อนหนา้น้ีท่ีผูต้อ้งหาอาจรู้สึกวา่โดนกฎหมายปิดปาก แมบ้างกรณีจะไม่ไดรู้้เห็นในการกระท าผดิดว้ยเลยก็
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ตาม ขณะท่ีนกัโทษท่ีตอ้งขงัอยูใ่นเรือนจ าจากคดียาเสพติดเดิมก็ดีใจกนัเลย เพราะกฎหมายใหม่มีโทษ
นอ้ยลง จึงมีคนขอใหก้ าหนดโทษใหม่จ  านวนมาก หลายคนก็ไดรั้บการปล่อยตวัเร็วข้ึน แต่ดว้ยความท่ี
กฎหมายยงัใหม่มาก ตอนน้ีเลยยงัเกิดช่องวา่งและความสับสนอยูพ่อสมควร เพราะหลกัเกณฑห์ลายอยา่ง
เป็นเร่ืองใหม่ท่ีผูบ้งัคบัใชก้ฎหมายอาจจะไม่คุน้ชิน มนัอาจเป็นปัญหาส่วนหน่ึงท่ีการประชาสัมพนัธ์
กฎหมาย หรือการใหค้วามรู้กบัผูบ้งัคบัใชก้ฎหมายท่ียงัไม่เพียงพอ และท่ีส าคญัคือการออกกฎหมายใหม่น้ี
ยงัไม่ไดมี้กฎหมายลูกเพื่อออกมารองรับระเบียบหรือแนวทางปฏิบติัในเร่ืองต่าง ๆ เลยเกิดความสับสนใน
หมู่คนบงัคบัใชก้ฎหมายวา่ควรจะด าเนินการบางเร่ืองต่อไปอยา่งไรกนั จึงท าให้เกิดความสับสนเกิดข้ึนใน
ช่วงเวลาเปล่ียนผา่น 
 จากการศึกษาปัญหา ท าใหพ้บปัญหาในหลายประการดงัน้ี 
 1. ปัญหาเก่ียวกบัค านิยามของผูก้ระท าผดิในการตั้งขอ้สันนิษฐานวา่ผูก้ระท าความผดิมีความผดิฐาน
ครอบครองเพื่อเสพหรือครอบครองเพื่อจ าหน่าย ซ่ึงประเด็นส าคญั คือค านิยามของค าวา่ครอบครองเพื่อเสพ
หรือครอบครองเพื่อจ าหน่าย โดยปัญหาในเร่ืองขอ้สันนิษฐานการครอบครองเพื่อเสพนั้น ประเทศไทยได้
น าเอาหลกัการขององคก์ารสหประชาชาติมาบญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 โดย
ไดบ้ญัญติัใหก้ารครอบครองซ่ึงยาเสพติดใหโ้ทษนั้นเป็นความผดิอาญา และมีโทษจ าคุก และยงัน า “บท
สันนิษฐานเด็ดขาด” มาปรับใช ้โดยการใชป้ริมาณการครอบครองยาเสพติดมาเป็นเคร่ืองมือเพื่อช่วยในการ
แบ่งแยกความผดิฐานครอบครองและครอบครองเพื่อจ าหน่ายออกจากกนั เน่ืองจากในคดียาเสพติด การ
พิสูจน์ถึงเจตนาท่ีแทจ้ริงของผูก้ระท าความผดิวา่เป็นการครอบครองยาเสพติดเพื่อเสพหรือเพื่อจ าหน่ายนั้น
เป็นเร่ืองยากพอสมควร ดั้งนั้น การน าปริมาณของยาเสพติดท่ีไดมี้การครอบครองมาเป็นเกณฑใ์นการ
แบ่งแยกความผดิ จึงถือเป็นเคร่ืองมือช่วยลดความยุง่ยากในการพิสูจน์ถึงเจตนาของผูก้ระท าความผดิ และ
ถือเป็นเคร่ืองมือท่ีช่วยอ านวยความสะดวกในการปฏิบติังานของเจา้หนา้ท่ีและในการตั้งขอ้หาแก่ผูก้ระท า
ความผดิอีกดว้ยซ่ึงจากการศึกษาพบวา่ ค าแนะน าขององคก์ารสหประชาชาติมิไดบ้งัคบัใหรั้ฐภาคีต่าง ๆ 
จะตอ้งก าหนดบทสันนิษฐานเด็ดขาด โดยแลว้แต่รัฐภาคไหนจะน าไปปรับใชต้ามความเหมาะสม แต่ส าหรับ
ประเทศไทยไดเ้ลือกหยบิยกเอาการน าบทสันนิษฐานท่ีไม่อาจโตแ้ยง้ไดห้รือท่ีเรียกวา่บทสันนิษฐานเด็ดขาด 
มาใชเ้ป็นเกณฑใ์นการแบ่งแยกการครอบครองเพื่อจ าหน่ายและการครอบครองเพื่อเสพออกจากกนั ส่วน
ประเทศองักฤษ ประเทศออสเตรเลีย และประเทศสิงคโปร์ ไดมี้การก าหนดบทสันนิษฐานการครอบครองยา
เสพติดเพื่อจ าหน่าย โดยน าเอาปริมาณการครอบครองมาใชเ้ป็นเกณฑ์ ในการแบ่งแยกการครอบครองเพื่อ
เสพและครอบครองเพื่อจ าหน่ายเช่นเดียวกนักบัพระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 ของประเทศ
ไทย แต่ประเทศองักฤษไดมี้การบญัญติัเป็นบทสันนิษฐานไม่เด็ดขาด เปิดโอกาสใหมี้การน าพยานหลกัฐาน
อ่ืน ๆ สามารถน ามาพิสูจน์ไดว้า่จ  าเลยมิไดค้รอบครองเพื่อจ าหน่ายมาพิสูจน์ต่อศาลได ้และประเทศองักฤษ
ยงัไดมี้การก าหนดแนวทางการลงโทษท่ีชดัเจน โดยการจดัหมวดของความผดิและพิจารณาถึงการกระท า
ของผูก้ระท าความผิดและผลท่ีเกิดข้ึน แลว้ก าหนดระวางโทษตามความผดิและปริมาณของยาเสพติด เป็น
ล าดบัขั้นตามความร้ายแรงของความผดิ จึงส่งผลใหก้ารลงโทษมีความเหมาะสมและไดส้ัดส่วนท่ีเหมาะกบั
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ความร้ายแรงของความผิด ส่วนประเทศออสเตรเลียและประเทศสิงคโปร์ ไดมี้การน าปริมาณการครอบครอง
ยาเสพติดมาเป็นเกณฑใ์นการสันนิษฐานวา่เป็นการครอบครองเพื่อจ าหน่าย โดยจะก าหนดเป็นบท
สันนิษฐานไม่เด็ดขาดท่ีมีการเปิดโอกาสใหพ้ิสูจน์ความจริงหรือเจตนาแทจ้ริง ไดซ่ึ้งจะแตกต่างกบัประเทศ
ไทยท่ีไม่มีการเปิดโอกาสใหผู้ก้ระท าผดิไดมี้การพิสูจน์ตวัเองไดเ้ลย และในส่วนของประเทศโปรตุเกสไดมี้
การออกกฎหมาย 30/2000 ซ่ึงเร่ิมบงัคบัใชปี้ พ.ศ. 2544 โดยใชห้ลกัการส าคญั คือ “ผูใ้ชย้าเสพติดไม่ใช่
อาชญากร แต่เป็นผูป่้วย” ซ่ึงปริมาณการครอบครองท่ีก าหนดไวต้ามกฎหมายนั้นต่างกนัตามชนิดของยาเสพ
ติด และในส่วนของประเทศไทยไดมี้การแกไ้ขกฎหมายเก่ียวกบัยาเสพติดเป็นประมวลกฎหมายยาเสพติด 
พ.ศ. 2564 โดยไดมี้การยกเลิกกฎหมายยาเสพติดทั้ง 24 ฉบบั โดยประมวลกฎหมายยาเสพติดฉบบัใหม่ ยงัมี
ประเด็นท่ีไม่ชดัเจนอยู ่คือ ค านิยามของค าวา่ครอบครองเพื่อเสพหรือครอบครองเพื่อจ าหน่าย ซ่ึงเป็นปัญหา
ในเร่ืองของขอ้สันนิษฐานการครอบครองเพื่อเสพ เน่ืองจากตอนน้ีกฎกระทรวงเก่ียวกบัเร่ืองน้ียงัไม่มีการ
ออกมาบงัคบัใช ้ยงัคงเป็นแค่ร่างอยู ่ในเม่ือกฎกระทรวงท่ีเป็นกฎหมายลูกยงัไม่มีการออกมาบงัคบัใช ้ดงันั้น
ประมวลกฎหมายยาเสพติดใหม่ คือมาตรา 107 วรรค 2 “การมีไวใ้นครอบครองซ่ึงยาเสพติดใหโ้ทษใน
ประเภท 1 ประเภท 2 หรือประเภท 5 หรือ วตัถุออกฤทธ์ิในประเภท 1 หรือประเภท 2 ในปริมาณเล็กนอ้ยซ่ึง
ไม่เกินปริมาณท่ีรัฐมนตรีวา่การกระทรวงสาธารณสุขก าหนดในกฎกระทรวง ใหส้ันนิษฐานไวก่้อนวา่มีไว้
ในครอบครองเพื่อเสพ” ดงันั้นกฎหมายใหม่คือมาตรา 107 วรรค 2 ของกฎหมายยาเสพติดฉบบัใหม่ท่ีวา่ดว้ย
ขอ้สันนิษฐานการครอบครองเพื่อเสพ จึงยงัไม่สามารถน าไปใชไ้ดอ้ยา่งเตม็ร้อย ซ่ึงขอ้สันนิษฐาน
ครอบครองเพื่อเสพจะกลบักนักบัครอบครองเพื่อจ าหน่าย ถา้เป็นครอบครองเพื่อจ าหน่ายตามกฎหมายเดิม 
คือการก าหนดเพดานขั้นต ่าวา่ถา้ครอบครองยาเสพติดเกินปริมาณท่ีก าหนดไว ้ก็จะสันนิษฐานวา่ครอบครอง
เพื่อจ าหน่าย แต่พอเป็นครอบครองเพื่อเสพคือการก าหนดเพดานขั้นสูง คือถา้ครอบครองไม่เกินปริมาณท่ี
ก าหนดไว ้ก็สันนิษฐานวา่ครอบครองเพื่อเสพ แต่ในเม่ือร่างกฎกระทรวงเร่ืองน้ียงัไม่ออกมาบงัคบัใช ้จึงอาจ
ท าใหเ้กิดความลกัลัน่ได ้หากสมมติร่างกฎกระทรวงเบ้ืองตน้บอกวา่การครอบครองแอมเฟตามีน (ยาบา้) ไม่
เกิน 15 หน่วยการใช ้ใหส้ันนิษฐานวา่ครอบครองเพื่อเสพ ดงันั้นถา้ต ารวจไปจบัคนท่ีมียาบา้ 10 เมด็แลว้ฟ้อง
วา่ครอบครองเพื่อเสพเลย ก็ยงัท าไม่ได ้ถา้ผูค้รอบครองยาไม่ไดมี้พฤติการณ์อ่ืนประกอบ พฤติการณ์ท่ีวา่นั้น 
ก็อยา่งเช่น การมีใบรับรองแพทยว์า่เป็นผูติ้ดยาเร้ือรัง หรือการถูกตรวจพบวา่ปัสสาวะมีสีม่วง ถา้พบอยา่งนั้น
ถึงจะบอกไดว้า่ครอบครองเพื่อเสพ พูดอีกอยา่งคือการสันนิษฐานวา่ครอบครองเพื่อเสพในตอนน้ีท่ียงัไม่มี
กฎหมายลูก ตอ้งมีพฤติการณ์ท่ีเป็นขอ้เทจ็จริงประกอบดว้ยเสมอ ถา้ไม่มีก็บอกเช่นนั้นไม่ได ้มนัตอ้งถือวา่
เป็นการครอบครองโดยไม่ไดรั้บอนุญาต ซ่ึงมีโทษต่างกนั คือครอบครองเพื่อเสพมีโทษจ าคุกไม่เกิน 2 ปี แต่
ครอบครองโดยไม่ไดรั้บอนุญาตมีโทษจ าคุกไม่เกิน 15 ปี ซ่ึงจะเห็นไดว้า่ประเด็นดงักล่าวยงัเป็นปัญหา
ในทางปฏิบติัท่ีจะตอ้งมีขอ้สันนิษฐานตามตวับทกฎหมายไดว้า่การกระท าความผิดโดยการครอบครองยา
เสพติด พฤติการณ์เช่นไรถึงจะเป็นการครอบครองเพื่อเสพ หรือพฤติการณ์ใดเป็นการครอบครองโดยไม่ได้
รับอนุญาต เน่ืองจากยงัไม่มีกฎหมายลูกของประมวลกฎหมายยาเสพติดออกมารองรับขอ้สันนิษฐานดงักล่าว 
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 2. ปัญหาเก่ียวกบัการน าผูเ้สพหรือผูก้ระท าผดิเขา้สู่กระบวนการบ าบดัแทนการลงโทษ เน่ืองจาก
กฎหมายฉบบัน้ีไดใ้หค้วามส าคญัมากกบัการมองผูเ้สพเป็นผูป่้วย เนน้ใหผู้ท้  าผดิเขา้สู่กระบวนการ
บ าบดัรักษาเป็นทางเลือกแทนการลงโทษ ซ่ึงประเทศท่ีเป็นตน้แบบในแนวคิดและปฏิบติัน้ีคือ ประเทศ
โปรตุเกสซ่ึงโปรตุเกสไดม้องวา่“ผูใ้ชย้าเสพติดไม่ใช่อาชญากร แต่เป็นผูป่้วย” โดยในดา้นการบ าบดัรักษา 
โปรตุเกสไดต้รากฎหมายการลดทอนความเป็นอาชญากรรม โปรแกรมการรักษาทั้งในแง่ของระดบัเงินทุน
และความตั้งใจของประชากรเพื่อแสวงหาการรักษาไดรั้บการปรับปรุงอยา่งมีนยัส าคญั ในท่ีสุดก็มีการ
ปรับปรุงความสามารถของเจา้หนา้ท่ีระดบัรัฐและเจา้หนา้ท่ีทอ้งถ่ินเพื่อใหบ้ริการในการรักษาความเจบ็ป่วย
แก่ประชาชน ซ่ึงจ านวนคนท่ีเขา้รับการรักษาเพิ่มอยา่งรวดเร็ว โดยจ านวนของสถานท่ีในการลา้งสารพิษใน
ชุมชน การรักษา และบา้นก่ึงวถีิไดเ้พิ่มข้ึนดว้ยยทุธศาสตร์ชาติไดน้ ามาซ่ึงการเพิ่มข้ึนของโปรแกรมการ
รักษาและกิจกรรมการป้องกนัต่าง ๆ ในโปรตุเกส ขณะท่ีฝ่ายท่ีเห็นวา่การเสพยาเป็นอาชญากรรม ต่าง
คาดการณ์วา่จ านวนของคนท่ีเขา้รับการรักษาจะตอ้งมีอตัราเพิ่มข้ึนจ านวนมาก ซ่ึงบ่งบอกถึงความเส่ือมของ
การแกปั้ญหายาเสพติด แต่ตามหลกัฐานเชิง ประจกัษแ์สดงใหเ้ห็นวา่ระหวา่งคนติดยาเสพติดท่ีกลวัการ
รักษาเพราะกลวัการลงโทษทางอาญาและติดยาเสพติด กบัคนท่ีติดยาซ่ึงแสวงหาการรักษาไดอ้ยา่งอิสระ
ภายใตก้รอบการลดความเป็นอาชญากรรม กรณีหลงัจะดีกวา่อยา่งเห็นไดช้ดั เพราะวา่ในขณะท่ีการรักษา
เพิ่มจ านวนมากข้ึนยอ่มเป็นการลดปริมาณของการเสพยาเสพติดไปในตวั และเป็นส่ิงส าคญัท่ีช่วยในการ
บริหารจดัการและลดอนัตรายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการใชย้าเสพติด  
 ส่วนในกฎหมายของประเทศไทยไดบ้ญัญติัไวใ้น มาตรา 108 ประมวลกฎหมายยาเสพติดไดใ้ห้
ความหมายและหลกัเกณฑต่์าง ๆ เก่ียวกบัการฟ้ืนฟูบ าบดัผูติ้ดยาเสพติดไว ้ซ่ึงตามกฎหมายใหม่ในการบ าบดั
กฎหมายใหม่ไดบ้ญัญติัค านิยามเอาไวว้า่ “การบ าบดัรักษา” ใหห้มายถึง การบ าบดัรักษาผูติ้ดยาเสพติด ซ่ึง
รวมตลอดถึงการคดักรอง การประเมินความรุนแรง การบ าบดัดว้ยยา การฟ้ืนฟูสมรรถภาพ การลดอนัตราย
จากยาเสพติดและการติดตามหลงัการบ าบดัรักษา ซ่ึงเป็นการรวมกนัของกฎหมายเก่าท่ีไดถู้กยกเลิกไปทุก
ฉบบัโดยไม่ไดแ้ยกประเภทของผูติ้ดยาเสพติด  
 โดยในกฎหมายเดิมนั้นบญัญติัถึงความหมายและหนา้ท่ีต่าง ๆ ในการฟ้ืนฟูบ าบดัผูติ้ดยาเสพติดไว้
อยา่งชดัเจน แต่ในขณะท่ีตวักฎหมายยาเสพติดฉบบัใหม่ไดย้กเลิกกฎหมายฉบบัเก่าไปทั้งหมด จึงท าให้
ความหมายและแนวทางปฏิบติัเร่ืองการฟ้ืนฟูบ าบดัผูติ้ดยาเสพติดยงัไม่มีความชดัเจน เพราะยงัไม่มีกฎหมาย
ลูกออกมารองรับ จึงท าใหม้องไดว้า่ตลอดเวลาของการบงัคบัใชก้ฎหมายท่ีผา่นมา มีประเด็นพิจารณาอยู ่2 
กรณี กรณีแรก คือ ผูเ้สพเดินเขา้ไปสารภาพกบัต ารวจ ซ่ึงตอ้งใชม้าตรา 113 ของประมวลกฎหมายยาเสพติด 
ในกรณีน้ีต ารวจตอ้งส่งบ าบดัรักษาอยา่งเดียว ไม่สามารถใชดุ้ลยพินิจพิจารณาแนวทางอ่ืนอยา่งการ
ด าเนินคดี แต่ปัญหาคือตอนน้ียงัไม่มีศูนยใ์นการบ าบดัรักษาหรือสถานพยาบาลมารองรับ เม่ือเป็นเช่นน้ี 
เจา้หนา้ท่ีต ารวจจะส่งตวัคนติดยาไปบ าบดัท่ีไหน เพราะฉะนั้นส่ิงท่ีเจา้หนา้ท่ีต ารวจสามารถกระท าไดต้อนน้ี
จึงเป็นการตอ้งไปขอความร่วมมือจากสถานพยาบาลใหท้ าการบ าบดัรักษาให ้ไม่วา่จะเป็นโรงพยาบาล 
โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพต าบล (รพ.สต.) หรือใชศู้นยฟ้ื์นฟูเก่าท่ีมีอยูเ่ดิม หรืออาจเป็นสถาบนับ าบดัฯ 
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เช่น ธญัญารักษ ์ใหรั้บไปดูแลอยา่งน้ีเป็นตน้ ส่วนกรณีท่ีสองคือมาตรา 114 เจา้หนา้ท่ีต ารวจเป็นผูจ้บัไดเ้อง
วา่คน ๆ น้ีเป็นผูเ้สพยาเสพติด เช่น จากการตรวจปัสสาวะ พอตรวจเจอซ่ึงก็เท่ากบัวา่มีความผดิขอ้หาเสพ 
เจา้หนา้ท่ีต ารวจก็ตอ้งถามต่อวา่ผูเ้สพสมคัรใจบ าบดัหรือไม่ ถา้สมคัรใจ ก็จะถูกส่งไปบ าบดั ซ่ึงก็จะ
ยอ้นกลบัไปเหมือนมาตรา 113 แต่ถา้ไม่สมคัรใจบ าบดัหรือไม่เขา้เง่ือนไขท่ีจะบ าบดัได ้อยา่งเช่น ก าลงัเป็น
ผูต้อ้งขงัหรือตอ้งรับโทษในคดีอ่ืนอยู ่หรืออาจมีพฤติการณ์ท่ีไม่สมควรจะไดเ้ขา้สู่การบ าบดัรักษา ต ารวจก็
จะใชดุ้ลยพินิจในการฟ้องศาล แลว้พอเร่ืองไปสู่ศาล ศาลก็จะมีสิทธิใชดุ้ลยพินิจถามผูท้  าผดิวา่จะสมคัรใจ
บ าบดัหรือไม ่ถา้ไม่ ก็จะถูกส่งไปด าเนินคดี แต่ถา้สมคัรใจ ศาลก็จะมีค าสั่งใหผู้ก้ระท าผดิไปบ าบดั ซ่ึงตอ้ง
บอกวา่การมีค าสั่งจากศาลให้บ าบดั ท าใหศู้นยห์รือโรงพยาบาลต่าง ๆ รับผูท้  าผดิไปบ าบดัง่ายกวา่การท่ี
ต ารวจร้องขอ แมว้า่จะมีกฎหมายบญัญติัในเร่ืองการบ าบดัรักษาผูติ้ดยาจะมีแลว้ก็จริง แต่ยงัไม่มีการออก
ระเบียบรองรับเก่ียวกบัเร่ืองของสถานบ าบดัรักษาผูติ้ดยาเสพติดอยา่งชดัเจนวา่ควรใชส้ถานท่ีไหนหรือศูนย์
ไหนเป็นสถานท่ีบ าบดัไดอ้ยา่งชดัเจน รวมทั้งยงัไม่มีศูนยค์ดักรองเก่ียวกบัผูเ้สพยาเสพติดดว้ย ซ่ึงในเร่ือง
ของศูนยค์ดักรองผูเ้สพยาเสพติดนั้น ตอนน้ีไดมี้ใหใ้ชศู้นยฟ้ื์นฟูท่ีมีอยูเ่ก่าทดแทนไปก่อน แต่ก็ยงัมีความ
ติดขดัในทางปฏิบติั เน่ืองจากยงัมีกฎระเบียบออกมาใหจ้ดัตั้งสถานบ าบดัฟ้ืนฟูผูติ้ดยาเสพติดและศูนยค์ดั
กรองผูเ้สพยาเสพติดโดยเฉพาะแยกออกมาต่างหากจากโรงพยาบาล หรือสถานท่ีอ่ืน ๆ ท่ีใชเ้ป็นสถานท่ี
บ าบดัฟ้ืนฟูผูติ้ดยาเสพติดและคดักรองผูติ้ดยาเสพติดชัว่คราวไปก่อน เพราะปัจจุบนัยงัไม่มีการตั้งศูนยห์รือ
สถานท่ีอยา่งเป็นทางการ จึงท าใหย้งัเกิดปัญหาในจุดการใหบ้ริการท่ีเก่ียวกบัสถานบ าบดัฟ้ืนฟูผูติ้ดยาเสพติด
และศูนยค์ดักรองผูเ้สพยาเสพติดท่ียงัไม่มีความชดัเจนในเร่ืองสถานท่ีจริง 
 3. ปัญหาเก่ียวกบัการริบทรัพยข์องเจา้หนา้ท่ี ป.ป.ส. (คณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามยาเสพ
ติด) ในการกระท าความผดิฐานผูส้นบัสนุนและผูส้มคบ ตามมาตรา 125 และมาตรา 127 กฎหมายยาเสพติด
ใหมไ่ดมี้เคร่ืองมือท่ีจะขยายผลไปสู่เครือข่ายกลุ่มใหญ่ คือบทบญัญติัเร่ืองความผดิฐานใหก้ารสนบัสนุนและ
ฐานการสมคบ ตามมาตรา 125 และ 127 ในส่วนความผดิฐานผูส้นบัสนุนและผูส้มคบ โดยมีประเด็นส าคญั 
ก็คือการริบทรัพยสิ์น ถา้การกระท าความผดิเป็นความผดิร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพติด ซ่ึงในกฎหมายเดิมมีการ
ริบทรัพยแ์บบเดียวหรือเป็นกรณีการริบทรัพยสิ์นแบบเฉพาะเจาะจง ซ่ึงปัญหาเก่ียวกบัการริบทรัพยสิ์นของ
กลางในคดียาเสพติด ตามมาตรา 30 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการในการปราบปรามผูก้ระท าความผดิ
เก่ียวกบัยาเสพติด พ.ศ. 2534 เป็นมาตรการในการริบทรัพยสิ์นเสริมจากมาตรการการริบทรัพยสิ์นตาม
ประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงมีขอบเขตท่ีแคบและจ ากดัในเร่ืองของทรัพยสิ์นท่ีศาลจะสั่งริบ คือจะตอ้งเป็น
ทรัพยสิ์นท่ีจ าเลยใชใ้นการกระท าความผดิโดยตรงเท่านั้น ซ่ึงถือเป็นขอ้จ ากดัของบทลงโทษ กฎหมายฉบบั
น้ีจึงไดมี้ขอ้บญัญติัเพิ่มเติมเพื่อขยายความหมายของทรัพยสิ์นท่ีใชใ้นการกระท าความผิด โดยให้รวมไปถึง
ทรัพยสิ์นท่ีใชเ้ป็นอุปกรณ์ให้มีผลตอ้งถูกริบดว้ย เพื่อใหบ้ทบญัญติัดงักล่าวใชบ้งัคบัแก่คดีไดต้ามสภาพ
ความเป็นจริงเก่ียวกบัทรัพยสิ์นท่ีเขา้ไปพวัพนัหรือมีส่วนพวัพนักบัการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด ซ่ึง
มีผลประโยชน์เป็นจ านวนมากท่ีเก่ียวพนัมีความซบัซอ้นมากกวา่ทรัพยสิ์นท่ีเก่ียวขอ้งกบัอาชญากรรมตาม
ประมวลกฎหมายอาญาทัว่ไป ตามมาตรา 30 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการในการปราบปรามผูก้ระท า
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ความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด พ.ศ. 2534 ก็ไดมี้บทบญัญติัใหริ้บทรัพยสิ์นประเภทน้ีแต่มีผลต่างกนัในผลของค า
พิพากษาหรือค าสั่งศาลในส่วนของการริบทรัพยสิ์นของกลาง คือ ตามประมวลกฎหมายอาญาทรัพยสิ์นท่ี
ศาลสั่งริบนั้นจะตกเป็นของแผน่ดิน แต่พระราชบญัญติัมาตรการในการปราบปรามผูก้ระท าความผดิ
เก่ียวกบัยาเสพติด พ.ศ. 2534 นั้น บญัญติัใหท้รัพยสิ์นของกลางท่ีศาลสั่งริบนั้นใหต้กเป็นของกองทุนป้องกนั
และปราบปรามยาเสพติด ในขณะท่ีกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 ซ่ึงเป็นกฎหมายใหม่ท่ีบงัคบัใชใ้นปัจจุบนั
ไดเ้นน้หนกัในการจดัการกลุ่มเครือข่ายท่ีกระท าผดิในระดบัสั่งการหรือในระดบัท่ีเป็นหวัหนา้ ซ่ึงประเทศ
ไทยเองอาจจะหาตวัคนกลุ่มน้ียาก เพราะส่วนมากยาเสพติดมาจากต่างประเทศ โดยส่วนใหญ่การด าเนินคดีท่ี
พบคือจะด าเนินคดีไปถึงคนระดบัสั่งการหรือคนท่ีเป็นหวัหนา้คุมงานขนส่งยาเสพติดได ้ซ่ึงตอ้งเขา้ใจอยา่ง
หน่ึงวา่คนระดบัสั่งการไม่ครอบครองยาเสพติดดว้ยตนเอง ดงันั้นเราจะไม่มีทางเจอเขาพร้อมกบัของกลางท่ี
เป็นยาเสพติด กฎหมายยาเสพติดใหม่จึงมีเคร่ืองมือท่ีจะขยายผลไปสู่เครือข่ายกลุ่มใหญ่ คือบทบญัญติัเร่ือง
ความผดิฐานใหก้ารสนบัสนุนและฐานการสมคบ ตามมาตรา 125 และ 127 ในส่วนความผดิฐานผูส้นบัสนุน
และผูส้มคบ จึงมีประเด็นส าคญั ก็คือการริบทรัพยสิ์น ถา้หากการกระท าความผดิเป็นความผดิร้ายแรง
เก่ียวกบัยาเสพติด ซ่ึงในกฎหมายเดิมมีการริบทรัพยแ์บบเดียวหรือเป็นกรณีการริบทรัพยสิ์นแบบ
เฉพาะเจาะจง เช่น ตามกฎหมายเดิมผูก้ระท าความผดิมีรถคนัหน่ึงท่ีไดม้าจากการคา้ยา ต ารวจสามารถสั่งริบ
รถคนัน้ีได ้ซ่ึงการริบทรัพยน้ี์จะผกูกบัผลของค าพิพากษาในคดีอาญา หากในกรณีท่ีต ารวจพิสูจน์ไม่ไดว้า่ผูท่ี้
ถูกจบักุมมีความผดิในการกระท าผดิฐานจ าหน่ายจริงหรือเปล่า แต่พิสูจน์ไดแ้ค่วา่รถคนัน้ีไดม้าจากการ
กระท าความผดิฐานจ าหน่าย เม่ือคดีถูกศาลยกฟ้อง ก็เท่ากบัวา่ตอ้งปล่อยรถคนัน้ีไปเลย แต่กฎหมายยาเสพ
ติดใหมไ่ดข้ยายเร่ืองการริบทรัพยเ์พิ่มมากข้ึน คือเราไม่ตอ้งสนใจผลของคดีจะเป็นอยา่งไร แค่พิสูจน์ไดว้า่
ทรัพยน์ั้นเป็นทรัพยท่ี์ไดม้าจากการกระท าความผดิร้ายแรงเก่ียวกบัยาเสพติด หรือโอนกนัไปก่ีทอดก็ตาม ก็
สามารถตามกลบัมาไดห้มด เพื่อใหพ้นกังานอยัการยืน่ค าร้องขอริบทรัพย ์และอีกอยา่งหน่ึงคือกฎหมายใหม่
มีรูปแบบของการริบทรัพยม์ากกวา่การริบทรัพยเ์ฉพาะเจาะจง คือมีการริบทรัพยท์ดแทนและริบทรัพยต์าม
มูลค่า กฎหมายใหม่มีเจตนาในการเพิ่มมาตรการริบทรัพยเ์พื่อปราบปรามผูก้ระท าผดิเก่ียวกบัยาเสพติดได้
มากข้ึน แต่ปัจจุบนัตอนน้ียงัไม่มีการด าเนินคดียดึทรัพยใ์นรูปแบบตามกฎหมายใหม่เลย ซ่ึงคดีเก่าๆ ก่อน
หนา้น้ีไดมี้ค าสั่งตรวจสอบทรัพยสิ์นตามกฎหมายเก่าไปหมดแลว้ แต่คดีท่ีอยูใ่นช่วงรอยต่อของกฎหมายเก่า
และกฎหมายใหม่ยงัไม่ไดมี้การด าเนินการให้แลว้เสร็จ จึงท าใหเ้กิดปัญหาในการบงัคบัใชก้ฎหมายใหม่กบั
ผูก้ระท าความผดิในกลุ่มน้ีโดยเฉพาะในประเด็นการริบทรัพยบ์างอยา่งท่ีกล่าวไวข้า้งตน้วา่ยงัไม่มีกฎหมาย
ลูกบญัญติัออกมารองรับในการริบทรัพยข์องทางเจา้หนา้ท่ี ป.ป.ส. (คณะกรรมการป้องกนัและปราบปราม
ยาเสพติด) เน่ืองจากไดมี้การยกเลิกพระราชบญัญติัมาตรการในการปราบปรามผูก้ระท าความผดิเก่ียวกบัยา
เสพติด พ.ศ. 2534 ซ่ึงเป็นกฎหมายเก่าท่ีใชบ้งัคบัเก่ียวกบัเร่ืองริบทรัพยข์องผูก้ระท าความผดิ แต่ตอนน้ี
กฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 ยงัไม่มีการบญัญติัถึงขอ้กฎหมายออกมาเก่ียวกบัการด าเนินคดีริบทรัพยใ์น
รูปแบบตามกฎหมายใหมแ่ต่อยา่งใด จึงท าใหเ้กิดความสับสนวา่การริบทรัพยข์องกลางอยา่งพวกยาเสพติด 
หรือทรัพยท่ี์ใชใ้นการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดนั้น ซ่ึงตามกฎหมายเดิมให้ริบทรัพยส่์วนน้ีเขา้
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กองทุน ป.ป.ส. (คณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามยาเสพติด)ได ้แต่กฎหมายใหม่ไดมี้การยกเลิกไป จึง
ท าใหก้ารริบทรัพยใ์นการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดนั้นจะตอ้งน าเขา้ส่วนกลางหมด ซ่ึงปัญหาท่ี
เกิดข้ึน ก็คือของกลางท่ีท าการริบทรัพยเ์อาไวใ้นกองทุน ป.ป.ส. (คณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามยา
เสพติด) ก่อนหนา้นั้นท่ียงัคา้งอยูจ่ะท าอยา่งไรกบัของกลางในคดีท่ีคา้งอยูเ่ก่า เน่ืองจากพระราชบญัญติัใหใ้ช้
ประมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 ยงัไม่มีความชดัเจนวา่จะตอ้งใหป้ฏิบติัอยา่งไร กบัทรัพยสิ์นท่ีริบมาท่ี
อยูใ่นกองทุน ป.ป.ส. (คณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามยาเสพติด) จึงท าให้เกิดความสับสนส าหรับเจา้
พนกังานอยูไ่ม่นอ้ยวา่จะตอ้งท าอยา่งไร หรือสามารถน าบทบญัญติัของกฎหมายเดิมมาใชแ้กปั้ญหาเก่ียวกบั
การริบของกลางในคดียาเสพติดท่ียงัคงคา้งอยูเ่ก่าไปพรางก่อนในขณะท่ียงัไม่ไดมี้การบญัญติักฎหมายลูก
ออกมาบงัคบัใชไ้ดห้รือไม่อยา่งไร เพราะพระราชบญัญติัใหใ้ชป้ระมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 ยงั
ไม่ไดมี้กฎหมายลูกออกมาใชบ้ญัญติัเก่ียวกบัเร่ืองการรับของกลางตามกฎหมายเก่าท่ีจะมาใชเ้ป็นแนวทางได ้
  จากปัญหาการบงัคบัใชป้ระมวลกฎหมายยาเสพติด พ.ศ. 2564 ผูศึ้กษาจึงเห็นวา่ควรมีการบญัญติั
กฎหมายใหช้ดัเจนเพิ่มมากข้ึนและควรเร่งใหมี้การบญัญติักฎหมายลูกออกมารับรองประเด็นปัญหา ดงัน้ี 
 1. ควรมีการบญัญติัเก่ียวกบัค านิยามของผูก้ระท าผดิในการตั้งขอ้สันนิษฐานวา่ผูก้ระท าความผดิมี
ความผดิฐานครอบครองเพื่อเสพหรือครอบครองเพื่อจ าหน่าย ใหมี้ความชดัเจนมากข้ึน โดยมีการก าหนดบท
สันนิษฐานเด็ดขาด ซ่ึงใช ้3 เกณฑป์ระกอบกนั คือ 
       1) ปริมาณสารบริสุทธ์ิ เป็นเกณฑ ์
                  2) หน่วยการใช ้เป็นเกณฑ ์โดยมีบทนิยามค าวา่ “หน่วยการใช”้ หมายความวา่ เม็ด ซอง ขวด 
หรือหน่วยอยา่งอ่ืนท่ีท าข้ึนซ่ึงโดยปกติส าหรับการใชเ้สพหน่ึงคร้ัง  
               3) น ้าหนกัสุทธิ เป็นเกณฑ ์ซ่ึงจะเป็นน ้าหนกัสุทธิของยาเสพติดใหโ้ทษโดยจะรวมถึง
ส่วนประกอบอ่ืน ๆ เช่น แป้ง และสีดว้ย แต่ไม่รวมน ้าหนกัของหีบ ห่อ หรือภาชนะบรรจุในการก าหนดบท
สันนิษฐานเด็ดขาดโดยใชท้ั้ง 3 เกณฑด์งักล่าว จะก าหนดโดยใหมี้ความเช่ืองโยงกนัและสอดคลอ้งกบัสภาพ
ความเป็นจริงของยาเสพติดใหโ้ทษในประเภท 1 ในแต่ละกลุ่ม โดยแบ่งกลุ่มยาเสพติดใหโ้ทษในประเภท 1 
ออกเป็น 3 กลุ่ม และมีบทสันนิษฐานเด็ดขาดท่ีใหถื้อวา่เป็นการกระท าเพื่อจ าหน่ายแยกไปในแต่ละกลุ่ม  
 2. การน าเอาค าแนะน าขององคก์ารสหประชาชาติมาใช ้เพื่อวตัถุประสงคใ์นการลงโทษผูก้ระท า
ความผดิมากกวา่ท่ีจะใชเ้พื่อเป็นหลกัเกณฑใ์นการแบ่งแยกผูจ้  าหน่ายและผูเ้สพออกจากกนันั้น ทั้งน้ีผูก้ระท า
ความผดิหรือจ าเลยยงัตอ้งถูกจ ากดัสิทธิในการต่อสู้คดีหรือพิสูจน์ถึงเจตนาแทจ้ริง ซ่ึงการก าหนดบท
สันนิษฐานเด็ดขาดตามพระราชบญัญติัยาเสพติดนั้น เป็นผลสืบเน่ืองมาจากกฎหมายตอ้งการใหมี้ความ
เด็ดขาดและรุนแรงในการปราบปรามยาเสพติด และเพื่อเป็นเคร่ืองมืออ านวยความสะดวกในการปฏิบติังาน
ของเจา้หนา้ท่ี เพราะรัฐไม่ตอ้งน าพยานหลกัฐานมาพิสูจน์ถึงเจตนาท่ีแทจ้ริงของจ าเลยวา่ครอบครองยาเสพ
ติดเพื่อจ าหน่ายหรือครอบครองเพื่อเสพ เจา้หนา้ท่ีเพียงแต่น าพยานหลกัฐานมาพิสูจน์ในเร่ืองของปริมาณยา
เสพติดท่ีครอบครอง วา่มีปริมาณเกินกวา่ท่ีกฎหมายก าหนดไวห้รือไม่ เน่ืองจากปริมาณการครอบครองยา
เสพติดเป็นส่ิงท่ีวดัไดแ้น่นอน ซ่ึงเป็นการง่ายกวา่การพิสูจน์เจตนาแทจ้ริงของจ าเลย และนอกจากน้ียงัเห็น
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ไดว้า่การน าบทสันนิษฐานในคดียาเสพติดมาใชใ้นประเทศไทยนั้นไม่ไดน้ ามาใชเ้พื่อวตัถุประสงคใ์นการ
แบ่งแยกผูจ้  าหน่ายและผูเ้สพตามค าแนะน าขององคก์ารสหประชาชาติ จึงท าให้แนวทางการปฏิบติัเพื่อแกไ้ข
ปัญหาระหวา่งผูจ้  าหน่ายยาเสพติดและผูเ้สพยาเสพติดไม่เป็นไปตามวตัถุประสงคข์องกฎหมาย อีกทั้งยงั
ส่งผลใหก้ารลงโทษผูก้ระท าความผดิไม่เป็นไปตามวตัถุประสงคข์องการลงโทษและไม่ไดส้ัดส่วนกบัความ
ร้ายแรงของความผิดอีกดว้ย เพื่อมิใหเ้ป็นการจ ากดัสิทธิของจ าเลยคดีอาญาในการต่อสู้คดีอนัเป็นหลกัการ
ส าคญัตามหลกันิติธรรม และเป็นการรักษา   ดุลยภาพของการปราบปรามการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพ
ติด เพื่อความสงบเรียบร้อยของสังคมกบัการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนจึงสมควรอยา่งยิง่ท่ีจะ
ไดพ้ิจารณาน าขอ้สันนิษฐานไม่เด็ดขาดมาใชใ้นบทบญัญติัแห่งพระราชบญัญติัยาเสพติดแทน โดยให้
สันนิษฐานวา่กรณีดงักล่าว โจทกย์งัมีหนา้ท่ีน าสืบเพียงให้เขา้เง่ือนไขตามขอ้สันนิษฐานของกฎหมาย จึงไม่
กระทบกบัการรวบรวมพยานหลกัฐานในการปราบปรามผูก้ระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด แต่เป็นการคืน
สิทธิในการต่อสู้คดีอาญาของจ าเลย เพื่อคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนทุกคนในสังคม 
 3. ปัญหาเก่ียวกบัการน าผูเ้สพหรือผูก้ระท าผดิเขา้สู่กระบวนการบ าบดัแทนการลงโทษ ซ่ึงในทาง
สากลเป็นท่ียอมรับกนัวา่ ผูติ้ดยาเสพติดมิใช่อาชญากร แต่เป็นผูป่้วย ทั้งทางร่างกายและทางจิตใจประเภท
หน่ึงท่ีไดก้ระท าการให้ตนเองตอ้งไดรั้บความเสียหายและสมควรท่ีจะตอ้งไดรั้บการช่วยเหลือจากสังคมโดย
เร่งด่วน โดยกฎหมายฉบบัเดิมของประเทศไทยนั้นไดบ้ญัญติัถึงความหมายและหนา้ท่ีต่าง ๆ ในการฟ้ืนฟู
บ าบดัผูติ้ดยาเสพติดไวอ้ยา่งชดัเจน แต่ในขณะท่ีตวักฎหมายยาเสพติดฉบบัใหม่ไดย้กเลิกกฎหมายฉบบัเก่า
ไปทั้งหมด จึงท าใหค้วามหมายและแนวทางปฏิบติัเร่ืองการฟ้ืนฟูบ าบดัผูติ้ดยาเสพติดไม่มีความชดัเจน 
เน่ืองจากยงัไม่มีการบญัญติักฎหมายลูกออกมารองรับเก่ียวกบัเร่ืองการบ าบดัพื้นฟูผูติ้ดยาเสพติดใหมี้ความ
ชดัเจนมากข้ึน และควรมีการบญัญติัถึงสถานท่ีบ าบดัฟ้ืนฟูผูติ้ดยาเสพติดอยา่งชดัเจน อยา่งเช่นการสร้างศูนย์
บ าบดัผูติ้ดยาเสพติดตามภูมิภาคต่าง ๆ แลว้ค่อยขยายไปเป็นตามจงัหวดัทัว่ประเทศ เพื่อใหผู้ติ้ดยาเสพติด
เขา้ถึงการบ าบดัไดโ้ดยง่าย และลดปัญหาการน าผูติ้ดยาเสพติดไปปะปนกบัผูป่้วยตามสถานท่ีพยาบาลต่าง ๆ 
ดว้ย  
 4. น าหลกัเกณฑข์องประเทศโปรตุเกสท่ีไดใ้หค้วามส าคญักบัการมองผูเ้สพเป็นผูป่้วย โดยจะเนน้
ใหผู้ท้  าผดิเขา้สู่กระบวนการบ าบดัรักษา ซ่ึงเป็นทางเลือกแทนการลงโทษ และนโยบายยาเสพติดของ
ประเทศโปรตุเกส ในการตดัสินใจท่ีจะท าใหก้ารเสพ การซ้ือ และการครอบครองยาเสพติดทุกประเภทไม่
เป็นความผดิทางอาญา มิใช่อาชญากรรม หากใชเ้ป็นการส่วนตวั น ามาปรับใชก้บัประเทศไทย เพื่อเป็นการ
ลดจ านวนนกัโทษในเรือนจ า 
 5. ควรมีการบญัญติัถึงการจดัเก็บทรัพยท่ี์ไดท้  าการริบทรัพยสิ์นท่ีไดจ้ากการกระท าผดิมาเก็บไว ้
โดยน าขอ้บญัญติัในการริบทรัพยสิ์นของกลางในคดียาเสพติดซ่ึงบญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัมาตรการใน
การปราบปรามผูก้ระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด พ.ศ. 2534 มาตรา 30 เป็นมาตรการเสริมการริบทรัพยสิ์น
ท่ีใชใ้นการกระท าความผดิตามประมวลกฎหมายอาญาซ่ึงมีขอบเขตจ ากดัในเร่ืองของทรัพยสิ์นท่ีศาลจะสั่ง
ริบ คือจะตอ้งเป็นทรัพยสิ์นท่ีจ าเลยใชใ้นการกระท าความผดิโดยตรงเท่านั้น โดยกฎหมายฉบบัน้ีไดบ้ญัญติั
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เพิ่มเติมขยายความหมายของทรัพยสิ์นท่ีใชใ้นการกระท าความผดิใหร้วมไปถึงทรัพยสิ์นท่ีใชเ้ป็นอุปกรณ์ให้
ไดรั้บผลตอ้งถูกริบดว้ยเพื่อใหส้อดคลอ้งกบัสภาพความเป็นจริงเก่ียวกบัทรัพยสิ์นท่ีเขา้ไปพวัพนักบัการ
กระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดซ่ึงมีปริมาณมากและสลบัซบัซอ้นกวา่ทรัพยสิ์นท่ีเขา้ไปเก่ียวขอ้งกบั
อาชญากรรมทัว่ไปและในกฎหมายฉบบัน้ียงัเปล่ียนแปลงปลายทางของทรัพยสิ์นท่ีถูกศาลสั่งใหริ้บซ่ึงปกติ
จะตกเป็นของแผน่ดินให้ตกเป็นของ“กองทุนป้องกนัและปราบปรามยาเสพติด”เพื่อน าไปใชป้ระโยชน์ใน
การแกไ้ขปัญหายาเสพติดอีกดว้ย และการริบทรัพยสิ์นท่ีเก่ียวเน่ืองกบัการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด
ซ่ึงบญัญติัไวใ้นมาตรา 29 แห่งพระราชบญัญติัมาตรการในการปราบปรามผูก้ระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพ
ติด พ.ศ. 2534 จากท่ีแต่เดิมการริบทรัพยสิ์นท่ีเก่ียวกบัการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดเป็นไปตาม
ประมวลกฎหมายอาญาซ่ึงศาลมีอ านาจสั่งริบทรัพยสิ์นท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยใชห้รือมีไวเ้พื่อใชใ้นการคา้ยา
เสพติดเช่นรถยนตท่ี์ใชซุ้กซ่อนยาเสพติดให้โทษเป็นตน้ แต่เม่ือการริบทรัพยสิ์นท่ีไดรั้บมาจากการคา้ยาเสพ
ติดตามประมวลกฎหมายอาญาน้ีมีขอ้จ ากดัอยูม่ากเพราะไม่สามารถริบทรัพยสิ์นท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีอยู่
จ  านวนมาก เช่น บา้นท่ีดินเงินฝากเคร่ืองประดบัตลอดจนทรัพยสิ์นและสิทธิเรียกร้องอ่ืน ๆ เน่ืองจากเป็น
ทรัพยสิ์นท่ีไดม้าจากการกระท าผดิคร้ังก่อน ๆ และส่วนใหญ่เป็นทรัพยสิ์นท่ีแปรสภาพไปจากเดิมปัญหา
เหล่าน้ีไดถู้กแกไ้ขดว้ยกระบวนการตรวจสอบทรัพยสิ์นตามท่ีบญัญติัในพระราชบญัญติัมาตรการในการ
ปราบปรามผูก้ระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดพ.ศ. 2534 ท าใหส้ามารถริบทรัพยสิ์นท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยได้
รับมาหรือแปรสภาพมาจากรายไดจ้ากการคา้ยาเสพติดได ้ดงันั้นจึงควรน าเอาบทบญัญติักฎหมายท่ีถูกยกเลิก
ไปแลว้น ามาใชช้ัว่คราวก่อนจะมีการบญัญติักฎหมายลูกออกมาใช ้และควรน าความในกฎหมายเดิมกลบัมา
บญัญติัใชใ้นกฎหมายลูกท่ีจะบญัญติัออกมาใชอี้กคร้ัง 
 6. ควรเร่งใหมี้การบญัญติักฎหมายลูกท่ีเก่ียวขอ้งกบัปัญหาดงักล่าว ออกมาก าหนดใชใ้หเ้ร็วท่ีสุด 
เพื่อประโยชน์ในการน าไปปฏิบติัและไม่เกิดปัญหา ความสับสนในการบงัคบัใชป้ระมวลกฎหมายยาเสพติด 
พ.ศ. 2564 น้ี 
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