
ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการด าเนินคดีและการลงโทษเด็กและเยาวชน 
ทีก่ระท าความผดิทางอาญา1 

 
ชัญญานันท์ ชนประเสริฐ2 

 
 จากการศึกษาเก่ียวกบัปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการด าเนินคดีและการลงโทษเด็กและเยาวชนท่ี
กระท าความผิดทางอาญา มีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาถึงประวติัความเป็นมา แนวคิดและทฤษฎี เก่ียวกบั
กฎหมายการด าเนินคดีและการลงโทษเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผิดทางอาญา รวมถึงมีการศึกษาถึง
กฎหมายท่ีน ามาใชบ้งัคบัแก่เด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผิดทางอาญา ซ่ึงในประเทศไทยเป็นกฎหมายท่ีมี
ลกัษณะมุ่งคุม้ครองสิทธิของเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผิด โดยเป็นกฎหมายท่ีมุ่งในลกัษณะของการ
แกไ้ขฟ้ืนฟูใหโ้อกาสเด็กและเยาวชน ดงัจะเห็นไดจ้ากบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาในมาตรา 73 ถึง
มาตรา 75 และตามพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 
2553 เป็นตน้ มากกวา่ท่ีจะมุ่งลงโทษเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผิด ไม่วา่การกระท าความผิดนั้นจะเป็น
การกระท าความผิดฐานใด หรือมีลกัษณะการกระท าท่ีรุนแรงเพียงใด เด็กและเยาวชนท่ีไดก้ระท าความผิด
ย่อมไดรั้บการยกเวน้โทษหรือลดโทษอยูเ่สมอ ดว้ยสาเหตุน้ี จึงเป็นอีกสาเหตุหน่ึงท่ีท าให้เด็กและเยาวชน
หนักลบัมาการกระท าความผดิในฐานเดิมหรือฐานใหม่ท่ีมีโทษหนกักวา่ ซ่ึงเกิดจากกฎหมายท่ีมีลกัษณะท่ียงั
ไม่มีประสิทธิภาพเพียงพอในการลงโทษเด็กและเยาวชนให้เกิดความเกรงกลวัต่อบทลงโทษและไม่กลา้ท่ีจะ
กระท าความผดิอีก 

จากการศึกษาท าให้ทราบว่ากฎหมายเก่ียวกบัการด าเนินคดีและการลงโทษเด็กและเยาวชนท่ีได้
กระท าความผิดทางอาญา ยงัมีช่องว่างทางกฎหมายและขาดความรัดกุมในบางประการ ท าให้กฎหมาย
เก่ียวกับการลงโทษเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผิดอาญายงัปรากฏปัญหาหลายประการ ซ่ึงสรุปได้
ดงัต่อไปน้ี 
 จากการศึกษาประเด็นปัญหาเก่ียวกบัวธีิการส าหรับเด็กเร่ืองระยะเวลาในการฝึกอบรมกรณีความผิด
ร้ายแรง ซ่ึงจากประมวลกฎหมายอาญามาตรา 74 ท่ีศาลมีอ านาจในการใช้วิธีการส าหรับเด็ก ตั้งแต่วา่กล่าว
ตกัเตือน ไปจนถึงวิธีการส าหรับเด็กคือ ส่งตวัเด็กนั้นไปยงัสถานศึกษา หรือสถานฝึกและอบรม หรือสถาน
แนะน าทางจิต หรือสถานท่ีซ่ึงจดัตั้งข้ึนเพื่อฝึกและอบรมเด็ก ตลอดระยะเวลาท่ีศาลก าหนด แต่ไม่ใหเ้กินกวา่
                                                      

1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการด าเนินคดีและการลงโทษเด็ก
และเยาวชนท่ีกระท าความผิดทางอาญา โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา และคณะกรรมการสอบ 
คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล และ รองศาสตราจารยจ์ตพุร วงศท์องสรรค ์

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตร์มหาบณัฑิต (สาขาวทิยบริการเฉลิมพระเกียรติจงัหวดัขอนแก่น) คณะ
นิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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วนัท่ีเด็กนั้นจะมีอายุครบสิบแปดปี ซ่ึงเห็นวา่เป็นระยะเวลาท่ีน้อยเกินไป ในส าหรับความผิดทางอาญาท่ีมี
ลกัษณะร้ายแรง เช่น ในคดีท่ีมีโทษประหารชีวิต หรือจ าคุกตลอดชีวิต เป็นตน้ อาจท าให้เกิดปัญหาหากเด็ก
นั้นไดก้ระท าความผิดในระหวา่งอาย ุ10 ถึง 15 ปี และหากไดห้ลบหนีไปจนถึงอาย ุ16 ปีถึงจะจบักุมได ้เด็ก
ท่ีไดก้ระท าความผิดก็จะมีระยะการอบรมเพียง 2 ปีเท่านั้น ประกอบกบัหากความผิดท่ีเด็กนั้นไดก้ระท าลง
เป็นความผิดท่ีมีลักษณะร้ายแรง เช่น ความผิดฐานฆ่าคนตายโดยเจตนาตามมาตรา 288 ตามประมวล
กฎหมายอาญาซ่ึงตอ้งระวางโทษประหารชีวิต จ  าคุกตลอดชีวิตหรือจ าคุกตั้งแต่ 15 ปีถึง 20 ปี หรือความผิด
ฐานอ่ืนท่ีมีโทษประหารชีวิตหรือจ าคุกตลอดชีวิต เพราะหากเป็นความผิดท่ีมีลกัษณะร้ายแรง แ ต่มีการฝึก
และอบรมไม่เกินกว่าเด็กนั้นจะมีอายุครบ 18 ปีบริบูรณ์ เห็นว่าไม่เหมาะสมเท่าท่ีควร รวมถึงเพื่อให้
สอดคล้องกบัพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว ท่ีใช้
วิธีการส าหรับเด็กและเยาวชนแทนการลงโทษอาญาหรือวิธีการเพื่อความปลอดภัย โดยเปล่ียนโทษจ าคุก
หรือกกักนั เป็นการส่งตวัไปควบคุมเพื่อฝึกอบรมในสถานท่ีท่ีก าหนดไว ้แต่ตอ้งไม่เกินอายุ 24 ปี ทั้งน้ีเพื่อ
เป็นการเพิ่มมาตรการลงโทษอยา่งเขม้งวดใหเ้กิดความเกรงกลวัต่อกฎหมายมากข้ึน มีประสิทธิภาพ และเพื่อ
ลดโอกาสการกระท าความผดิซ ้ าอีกในอนาคต 

ประเด็นปัญหาท่ีสองเก่ียวกบัเง่ือนไขการโอนคดีไปยงัศาลท่ีมีอ านาจพิพากษาคดีธรรมดา ยงัขาด
ความชดัเจนในเร่ืองหลกัเกณฑ์และเง่ือนไขการโอนคดีอยู่หลายประการ โดยพระราชบญัญติัศาลเยาวชน
และครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ .ศ. 2553 มาตรา 97 วรรคสอง ท่ีให้โอนคดีไปยงั
ศาลท่ีมีอ านาจพิพากษาคดีธรรมดา โดยมีเง่ือนไขกวา้งๆในการใช้ดุลยพินิจ ซ่ึงยงัขาดหลักเกณฑ์และ
ขอบเขตท่ีชดัเจนเก่ียวกบัเง่ือนไขบางประการ คือ การก าหนดประเภทความผิดทางอาญาท่ีมีลกัษณะร้ายแรง 
เพราะในปัจจุบนัยงัไม่มีการก าหนดหลกัเกณฑ์ท่ีแน่ชดัในกรณีท่ีเด็กหรือเยาวชนสมควรท่ีจะโอนคดีไปยงั
ศาลท่ีมีเขตอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา การก าหนดหลกัเกณฑใ์นกรณีท่ีเด็กและเยาวชนกระท าความผดิอาญา
ร้ายแรงซ ้ า รวมถึงประวติัอาชญากรรมของเด็กหรือเยาวชนรายนั้นซ่ึงการท่ีไม่ก าหนดหลกัเกณฑ์ไวอ้ย่าง
ชดัเจน ท าให้เกิดปัญหาในการใชดุ้ลพินิจของศาลวา่การกระท าความผิดเช่นใดสมควรท่ีจะโอนคดี และเพื่อ
เป็นการบญัญติัใหเ้หมาะสมกบัเด็กและเยาวชนเป็นบุคคลไป 

ประเด็นปัญหาท่ีสามของกฎหมายเก่ียวกบัการแยกฟ้องเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผิดร่วมกบั
ผูใ้หญ่ ซ่ึงตามพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 
2553 ในมาตรา 96 กฎหมายไม่ไดบ้ญัญติัชดัเจนเก่ียวกบัฐานกระท าความผิด ซ่ึงถือไดว้า่เป็นดุลยพินิจของ
ศาลท่ีจะโอนหรือไม่โอนก็ไดท้  าใหเ้ป็นดุลยพินิจท่ีกวา้งเกินไป เม่ือเป็นการกระท าความผดิร่วมกบัผูใ้หญ่ใน
ความผดิท่ีมีโทษทางอาญาร้ายแรง ซ่ึงโดยหลกัรัฐพยายามท่ีจะออกกฎหมายในการก าหนดวธีิการส าหรับเด็ก
และเยาวชนเพื่อมุ่งแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิด ซ่ึงแนวคิดเก่ียวกบัการลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟู จะเน้นท่ีตวั
ผูก้ระท าผดิมากกวา่การกระท าผดิ ไม่วา่การกระท าความผดิดงักล่าวจะร้ายแรง หรือมีผลกระทบต่อผูเ้สียหาย
เพียงใด บทบญัญติัก็ยงัมุ่งคุม้ครองเด็กและเยาวชนท่ีไดก้ระท าความผิด ท าใหเ้กิดปัญหา คือ เกิดความยุง่ยาก
และท าใหเ้กิดความล่าชา้ในกระบวนการฟ้องไปจนถึงการสืบพยานท่ีจะตอ้งน าพยานเขา้มาสืบหลายคร้ัง ทั้ง
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ในศาลเยาวชนและศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา และผูท่ี้เขา้มาเป็นพยานตอ้งเขา้มาศาลหลายคร้ังท าให้
ทั้งเสียค่าเดินทางและเวลา อีกทั้งหากเป็นกรณีร่วมกนักระท าความผิด ถา้มีการแยกฟ้องคนละศาล ท าให้มี
การฟังส านวน ฟังพยานคนละศาล อาจท าใหค้  าพิพากษาออกมาคนละทิศทางทั้งท่ีมีมูลคดีเดียวกนั 

ประเด็นปัญหาท่ีส่ีเก่ียวกบัการรอการลงโทษกรณีเด็กและเยาวชนกระท าความผิด  ไม่ไดก้  าหนด
อัตราโทษขั้ นสูงไว้ โดยศาลเยาวชนและครอบครัวใช้วิ ธีการส าหรับเด็กในการรอลงโทษ  ตาม
พระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ในมาตรา 
144 คดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจของศาลเยาวชนและครอบครัวนั้น ศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัวจะพิพากษาว่ามีความผิดแต่รอการก าหนดโทษหรือก าหนดโทษไวแ้ต่รอการลงโทษเด็กหรือ
เยาวชนตามประมวลกฎหมายอาญาก็ได ้แมว้า่เด็กหรือเยาวชนนั้นไดเ้คยรับโทษจ าคุกหรือโทษอยา่งอ่ืนตาม
ค าพิพากษามาก่อนแลว้ โทษท่ีจะลงแก่เด็กหรือเยาวชนเป็นโทษอยา่งอ่ืนนอกจากโทษจ าคุก และแมว้า่ศาล
จะก าหนดโทษจ าคุกเกินกวา่สามปีก็ตาม 

จะเห็นไดว้า่ ศาลสามารถรอการก าหนดโทษหรือก าหนดโทษไวแ้ต่รอการลงโทษเด็กหรือเยาวชน
ได้เสมอไม่ว่าจะเป็นฐานความผิดร้ายแรงเพียงใด แสดงให้เห็นว่ากฎหมายเปิดโอกาสให้ศาลเยาวชนใช้
อ านาจในการใช้ดุลพินิจลงโทษเด็กและเยาวชนท่ีได้กระท าความผิดได้ทุกกรณี หาก เด็กและเยาวชนได้
กระท าความผดิท่ีมีโทษร้ายแรง เช่น ความผดิฐานฆ่าคนตายโดยเจตนาตามมาตรา 288 ตามประมวลกฎหมาย
อาญาซ่ึงตอ้งระวางโทษประหารชีวิต จ  าคุกตลอดชีวิตหรือจ าคุกตั้งแต่ 15 ปีถึง 20 ปี ในกรณีท่ีเยาวชนได้
กระท าความผิดฐานท่ีมีความผิดร้ายแรงน้ีถา้ศาลจะใช้ดุลพินิจในการรอการลงโทษก็ได้ เพราะกฎหมาย
ไม่ได้ก าหนดไวใ้ห้ศาลจะตอ้งลงโทษทางอาญาแก่เยาวชนท่ีกระท าความผิดเท่านั้น แต่กฎหมายได้เปิด
โอกาสให้ศาลใช้ดุลยพินิจว่าควรลงโทษหรือรอการลงโทษ ซ่ึงเป็นดุลพินิจท่ีกวา้งขวางเกินไป ท าให้ไม่มี
การก าหนดขอบเขตในการใช้กบัความผิดฐานท่ีมีลกัษณะความผิดร้ายแรง จึงอาจท าให้เกิดการกระท า
ความผดิซ ้ าหรือใชโ้อกาสจากการคุม้ครองมากข้ึน และอาจตกเป็นเหยือ่ของกลุ่มอาชญากรรมท่ีหาประโยชน์
จากช่องทางดงักล่าวใหร่้วมกระท าความผดิดว้ย 
 จากการคน้ควา้อิสระปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการด าเนินคดีและการลงโทษเด็กและเยาวชนท่ี
กระท าความผดิทางอาญา ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ 
 

1. ปัญหาเก่ียวกบัวิธีการส าหรับเด็กเร่ืองระยะเวลาในการฝึกอบรมกรณีความผิดร้ายแรง ผูศึ้กษาขอ
เสนอแนะใหแ้กไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา ในมาตรา 74 (3) จากเดิม  “ส่งตวัเด็กนั้นไปยงัสถานศึกษา 
หรือสถานฝึกและอบรม หรือสถานแนะน าทางจิต หรือสถานท่ีซ่ึงจดัตั้งข้ึนเพื่อฝึกและอบรมเด็ก ตลอด
ระยะเวลาท่ีศาลก าหนด แต่ไม่ใหเ้กินกวา่วนัท่ีเด็กนั้นจะมีอายคุรบสิบแปดปี”   

   แกไ้ขโดยให้เพิ่มขอ้ความในมาตรา 74 (3) ดงัน้ี “ส่งตวัเด็กนั้นไปยงัสถานศึกษา หรือสถานฝึก
และอบรม หรือสถานแนะน าทางจิต หรือสถานท่ีซ่ึงจดัตั้งข้ึนเพื่อฝึกและอบรมเด็ก ตลอดระยะเวลาท่ีศาล
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ก าหนด แต่ไม่ให้เกินกวา่วนัท่ีเด็กนั้นจะมีอายุครบสิบแปดปี เวน้แต่เป็นการกระท าผิดร้ายแรงท่ีมีอตัราโทษ
ประหารชีวติ หรือ จ าคุกตลอดชีวติระยะเวลา ใหฝึ้กอบรมไดถึ้งอายคุรบยีสิ่บส่ีปี” 
 2. ปัญหาเก่ียวกบัเง่ือนไขการโอนคดีไปยงัศาลท่ีมีอ านาจพิพากษาคดีธรรมดา ยงัขาดความชัดเจน
ในเร่ืองหลักเกณฑ์และเง่ือนไข ผูศึ้กษาขอเสนอแนะให้แก้ไขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวพ.ศ. 2553 ในมาตรา 97 วรรค 2 จากเดิม “คดีอาญาท่ีอยู่
ในอ านาจศาลเยาวชนและครอบครัว ถา้ศาลเยาวชนและครอบครัวพิจารณาโดย ค านึงถึงสภาพร่างกาย สภาพ
จิต สติปัญญา และนิสัยแลว้ เห็นวา่ในขณะกระท าความผิด หรือในระหวา่งการพิจารณา เด็กหรือเยาวชนท่ี
ตอ้งหาวา่กระท าความผดิมีสภาพเช่นเดียวกบับุคคลท่ีมีอายตุั้งแต่สิบแปดปีบริบูรณ์ข้ึนไป ใหมี้อ านาจสั่งโอน
คดีไปพิจารณาในศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดาได”้ 
                  แกไ้ขโดยให้เพิ่มขอ้ความในมาตรา 97 วรรค 2 ดงัน้ี  “คดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจศาลเยาวชนและ
ครอบครัว ถา้ศาลเยาวชนและครอบครัวพิจารณาโดย  ค านึงถึงสภาพร่างกาย สภาพจิต สติปัญญา นิสัยและ
ประวติัส่วนตวัแลว้ กระท าความผดิอาญาร้ายแรงต่อชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 และมาตรา 
289  และการกระท าความผดิเก่ียวกบัเพศตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277ทว ิและมาตรา 277 ตรี และ
มีพฤติการณ์ท่ีเป็นการกระท าความผิดซ ้ าในฐานความผิดเดิมหรือความผดิฐานใหม่ท่ีมีโทษหนกักวา่ เห็นวา่
ในขณะกระท าความผิด หรือในระหว่างการพิจารณา เด็กหรือเยาวชนท่ีตอ้งหาว่ากระท าความผิดมีสภาพ
เช่นเดียวกบับุคคลท่ีมีอายตุั้งแต่สิบแปดปีบริบูรณ์ข้ึนไป ให้มีอ านาจสั่งโอนคดีไปพิจารณาในศาลท่ีมีอ านาจ
พิจารณาคดีธรรมดาได”้ 

3. ปัญหาเก่ียวกับการแยกฟ้องเด็กและเยาวชนท่ีกระท าความผิดร่วมกับผูใ้หญ่กรณีได้กระท า
ความผดิทางอาญาท่ีมีลกัษณะร้ายแรง ผูศึ้กษาขอเสนอแนะให้แกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวพ.ศ. 2553 ในมาตรา 96 จากเดิม “ถา้เด็กหรือเยาวชน
กระท าความผิดอาญาร่วมกบับุคคลซ่ึงมิใช่เด็กหรือเยาวชนให้แยกฟ้องเด็กหรือเยาวชนต่อศาลเยาวชนและ
ครอบครัว ถา้โจทก์ยื่นฟ้องเด็กหรือเยาวชนร่วมกบับุคคลอ่ืนต่อศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา ต่อมา
ความปรากฏแก่ศาลว่าจ าเลยเป็นเด็กหรือเยาวชนถา้ศาลเห็นสมควรให้ศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา
โอนคดีเด็กและเยาวชนไปยงัศาลเยาวชนและครอบครัว แต่ถา้ศาลเห็นวา่ไม่สมควรโอนคดีใหศ้าลท่ีมีอ านาจ
พิจารณาคดีธรรมดาใชว้ิธีการส าหรับเด็กและเยาวชนตามท่ีบญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัน้ี ในกรณีเช่นว่าน้ี
ไม่ท าให้การด าเนินการในชั้นสอบสวนและการพิจารณาพิพากษาของศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา
ดงักล่าวเสียไป” 
                  แกไ้ขโดยให้เพิ่มขอ้ความในตอนทา้ยของมาตรา 96 ดงัน้ี “ถา้เด็กหรือเยาวชนกระท าความผิด
อาญาร่วมกบับุคคลซ่ึงมิใช่เด็กหรือเยาวชนให้แยกฟ้องเด็กหรือเยาวชนต่อศาลเยาวชนและครอบครัว ถา้
โจทก์ยื่นฟ้องเด็กหรือเยาวชนร่วมกบับุคคลอ่ืนต่อศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา ต่อมาความปรากฏแก่
ศาลว่าจ าเลยเป็นเด็กหรือเยาวชนถา้ศาลเห็นสมควรให้ศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดาโอนคดีเด็กและ
เยาวชนไปยงัศาลเยาวชนและครอบครัว แต่ถา้ศาลเห็นว่าไม่สมควรโอนคดีให้ศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดี
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ธรรมดาใชว้ิธีการส าหรับเด็กและเยาวชนตามท่ีบญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัน้ี ในกรณีเช่นวา่น้ีไม่ท าให้การ
ด าเนินการในชั้นสอบสวนและการพิจารณาพิพากษาของศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดาดงักล่าวเสียไป 
                  เวน้แต่เป็นความผิดร้ายแรง ท่ีมีโทษจ าคุกตั้งแต่ 15  ปีข้ึนไปศาลไม่จ  าตอ้งโอนคดีไปยงัศาล
เยาวชนและครอบครัวหรือให้ศาลเยาวชนและครอบครัวโอนคดีดงักล่าวไปยงัศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดี
ธรรมดา แต่ให้ติดต่อบิดา มารดา ผูป้กครอง หรือบุคคลท่ีดูแลเด็กไวว้างใจ ให้เขา้ร่วมรับฟังการสอบสวน 
และจดัเตรียมกลอ้งวดีีโอไวบ้นัทึกเหตุการณ์ขณะท าการสอบสวน” 

4. ในประเด็นเก่ียวกบัการรอการลงโทษกรณีเด็กและเยาวชนกระท าความผิด ไม่ไดก้  าหนดอตัรา
โทษขั้นสูงไว  ้ผูศึ้กษาขอเสนอแนะให้แก้ไขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธี
พิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวพ.ศ. 2553 ในมาตรา 144 วรรค 1(3) จากเดิม 
                  “คดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจของศาลเยาวชนและครอบครัวนั้น ศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีเยาวชน
และครอบครัวจะพิพากษาวา่มีความผิดแต่รอการก าหนดโทษหรือก าหนดโทษไวแ้ต่รอการลงโทษเด็กหรือ
เยาวชนตามประมวลกฎหมายอาญาก็ได ้แมว้า่ 
                   (3) ศาลจะก าหนดโทษจ าคุกเกินกวา่สามปี” 
                  แกไ้ขโดยใหเ้พิ่มขอ้ความในมาตรา 144 วรรค 1 (3) ดงัน้ี  
                  “คดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจของศาลเยาวชนและครอบครัวนั้น ศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีเยาวชน
และครอบครัวจะพิพากษาวา่มีความผิดแต่รอการก าหนดโทษหรือก าหนดโทษไวแ้ต่รอการลงโทษเด็กหรือ
เยาวชนตามประมวลกฎหมายอาญาก็ได ้แมว้า่ 
                 (3) ศาลจะก าหนดโทษจ าคุกไม่เกินสิบหา้ปี” 
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