
 

 

ปัญหาเกีย่วกบัการบังคบัใช้พระราชบัญญัติมาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้า 
ในคดีเกีย่วกบัเพศหรือทีใ่ช้ความรุนแรง พ.ศ. 25651 

ณฏัฐพชัร์  วงค์จักสี2 

จากการศึกษาปัญหาเก่ียวกบัการบงัคบัใชพ้ระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ า

ในคดีเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565 มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาถึงประวติัความเป็นมา แนวคิด

และทฤษฎีในการคุม้ครองป้องกนัสังคมจากอาชญากรรมร้ายแรง รวมไปถึงศึกษาขอ้จ ากดั ปัญหาอุปสรรค

และหลกัเกณฑต่์าง ๆ ของกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งในการเฝ้าระวงัและป้องการกนัการกระท าความผดิซ ้ าในคดี

อุกฉกรรจร้์ายแรงของประเทศไทย อนัน าไปสู่การปรับปรุงกฎหมายเพื่อเฝ้าระวงัและป้องกนัอนัตรายจาก

บุคคลผูเ้ป็นภยัต่อสังคม ตลอดจนการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิไม่ใหก้ลบัมากระท าความผดิซ ้ าอีกควบคู่

ไปกบัการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคล ทั้งน้ีเพื่อความปลอดภยัของประชาชนและความสงบสุขของ

สังคมโดยรวม และเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา พระราชบญัญติัมาตรการ

ป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในคดีเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565 นั้น มีตน้แบบมากจาก

มาตรการในการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าจากหลายประเทศ เช่น ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศ

แคนาดา สาธารณรัฐฝร่ังเศส เครือรัฐออสเตรเลีย เป็นตน้ โดยไดน้ ามาศึกษา ออกแบบใหมี้ความสอดคลอ้ง

กบัแนวคิดทฤษฎีทางกฎหมายและมีความเหมาะสมกบัสภาพสังคมและพฤติกรรมของประเทศไทยโดยมี

วตัถุประสงคห์ลกัเพื่อคุม้ครองป้องกนัสังคมและผูเ้สียหายจากการกระท าความผดิซ ้ า โดยจดัใหมี้มาตรการ

ในการแกไ้ขฟ้ืนฟู้ผูก้ระท าความผดิ มาตรการเฝ้าระวงัภายหลงัพน้โทษ มาตรการคุมขงัภายหลงัพน้โทษ 

และมาตรการคุมขงัฉุกเฉิน จึงท าใหมี้การน ากฎหมายท่ีจ ากดัลิดรอนศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยสิ์ทธิเสรีภาพมา

ปรับใชใ้นสังคมไทย ซ่ึงเป็นบทบญัญติักระทบสิทธิ เสรีภาพ และศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยต์ามรัฐธรรมนูญ 

ไม่ไดส้ัดส่วนระหวา่งผลประโยชน์สาธารณะกบัการจ ากดัสิทธิเสรีภาพของปัจเจกบุคคล และขดัต่อ

วตัถุประสงคท์างอาญาในการลงโทษจ าเลย  

จากการศึกษาท าใหพ้บวา่ในบางบทมาตราของพระราชบญัญติัฉบบัดงักล่าวน้ียงัไม่เอ้ือต่อการ
บงัคบัใช ้ทั้งในบางมาตราก็ยงัไม่มีครอบคลุม ไม่มีความชดัเจนเท่าท่ีควรอนัอาจน าไปสู่ปัญหาในการตีความ
ใหส้อดคลอ้งกบัเจตนารมณ์ของหลกักฎหมายเพื่อใหเ้กิดความยติุธรรมอยา่งแทจ้ริง โดยสรุปไดด้งัน้ี 

                                                           

 1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหาเก่ียวกบัการบงัคบัใชพ้ระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการ
กระท าความผิดซ ้ าในคดีเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. 2565 โดยมีท่ีปรึกษา คือ รองศาสตราจารยป์ระเทือง            
ธนิยผล และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์และ รองศาสตราจารย ์ดร. ณฐ  สนัตาสวา่ง 

 2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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จากการศึกษาประเด็นปัญหาเก่ียวกบัการก าหนดของเขตฐานความผดิ ตามท่ีพระราชบญัญติัฉบบั
น้ีไดบ้ญัญติัไวใ้นมาตรา 3 จะเห็นไดว้า่มีฐานความผดิท่ีก าหนดใหน้ าพระราชบญัญติัน้ีไปใชบ้งัคบัได้
ทั้งหมด 12 ฐานความผดิ ไดแ้ก่ ความผดิฐานกระท าช าเรา ตามมาตรา 276 ความผดิฐานกระท าช าเราเด็กอายุ
ยงัไม่เกินสิบหา้ปี  ตามมาตรา 276 ความผดิฐานกระท าอนาจารแก่บุคคลอายกุวา่สิบหา้ปี  ตามมาตรา 278 
ความผดิฐานกระท าอนาจารแก่เด็กอายไุม่เกินสิบหา้ปี  ตามมาตรา 279 ความผิดฐานพาบุคคลอายเุกินสิบหา้
ปีแต่ยงัไม่เกินสิบแปดปีไปเพื่อการอนาจาร ตามมาตรา 283 ทว ิความผดิฐานพาผูอ่ื้นไปเพื่อการอนาจาร ตาม
มาตรา 284  ความผดิฐานฆ่าผูอ่ื้น ตามมาตรา 288 ความผิดฐานฆ่าผูอ่ื้นโดยมีเหตุฉกรรจ ์ตามมาตรา 289  
ความผดิฐานท าร้ายผูอ่ื้นจนเป็นเหตุใหถึ้งแก่ความตาย ตามมาตรา 290 ความผิดฐานท าร้ายร่างกายเป็นเหตุ
ใหไ้ดรั้บอนัตรายสาหสั ตามมาตรา 297  ความผดิฐานท าร้ายร่างกายเป็นเหตุใหไ้ดรั้บอนัตรายสาหสัและมี
เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 289 ตามมาตรา 298  และความผดิฐานเรียกค่าไถ่ ตามมาตรา 313 แห่งประมวล
กฎหมายอาญา ซ่ึงเม่ือพิจารณาถึงจ านวนฐานความผิดท่ีก าหนดไวน้ั้น ผูศึ้กษามีความเห็นวา่มีจ านวนท่ีจ ากดั
ค่อนขา้งนอ้ยเกินไปและไม่ครอบคลุมถึงฐานความผดิท่ีเป็นการกระท าความผิดซ ้ าซากและมีลกัษณะใช้
ความรุนแรง รวมไปถึงในความผดิอ่ืนอนัน าไปสู่การก่ออาชญากรรมร้ายแรง เช่น ความผดิฐานเป็นธุระ
จดัหา ล่อไป หรือพาบุคคลอายเุกิน 15 ปี แต่ไม่เกิน 18 ปี ไปเพื่อการอนาจารและการอนาจารนั้นเป็นการ
สนองความใคร่ของผูอ่ื้น ความผดิฐานชิงทรัพยห์รือปลน้ทรัพยซ่ึ์งกระท าโดยมีอาวธุปืนหรือวตัถุระเบิด 
หรือเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นไดรั้บอนัตรายสาหสัหรือถึงแก่ความตาย  ความผดิอ่ืนตามท่ีคณะกรรมการเห็นสมควร 
เช่น ความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด เป็นตน้ 
 ประเด็นปัญหาท่ีสองเก่ียวกบัปัญหาการในใชม้าตรการทางการแพทย ์ซ่ึงจากการศึกษาพบวา่ตาม
พระราชบญัญติัฉบบัน้ี ไดก้  าหนดมาตรการทางการแพทยไ์วใ้นส่วนท่ีเก่ียวขอ้ง 2 กรณี กล่าวคือ มาตรการ
เพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิ และมาตรการในการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าภายหลงัพน้โทษ โดย
ส่วนแรกจะเป็นมาตรการทางการแพทยท่ี์ใชใ้นการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิ ก าหนดใหพ้นกังานอยัการ 
มีอ านาจยืน่ค  าร้องขอใหศ้าลมีค าสั่งใหใ้ชม้าตรการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิในระหวา่งรับโทษจ าคุกเพื่อ
ป้องกนัมิใหก้ระท าความผิดซ ้ าโดยจะขอรวมกนัไปในการฟ้องคดีดงักล่าวหรือก่อนศาลมีค าพิพากษาก็ได ้
ซ่ึงมาตรการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิ ไดแ้ก่ มาตรการทางการแพทย ์เช่น เขา้รับรับการบ าบดั การพบ
หรือปรึกษาจิตแพทย ์การใชย้าหรือสารเคมีเพื่อควบคุมหรือรักษาอาการป่วย รวมทั้งมาตรการอ่ืนตามท่ี
รัฐมนตรีก าหนดในกฎกระทรวง เป็นตน้ ทั้งน้ีมาตรา 19 ยงัอยูภ่ายใตบ้งัคบัของมาตรา 21 ท่ีเป็นตวัก าหนด
หลกัเกณฑแ์ละวธีิการในการปฏิบติัตามค าสั่งศาลท่ีใหใ้ชม้าตรการดงักล่าวอีกดว้ย และในส่วนท่ีสองก็คือ 
มาตรการทางการแพทยท่ี์ใชใ้นการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ า มาตรา 22 วางหลกัปฏิบติัใหศ้าลมีค าสั่งวา่
ใหเ้ม่ือมีเหตุอนัควรเช่ือไดว้า่นกัโทษเด็ดขาดซ่ึงศาลมีค าพิพากษาวา่เป็นผูก้ระท าความผิดในความผดิตามท่ี
ระบุไวใ้นมาตรา 3 จะกระท าความผดิซ ้ าภายหลงัพน้โทษ ศาลอาจมีค าสั่งก าหนดมาตรการเฝ้าระวงันกัโทษ
เด็ดขาดภายหลงัพน้โทษตามท่ีพนกังานอยัการร้องขอโดยก าหนดมาตรการเดียวหรือหลายมาตรการตามควร
แก่กรณีก็ได ้และหน่ึงในมาตรการต่าง ๆ ท่ีก าหนดนั้น ไดแ้ก่มาตรการทางการแพทย ์ตามอนุมาตรา 10 แห่ง
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มาตราน้ี จากการศึกษาจึงขอ้สังเกตวา่กฎหมายไม่ไดก้  าหนดไวโ้ดยชดัเจนวา่เป็นมาตรการเดียวกนักบั
มาตรการทางการแพทย ์ตามมาตรา 19 วรรคสอง (1) ซ่ึงเป็นมาตรการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิหรือไม่ 
ซ่ึงเพราะถา้หากตีความวา่เป็นความหมายเดียวกนั การใชม้าตรการทางการแพทยใ์นลกัษณะของมาตรการ
เฝ้าระวงันกัโทษเด็ดขาดภายหลงัพน้โทษก็จะตอ้งอยูภ่ายใตบ้งัคบัหลกัเกณฑ ์วธีิการ และเง่ือนไขตามมาตรา 
21 และกฎกระทรวงท่ีออกตามความในมาตราดงักล่าวดว้ย ในการศึกษาน้ีผูศึ้กษาเนน้ศึกษาเฉพาะในกรณีท่ี
ศาลมีค าสั่งใหใ้ชม้าตรการทางทารแพทยโ์ดยใหใ้ชย้าหรือสารเคมีเพื่อลดความตอ้งการทางเพศเพื่อการ
บ าบดัรักษาผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัเพศ เช่น ข่มขืนกระท าช าเรา ข่มขืนเด็ก อนาจาร ซ่ึงอาจมีสาเหตุการ
กระท าความผดิแตกต่างกนัไป บางรายมีสาเหตุมาจากทางร่างกาย เช่น ฮอร์โมนท่ีผดิปกติ หรือมาจากสภาพ
จิตใจ เช่นมีภาวะป่วยเป็นโรคทางจิตเภท เป็นตน้ และเพื่อใหส้ังคมมีความปลอดภยัจึงตอ้งมีวธีิการป้องกนั
ไม่ใหไ้ปเกิดอนัตรายต่อสังคมท่ีดีวธีิหน่ึง คือ การใชม้าตรการทางการแพทยใ์นการบ าบดั ซ่ึงก็มีหลาย
รูปแบบ รวมทั้งการใชย้าหรือสารเคมีในการลดความตอ้งการทางเพศ หรือในบางรายท่ีอาจจะตอ้งถึงขั้นท่ีท า
ใหห้มดความรู้สึกในทางเพศ หากไดรั้บการรักษาอยา่งถูกตอ้งแลว้ บุคคลเหล่าน้ีก็อาจกลบัเขา้สู่สังคมไดโ้ดย
ไม่เป็นอนัตรายต่อคนอ่ืน แต่การก าหนดเป็นกฎหมายท่ีดีและสามารถน าไปบงัคบัใชไ้ดจ้ริงนั้นตอ้งค านึงถึง
ขอ้เทจ็จริงหรือสภาพความเป็นจริงดว้ย ดงันั้นผูต้อ้งค าสั่งควรท่ีจ าไดรั้บขอ้มูลท่ีถูกตอ้งครบถว้นโดยเฉพาะ
ในเร่ืองของผลกระทบหลงัการฉีดยาหรือสารเคมีเขา้สู่ร่างกายเพื่อประกอบการตดัสินใจหรือใหค้วาม
ยนิยอมตามท่ีกฎหมายก าหนด เพื่อใหไ้ดส้ัดส่วนกบัการคุม้ครองสิทธิมนุษยชนดว้ย  
 ประเด็นปัญหาท่ีสามเก่ียวกบัปัญหาการหา้มมิใหพ้นกังานอยัการอุทธรณ์ค าสั่ง ดงัจะเห็นไดว้า่ใน
กรณีท่ีศาลมีค าสั่งยกค าร้องตามมารตรา 42 แห่งพระราชบญัญติัฉบบัน้ี ในกรณีท่ีพนกังานอยัการมีค าร้อง
ขอใหศ้าลมีค าสั่งใหใ้ชม้าตรการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิ มาตรการเฝ้าระวงันกัโทษเด็ดขาดภายหลงัพน้
โทษ และ มาตรการคุมขงัภายหลงัพน้โทษ ของพนกังานอยัการใหเ้ป็นท่ีสุด ซ่ึงหมายความวา่ ค  าร้องท่ี
คณะกรรมการมีความเห็นควรใชม้าตรการทั้งสามกรณีน้ีแก่นกัโทษเด็ดขาดหรือผูพ้น้โทษรายหน่ึงรายใดถูก
ส่งมายงัพนกังานอยัการพิจารณาเสนอต่อศาล และเม่ือศาลพิจารณาแลว้มีค าสั่งยกค าร้องดงักล่าวพนกังาน
อยัการก็ไม่สามารถท่ีจะอุทธรณ์ค าสั่งได ้เพราะกฎหมายมิไดใ้หอ้  านาจพนกังานอยัการในการอุทธรณ์ค าสั่ง
ดงักล่าวไว ้โดยเม่ือพิจารณาถึงปัญหาขอ้น้ีจะเห็นวา่ขดักบัเจตนารมณ์ของพระราชบญัญติัฉบบัดงักล่าวอนัมี
วตัถุประสงคมุ์่งคุม้ครองประชาชน ผูเ้สียหายและสังคมโดยรวม ดงันั้นจึงควรท่ีจะใหศ้าลสูงไดมี้โอกาสการ
กลัน่กรองดุลพินิจของศาลชั้นตน้อีกคร้ัง เพื่อปกป้องคุม้ครองสังคมและผูเ้สียหาย สร้างความเช่ือมัน่ใน
กระบวนการยติุธรรมใหก้บัประชาชนและสังคมโดยรวม อีกทั้งเพื่อใหส้อดคลอ้งกบัมาตรการปกป้อง
คุม้ครองสังคมและใหเ้ป็นไปตามเจตนารมณ์ท่ีแทจ้ริง 
 ประเด็นปัญหาท่ีส่ีเก่ียวกบัปัญหาการน าพระราชบญัญติัมาใชย้อ้นหลงั จากการศึกษาพบวา่
บทบญัญติัในมาตรา 43 บญัญติัใหน้ ามาตรการต่าง ๆ ท่ีก าหนดไวต้ามพระราชบญัญติัน้ี มีผลบงัคบัแก่คดีท่ี
ยงัคา้งพิจารณาอยูใ่นศาล รวมไปถึงบงัคบัแก่กรณีท่ีจะมีการปล่อยตวันกัโทษเด็ดขาด ซ่ึงจะเห็นไดว้า่ขดัต่อ
หลกักฎหมายไม่มีผลยอ้นหลงั ดงัมาตรา 2 แห่งประมวลกฎหมายอาญาไดว้างหลกัไว ้หลกักฎหมายไม่มีผล
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ยอ้นหลงัมีความส าคญัอยา่งยิง่ในกฎหมายอาญา ถือเป็นการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน การท่ีรัฐจะ
ก าหนดใหค้วามผิดใดเป็นความผดิอาญาไดน้ั้น จะตอ้งมีกระบวนการทางนิติบญัญติัและไดมี้การแจง้ให้
ประชาชนทราบล่วงหนา้วา่การกระท าหรือไม่กระท าอยา่งใดจะเป็นความผิดอาญา เร่ืองของหลกักฎหมาย
ไม่มีผลยอ้นหลงัเป็นขอบเขตการบงัคบัใชก้ฎหมายในแง่ของเวลา ดงันั้น หากมีการตรากฎหมายก าหนด
ความผดิข้ึนและใหใ้หมี้ผลใชบ้งัคบัยอ้นหลงักบัการกระท าท่ีเกิดข้ึนก่อนกฎหมายประกาศใชย้อ่มเป็นผลร้าย
ต่อประชาชนและถือเป็นเร่ืองตอ้งหา้ม ดงันั้น กฎหมายอาญาจึงตอ้งไม่มีผลยอ้นหลงัไปลงโทษการกระท าท่ี
ผา่นมาแลว้ หมายความวา่ หากในขณะท่ีเกิดการกระท าความผดิอาญาเกิดข้ึนไม่มีกฎหมายบญัญติัวา่การ
กระท าเช่นนั้นเป็นความผดิ แมต่้อมาจะมีกฎหมายบญัญติัวา่การกระท าท่ีไดก้ระท าไปแลว้นั้นเป็นความผดิ
กฎหมายก็ตาม ก็ไม่อาจใชล้งโทษการกระท าท่ีผา่นมาแลว้ได ้กฎหมายนั้นจะมีผลใชบ้งัคบัไดเ้ฉพาะกบัการ
กระท าในปัจจุบนัขณะท่ีกฎหมายมีผลแลว้หรือในอนาคตเท่านั้น เวน้แต่เป็นการใชก้ฎหมายนั้นจะเป็นคุณ
แก่ผูก้ระท าความผดิแลว้ก็สามารถใชก้ฎหมายยอ้นหลงัไปเป็นคุณแก่ผูก้ระท าได ้ดงันั้นจึงไม่ควรน า
มาตรการตามพระราชบญัญติัฉบบัน้ีไปใชบ้งัคบัยอ้นหลงั 
 จากการศึกษาคน้ควา้พระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในคดีเก่ียวกบัเพศหรือ
ท่ีใชค้วามรุนแรง ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะดงัน้ี 
 1. ปัญหาเก่ียวกบัการก าหนดขอบเขตฐานความผดิ ตามมาตรา 3 ผูศึ้กษาควรมีการก าหนดฐาน
ความผดิเพิ่มมากข้ึนจึงมีขอ้เสนอแนะโดยปรับปรุงแกไ้ขเพิ่มเติมความวรรคหน่ึง เป็นขอ้ความใหม่ดงัน้ี
 “พระราชบญัญติัน้ี ใหใ้ชบ้งัคบัแก่การกระท าความผดิตามท่ีบญัญติัไวใ้น มาตรา 276 มาตรา 277 
มาตรา 278 มาตรา 279 มาตรา 282 มาตรา 283วรรคสองและวรรคสาม มาตรา 283 ทว ิมาตรา 284 มาตรา 
288 มาตรา 289 มาตรา 290 มาตรา 297 มาตรา 298 มาตรา 313 มาตรา 339 วรรคส่ีและวรรคหา้, มาตรา 340 
วรรคสาม วรรคส่ีและวรรคห้า และมาตรา 340 ตรี แห่งประมวลกฎหมายอาญา และความผดิอ่ืนตามท่ี
คณะกรรมการพิจารณาก าหนดมาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าเห็นสมควร” 
 2. ปัญหาเก่ียวกบัมาตรการทางการแพทย ์ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะ ดงัน้ี 
 ก) มาตรการทางการแพทยท่ี์ใชใ้นการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิ โดยแกไ้ขเพิ่มเติมความใน
มาตรา 21 วรรคหน่ึง จากขอ้ความเดิมเป็นขอ้ความใหม่วา่ “มาตรการทางการแพทยท่ี์ศาลมีค าสั่งตามมาตรา 
19 (1) ใหด้ าเนินการโดยผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมอยา่งนอ้ยสองคนซ่ึงมีความเห็นพอ้งตอ้งกนั ทั้งน้ี ตอ้ง
เป็นแพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญในสาขาจิตเวชศาสตร์และสาขาอายรุศาสตร์อยา่งนอ้ยสาขาละหน่ึงคน หากผูป้ระกอบ
วชิาชีพเวชกรรมเห็นวา่จ าเป็นตอ้งมีการใชย้าหรือดว้ยวธีิการรูปแบบอ่ืน ให้แจง้รายละเอียดเก่ียวกบัการยา ขอ้ดี 
ขอ้เสียและผลกระทบท่ีเกิดจากการใชย้า ใหก้ระท าไดเ้ฉพาะเม่ือผูก้ระท าความผิดยนิยอมเป็นลายลกัษณ์อกัษร
และมีพยานลงลายมือช่ือรับรองอยา่งนอ้ยสองคน  กรณีไม่ยนิยอมตอ้งไดรั้บโทษตามค าพิพากษาโดยไม่ไดรั้บ
ประโยชน์อ่ืนใดอนัจะท าใหไ้ดรั้บการปล่อยตวัก่อนก าหนด เวน้แต่จะมีกฎหมายบญัญติัไวเ้ป็นอยา่งอ่ืน” 
 ข) มาตรการทางการแพทยท่ี์ใชใ้นการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ า แกไ้ขปรับปรุงโดยบญัญติั
เพิ่มเติมในมาตรา 22 ดงัน้ี  
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 ประการท่ี 1 เป็นการเพิ่มบทบญัญติัโดยก าหนดเป็นวรรคใหม่ต่างหากวา่  
 “กรณีศาลมีค าสั่งใหม้าตรการทางการแพทยต์าม (10) ใหน้ าบทบญัญติัท่ีเก่ียวขอ้งกบัหลกัเกณฑ์
วธีิการ และเง่ือนไขตามท่ีก าหนดในมาตรา 21 มาบงัคบัใชโ้ดยอนุโลม”  
 ประการท่ี 2 ปรับปรุงแกไ้ขเพิ่มเติมความในวรรคส่ี จากขอ้ความเดิมเป็นขอ้ความใหม่วา่ “การมีค าสั่ง
ตามวรรคหน่ึง ให้ศาลค านึงถึงพฤติการณ์แห่งความรุนแรงของคดี สาเหตุแห่งการกระท าความผิด ประวติัการ
กระท าความผดิ ภาวะแห่งจิต นิสัย และลกัษณะส่วนตวัอ่ืนของผูก้ระท าความผิด ความปลอดภยัของผูเ้สียหาย
และสังคม โอกาสในการกระท าความผิดซ ้ า การแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิ ความไดส้ัดส่วนของการใช้
มาตรการท่ีตอ้งกระทบสิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งถูกบงัคบั ใหศ้าลมีค าสั่งใหเ้จา้หนา้ท่ีท่ีเก่ียวขอ้งผลกระทบจาก
การใชม้าตรการทางการแพทยด์ว้ย” 
 3. ปัญหาเก่ียวกบัการหา้มมิใหอ้ยัการอุทธรณ์ ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะโดยแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัใน
มาตรา 42 วรรคหน่ึง จากขอ้ความเดิมเป็นขอ้ความใหม่วา่ “ค าสั่งศาลตามหมวด 3 มาตรการแกไ้ขฟ้ืนฟู
ผูก้ระท าความผิด หมวด 4 มาตรการเฝ้าระวงันกัโทษเด็ดขาดภายหลงัพน้โทษ และหมวด 5 มาตรการคุมขงั
ภายหลงัพน้โทษให้อุทธรณ์ตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา” 
 4. ปัญหาเก่ียวกบัการน าพระราชบญัญติัมาใชย้อ้นหลงั ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะใหมี้การแกไ้ขปรับปรุง
บทบญัญติัในมาตรา 43 จากขอ้ความเดิมเป็นขอ้ความใหมว่า่ “ใหน้ าพระราชบญัญติัน้ีไปใชบ้งัคบัแก่บรรดาคดี
ท่ีโจทกฟ้์องขอใหล้งโทษผูก้ระท าความผิดในความผิดตามท่ีระบุไวใ้นมาตรา 3 และกรณีท่ีจะมีการปล่อยตวั
นกัโทษเด็ดขาดซ่ึงเป็นผูก้ระท าความผิดตามท่ีระบุไวใ้นมาตรา 3 ภายหลงัจากวนัท่ีพระราชบญัญติัน้ีใชบ้งัคบั” 
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