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ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัพยานหลกัฐานในคดีอาญา1 

นันท์ธิรา ไสยรินทร์2 

 จากการศึกษาปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัพยานหลกัฐานในคดีอาญา มีวตัถุประสงค ์  เพื่อศึกษาถึง
ประวติัความเป็นมา แนวคิด ทฤษฎี เก่ียวกบัพยานหลกัฐานในคดีอาญา และ   มาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบั
พยานหลกัฐานในคดีอาญา ซ่ึงท าใหผู้ศึ้กษาไดรั้บความรู้ความเขา้ใจวา่ในระบบการคน้หาความจริงหรือ
ขอ้เทจ็จริงโดยศาลนั้น ศาลจ าตอ้งอาศยัพยานหลกัฐานเป็นเคร่ืองช้ีขาดขอ้เท็จจริงเพื่อน าไปสู่การการหา
ความจริง  ดงันั้นพยานหลกัฐานจึงเป็นส่ิงส าคญัในการวนิิจฉยัขอ้เทจ็จริงของศาลเม่ือเกิดขอ้พิพาทข้ึน 
พยานหลกัฐานจึงเปรียบเสมือนกุญแจท่ีช่วยคล่ีคลายความจริงเพื่อน าไปสู่ความยติุธรรมในขั้นต่อไป 
เน่ืองจากเป็นส่ิงท่ีช่วยยนืยนัถึงความผดิหรือบริสุทธ์ิของบุคคลวา่ไดมี้การกระท าอยา่งใดอยา่งหน่ึงตามท่ีได้
กล่าวอา้งหรือถูกกล่าวอา้งหรือไม่  จากการศึกษาอาจแบ่งพยานหลกัฐานออกเป็น 4 ประเภท ไดแ้ก่ พยาน
บุคคล พยานเอกสาร พยานวตัถุ และพยานผูเ้ช่ียวชาญ ซ่ึงพยานหลกัฐานแต่ละประเภทยอ่มมีความส าคญั
และวธีิการน าสืบท่ีแตกต่างกนัออกไป ดงันั้นจึงตอ้งมีกฎหมายพยานหลกัฐาน ซ่ึงเป็นกฎเกณฑท่ี์ใชใ้นการ
รับฟังพยานหลกัฐานเขา้สู่ส านวนการพิจารณาคดีของศาลมาเป็น กฎเกณฑใ์นการรับฟังและน าสืบ
พยานหลกัฐาน    
 จากการศึกษาท าใหท้ราบวา่กฎเกณฑท่ี์เก่ียวการรับฟังพยานหลกัฐานในคดีอาญา ตาม ประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ยงัมีปัญหาอยูห่ลายประการ ซ่ึงสรุปไดด้งัต่อไปน้ี  ประเด็นปัญหาแรก 
เก่ียวกบัการหา้มรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าเน่ืองจากการกระท าโดยมิชอบ ตามประมวลกฎหมายวธีิ
พิจารณาความอาญามาตรา 226/1  เม่ือไดพ้ิจารณาถึงเน้ือหาบทบญัญติัมาตรา 226/1  เป็นบทตอ้งหา้มรับฟัง
พยานหลกัฐานในคดีอาญาท่ีไม่ตอ้งหา้มรับฟังโดยเด็ดขาด เน่ืองจากยงัมีขอ้ยกเวน้ให้สามารถรับฟังได ้   
โดยมาตรา 226/1 เป็นบทตดัพยานหลกัฐานท่ีไดม้าเน่ืองจากการกระท าโดยมิชอบ หรือไดม้าโดยอาศยัขอ้มูล
ท่ีเกิดข้ึนหรือไดม้าโดยมิชอบท่ีมีขอ้ยกเวน้ใหศ้าลสามารถใชดุ้ลพินิจรับฟังได ้ ถึงแมว้า่อาจกระทบถึงสิทธิ
เสรีภาพของประชาชนบา้ง  แต่หากการรับฟังนั้นเป็นประโยชน์ต่อการอ านวยความยติุธรรมทางอาญา
มากกวา่ศาลก็อาจรับฟังพยานหลกัฐานช้ินนั้น  เห็นไดว้า่ หลกัการของมาตราน้ีมุ่งเนน้ไปท่ีการแสวงหา
พยานหลกัฐานเพื่อไดท้ราบขอ้เทจ็จริงและน าตวัผูก้ระท าผิดมาลงโทษมากยิง่กวา่การมุ่งคุม้ครองสิทธิ
เสรีภาพของประชาชนจากการแสวงหาพยานหลกัฐานโดยมิชอบของเจา้หนา้ท่ีรัฐ  มาตรา 226/1 จึงมี

                                                           

 
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัพยานหลกัฐานในคดีอาญา โดยมีอาจารยท่ี์

ปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์ดร.กลัยา ตณัศิริ และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยป์ระเสริฐ ตณัศิริ และ รอง
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หลกัการท่ีมีความโนม้เอียงสนบัสนุนไปทางทฤษฎีควบคุมอาชญากรรมหรือ Crime  Control Model  ซ่ึงเป็น
รูปแบบกระบวนยติุธรรมทางอาญาท่ีมุ่งเนน้การควบคุม ระงบั ปราบปรามอาชญากรรม  จึงใหอ้ านาจเจา้
พนกังานของรัฐในการควบคุมอาชญากรรมในสังคมโดยน าตวัผูก้ระท าผดิมาลงโทษตามกฎหมาย  ท าให้
การคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลเป็นเร่ืองท่ีรองลงไปหรือส าคญันอ้ยกวา่  หลกัการจึงน้ีให้อ านาจเจา้
พนกังานรัฐในการจบักุม ควบคุมตวัผูก้ระท าผดิมาลงโทษไดโ้ดยง่ายและมีขั้นตอนทางกฎหมายท่ีไม่ยุง่ยาก
ซบัซอ้นเท่ากบัทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม (Due Process Model)  อีกทั้งในเร่ืองการรับฟังพยานหลกัฐาน
สามารถกระท าไดอ้ยา่งกวา้งขวาง  ดว้ยเหตุผลท่ีวา่ตอ้งการปราบปรามอาชญากรรมท่ีเกิดข้ึนในสังคม  จึง
อาจบญัญติักฎหมายท่ีใหอ้ านาจเจา้พนกังานรัฐในการจบักุม คุมขงั รวมถึงการรับฟังพยานหลกัฐานท่ีใช้
ดุลพินิจไดอ้ยา่งกวา้งขวาง 

 ตวัอยา่งเช่น ในกรณีเจา้หนา้ท่ีของรัฐไปท าการยดึ หรือคน้โดยไม่มีหมายคน้แลว้ไดพ้ยานหลกัฐาน
มา พยานช้ินนั้นจึงเป็นพยานหลกัฐานท่ีไดม้าเน่ืองจากการคน้ท่ีไม่ชอบ จึงเป็นพยานหลกัฐานท่ีไม่ชอบตาม
มาตรา 226/1 ท่ีกฎหมายหา้มรับฟังเป็นพยานหลกัฐาน แต่ก็ยงัมีขอ้ยกเวน้ใหศ้าลใชดุ้ลพินิจรับฟังได ้หากวา่
การรับฟังจะเป็นประโยชน์ต่อการอ านวยความยติุธรรมมากกวา่ผลเสียอนัเกิดจากผลกระทบต่อมาตรฐาน
ของระบบงานยติุธรรมทางอาญาหรือสิทธิเสรีภาพพื้นฐานของประชาชน  ซ่ึงในกรณีน้ีหากศาลไดใ้ช้
ดุลพินิจรับฟังพยานหลกัฐานโดยเห็นวา่เป็นประโยชน์ต่อการอ านวยความยุติธรรมทางอาญามากกวา่ผลเสีย 
ก็สามารถลงโทษผูก้ระท าผดิได ้  แต่อยา่งไรก็ตามการรับฟังน้ีก็ยอ่มกระทบกระเทือนต่อสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชนซ่ึงในกรณีน้ีคือจ าเลย  เพราะการท่ีเจา้หนา้ท่ีรัฐไดท้  าการแสวงหาพยานหลกัฐานมาโดยไม่ชอบคือ 
การคน้ หรือยดึมาโดยไม่มีหมาย เป็นการละเมิดสิทธิเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ ไม่วา่จะเป็นสิทธิ
เสรีภาพในชีวิตร่างกายหรือเสรีภาพในเคหสถาน   และละเมิดต่อบทบญัญติัในประมวลกฎหมายวธีิพิจารณา
ความอาญา และการท่ีศาลยอมรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าเน่ืองจากการกระท าโดยมิชอบเช่นน้ี อาจท าให้
เจา้หนา้ท่ีของรัฐไม่เคร่งครัดในกฎหมาย  และอาจท าใหม้าตรฐานการใชอ้  านาจของเจา้หนา้ท่ีของรัฐมีมาก
จนเกินไป จนไปกระทบสิทธิของประชาชน   ดงันั้น บทบญัญติัมาตรา 226/1 แมจ้ะมีความยดืหยุน่ใหอ้  านาจ
ศาลสามารถรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าเน่ืองจากกระท าโดยมิชอบหากเขา้ขอ้ยกเวน้ แต่ขอ้เสียคืออาจเป็น
การส่งเสริมสนบัสนุนใหมี้การแสวงหาพยานหลกัฐานท่ีไม่ชอบเกิดข้ึน อีกทั้งการแสวงหาพยานหลกัฐานท่ี
ไม่ชอบดว้ยกฎหมายน้ีอาจกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชนตามรัฐธรรมนูญและละเมิดต่อบทบญัญติั
ตามกฎหมายอ่ืนๆ  โดยรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัไทย พ.ศ. 2560 ในหมวด 3 ได ้ 
 ประเด็นปัญหาประการถดัมาปัญหาเก่ียวกบัการหา้มรับฟังค ารับสารภาพในชั้นจบักุมหรือชั้นรับ
มอบตวัผูถู้กจบั ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา มาตรา 84 วรรคส่ี  โดยค าใหก้ารรับ
สารภาพในชั้นจบักุมหรือชั้นรับมอบตวัผูถู้กจบัน้ี กฎหมายหา้มรับฟังเป็นพยานหลกัฐานโดยเด็ดขาดโดยไม่
มีขอ้ยกเวน้ใดๆทั้งส้ิน  โดยถอ้ยค าท่ีหา้มมิใหรั้บฟังเป็นพยานหลกัฐาน หมายถึงเฉพาะถอ้ยค าท่ีเป็นค ารับ
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สารภาพวา่ตนไดก้ระท าความผดิเท่านั้น ส่วนค าใหก้ารปฏิเสธวา่ตนไม่ไดก้ระท าความผดิ  ค  าใหก้ารภาคเสธ  
หรือค าใหก้ารซดัทอดผูร่้วมกระท าผดิคนอ่ืน  มิใช่ค ารับสารภาพวา่ตนไดก้ระท าความผิด แต่กฎหมายถือ
เป็นถอ้ยค าอ่ืน  ดงันั้นหากเจา้พนกังานไดมี้แจง้สิทธิใหผู้ถู้กจบัทราบตามมาตรา 83 วรรคสอง หรือมาตรา 84 
วรรคหน่ึงก็สามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้ 

 ในกรณีการหา้มรับฟังค าใหก้ารรับสารภาพในชั้นจบักุมหรือชั้นรับมอบตวัผูถู้กจบัเป็น
พยานหลกัฐานตามมาตรา 84 วรรคส่ี  แมก้ฎหมายจะบญัญติัข้ึนเพื่อประโยชน์แก่ตวัผูต้อ้งหาท่ีอาจใหก้ารใน
ชั้นจบักุมไปดว้ยความตกใจหรือกลวั  อีกทั้งขณะรับสารภาพนั้นอาจยงัไม่มีทนายความคอยช่วยเหลือให้
ค  าแนะน าไดอ้ยา่งในชั้นสอบสวนก็ตาม  แต่เห็นวา่การท่ีผูต้อ้งหาใหก้ารรับสารภาพในชั้นจบักุม บางกรณี
ผูต้อ้งหาอาจใหก้ารไปดว้ยความสมคัรใจตามความเป็นจริง เน่ืองจากยงัเป็นระยะเวลาเดียวกนัหรือใกลชิ้ด
กบัเวลากระท าความผดิ ผูต้อ้งหายงัไม่มีเวลาคิดตกแต่งค าใหก้ารและโดยปกติทัว่ไปของบุคคลก็ไม่น่าจะให้
การปรักปร าตนเองถา้หากตนมิไดก้ระท าความผดิจริง  หรือในกรณีเกิดการกระท าความผดิซ่ึงหนา้ผูต้อ้งหา
อาจรับสารภาพไปดว้ยความเตม็ใจเน่ืองจากพยานหลกัฐานมดัตวัหรือจ านนต่อหลกัฐาน  ดงันั้นการตอ้งหา้ม
รับฟังค ารับสารภาพในชั้นจบักุมโดยเคร่งครัดเช่นน้ี อาจท าใหใ้นบางกรณีท่ีแมว้า่จ  าเลยไดรั้บสารภาพดว้ย
ความสมคัรใจตอ้งถูกตดัออกไป ไม่สามารถน ามาเป็นพยานหลกัฐานพิสูจน์ความผิดของจ าเลยได ้ ซ่ึงค ารับ
สารภาพถือเป็นพยานหลกัฐานท่ีส าคญัในกรณีท่ีจ าเลยให้การปฏิเสธในชั้นสอบสวนหรือชั้นพิจารณา   อีก
ทั้งเพื่อพิจารณาถึงบทบญัญติัมาตรา 84 วรรคส่ี บทบญัญติัน้ีไดมี้การแกไ้ข เพิ่มเติมใหม่ในปี พ.ศ.2557   ซ่ึง
แต่เดิมก่อนแกไ้ขกฎหมายในส่วนน้ี การรับฟังถอ้ยค าผู ้ถูกจบัในชั้นจบักุมนั้นไม่วา่จะใหก้ารวา่อยา่งไร  
กล่าวคือแมจ้ะเป็นค าใหก้ารรับสารภาพ ก็สามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้ เวน้แต่วา่ถอ้ยค านั้นจะ
เกิดข้ึนโดยไม่ชอบตาม มาตรา 226 เช่น ถูกจูงใจ หรือหลอกลวงใหรั้บสารภาพ พยานหลกัฐานน้ีก็จะรับฟัง
ไม่ได ้ 

 จากการศึกษาถึงปัญหากฎหมายเก่ียวกบัพยานหลกัฐานในคดีอาญา โดยเฉพาะปัญหาเก่ียวกบัการ
รับฟังพยานหลกัฐาน ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะ ดงัต่อไปน้ี 

 1.ปัญหาเก่ียวกบัการหา้มรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าเน่ืองจากการกระท าโดยไม่ชอบ ตามประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 226/1  

    เห็นวา่ควรมีการแกไ้ขกฎหมายมาตราน้ี ใหมี้ผลเป็นการตอ้งหา้มรับฟังอยา่งเด็ดขาดดว้ย เหตุผล
เน่ืองจากพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยมิชอบตามมาตรา 226/1 นั้นศาลสามารถใชดุ้ลพินิจในการรับฟังได ้ซ่ึง
การยอมใหรั้บฟังเช่นน้ีอาจกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของบุคคลอนัเป็นการขดัต่อรัฐธรรมนูญและหลกันิติรัฐ  
อีกทั้งยงัเป็นการส่งเสริมใหเ้จา้หนา้ท่ีรัฐและคู่ความแสวงหาพยานหลกัฐานโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมาย  ดงันั้น
ไม่วา่เป็นพยานท่ีเกิดข้ึนโดยไม่ชอบหรือไดม้าโดยไม่ชอบต่างก็เป็นเป็นพยานหลกัฐานท่ีไม่ชอบดว้ย
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กฎหมายเช่นเดียวกนั จึงควรมีผลตอ้งหา้มรับฟังเช่นเดียวกนั  โดยควรส่งเสริมการใชบ้ทตดัพยานหลกัฐาน
ตามมาตรา 226 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา เป็นบทหลกัในการหา้มรับฟัง
พยานหลกัฐานท่ีเกิดข้ึนโดยไม่ชอบ เน่ืองจากการรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดจ้ากการกระท าโดยชอบหรือ
ความ สุจริต จะ ยิง่สร้างมาตรฐานในการแสวงหาพยานหลกัฐานท่ีสูงข้ึน  

  2.ปัญหาเก่ียวกบัการตอ้งหา้มรับฟังค ารับสารภาพในชั้นจบักุมและชั้นรับมอบตวัผูถู้กจบั ตาม
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 84 วรรคส่ี  

    เห็นวา่ควรมีการแกไ้ขบทบญัญติัมาตรา 84 วรรคส่ี ท่ีตอ้งหา้มรับฟังค าใหก้ารรับสารภาพในชั้น
จบักุมทุกกรณี เป็นสามารถรับฟังถอ้ยค ารับสารภาพของผูถู้กจบัในชั้นจบักุมไดห้ากมีการแจง้สิทธิโดยชอบ
ดว้ยกฎหมาย ตามมาตรา83 วรรคสอง หรือมาตรา 84 วรรคหน่ึง   และผูถู้กจบัไดใ้หก้ารรับสารภาพดว้ย
ความเตม็ใจ ไม่ถูกจูงใจ ขู่เข็ญ หรือหลอกลวง เน่ืองจากค ารับสารภาพ เป็นพยานหลกัฐานท่ีสามารถพิสูจน์
ถึงความผดิของจ าเลยได ้และเป็นพยานหลกัฐานท่ีเป็นประโยชน์ต่อการพิจารณาคดี  อยา่งไรก็ตามการรับ
สารภาพของผูต้อ้งหาในชั้นจบักุมควรจะกระท าต่อหนา้บุคคลท่ีสามท่ีไม่ใช่เจา้พนกังานผูจ้บั หรือต่อหนา้
ผูต้อ้งหาคนอ่ืนในคดีเดียวกนั เพื่อเป็นขอ้พิสูจน์ในกรณีท่ีอาจมีขอ้โตแ้ยง้ในภายหลงัวา่ไดว้า่มีการรับ
สารภาพดว้ยความสมคัรใจหรือไม่ การมีขอ้ยดืหยุน่ใหส้ามารถรับฟังค ารับสารภาพในชั้นจบักุมโดยมี
เง่ือนไขเช่นน้ีจะเป็นประโยชน์ต่อการพิจารณาคดีของศาลในกรณีท่ีจ าเลยไดใ้หก้ารรับสารภาพไปโดยรู้ถึง
สิทธิของตนตามกฎหมายและดว้ยความสมคัรใจ สามารถเป็นพยานหลกัฐานในการพิสูจน์ความผดิของ
จ าเลยในชั้นพิจารณาไดดี้กวา่ตดัพยานหลกัฐานน้ีทิ้งไปโดยส้ินเชิง 
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