
 

ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการจดทะเบียนคู่ชีวติของบุคคลหลากหลายทางเพศ 
ตามร่างพระราชบัญญัติคู่ชีวติในประเทศไทย1 

 
 ศิรินทรา  เขียวไข่กา2 

 

 
 จากการศึกษาเก่ียวกบัปัญหาทางกฎหมายการจดทะเบียนคู่ชีวิตของบุคคลหลากหลายทางเพศใน
ประเทศไทยตามร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ....... มีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาถึงความหมาย ประวติัความ
เป็นมา แนวคิด ทฤษฎี และกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการจดทะเบียนคู่ชีวติของบุคคลหลากหลายทางเพศ ทั้งใน
ประเทศไทยและต่างประเทศ ซ่ึงปัจจุบนัประเทศไทยมีกฎหมายเก่ียวกบัครอบครัว ตามประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชยว์า่ดว้ยครอบครัว บรรพ 5 มาตรา 1448 ไดก้  าหนดเง่ือนไขแห่งการสมรส คือ การสมรสจะ
กระท าไดต่้อเม่ือชายและหญิงมีอายุสิบเจ็ดปีบริบูรณ์ สมคัรใจท่ีจะอยูร่่วมกนัและเม่ือจดทะเบียนสมรสกนั
แลว้คู่สมรสก็จะมีผลผกูพนักนัตามกฎหมาย เช่น หนา้ท่ีในการอุปการะเล้ียงดู สิทธิในทรัพยสิ์น การรับบุตร
บุญธรรม สิทธิในมรดก  เป็นตน้ แต่เง่ือนไขดงักล่าวท าให้คู่รักเพศเดียวกนัหรือบุคคลท่ีมีความหลากหลาย
ทางเพศ หากจดทะเบียนตามร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ.... ดงักล่าวท่ียงัไม่ไดมี้การประกาศบงัคบัใช้      
ยงัตอ้งประสบปัญหาในดา้นความเสมอภาคในการสมรสท่ีไม่ไดร้วมถึงสิทธิในการสมรสและท าให้กลุ่ม
บุคคลดังกล่าวมิได้รับสิทธิและหน้าท่ีตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ และกฎหมายอ่ืนๆ ตาม
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยไดบ้ญัญติัไว ้เก่ียวกบัหลกั “การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคล
เพราะเหตุแห่งความแตกต่างในเร่ืองเพศจะกระท ามิได”้ และยงัปรากฏในบนัทึกเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญ
ท่ีก าหนดวา่ความแตกต่างเร่ือง “เพศ” หมายความรวมถึง “ความแตกต่างของบุคคลท่ีมีอตัลกัษณ์ทางเพศหรือ
เพศสภาพหรือความหลากหลายทางเพศ” ดว้ย สอดคลอ้งกบัแนวคิดทฤษฎีความหลากหลายทางเพศท่ีระบุวา่ 
“บุคคลอาจเลือกท่ีจะแสดงอตัลกัษณ์ทางเพศของตนให้สังคมรับรู้ว่าตนเป็นเพศใดก็ได้” และปัญหาทาง
กฎหมายเก่ียวกบัการจดทะเบียนคู่ชีวิตของบุคคลหลากหลายทางเพศในประเทศไทยตามร่างพระราชบญัญติั
คู่ชีวิต พ.ศ....ดงักล่าวพบวา่ยงัไม่รวมถึงสิทธิในการสมรสแก่บุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศท่ีจะท าการ
สมรสกนัไดมี้เพียงการใหส้ถานะการจดทะเบียนเพียง ค าวา่ “คู่ชีวติ” เท่านั้น ซ่ึงจะเห็นไดจ้ากการมีการ   

                                                 
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการจดทะเบียนคู่ชีวิตของบุคคล

หลากหลายทางเพศตามร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิตในประเทศไทย โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยพ์ิมพ์ใจ       
ร่ืนเริง และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์และ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล 
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พลักดันให้มีการร่างกฎหมายสมรสเท่าเทียม ทั้งจากนโยบายของพรรคก้าวไกลท่ีเคยยื่นร่างประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ หรือ พระราชบญัญติัสมรสเท่าเทียมต่อสภาฯ แต่ยงัไม่ผ่านเข้าไปในขั้นรับ
หลกัการ จึงท าให้เห็นไดว้า่สิทธิในการสมรสระหวา่งบุคคลเพศเดียวกนัหรือบุคคลหลากหลายทางเพศท่ียงั
ไม่มีความเท่าเทียมกนัเช่นเดียวกบัการสมรสระหวา่งชายและหญิงโดยก าเนิด และในโลกใบน้ีจะตอ้งเช่ือวา่
ทุกคนมีสิทธิและเสรีภาพในการแต่งงานหรือเลือกคู่ครองในชีวิตทุกคนไม่ว่าเพศใดก็ตามสามารถสร้าง
ครอบครัวได ้ตามหลกัแนวคิดเร่ืองสิทธิและเสรีภาพ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยแ์ละหลกัความเสมอภาคซ่ึง
เหล่าน้ีไดรั้บรองไวโ้ดยรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2560 ทั้งยงัไดรั้บการรับรองตามกฎหมาย
สิทธิมนุษยชนระหวา่งประเทศและกฎหมายประเทศต่างๆ หากบุคคลซ่ึงมีความหลากหลายทางเพศเหล่าน้ี
ประสงค์จะใช้ชีวิตคู่อยูร่่วมกนัเช่นเดียวกบัคู่สมรสอย่างชายและหญิง และตอ้งการจะจดทะเบียนกนัอยา่ง
ถูกตอ้งตามกฎหมาย  

จากการศึกษาท าให้ทราบว่าการจดทะเบียนคู่ชีวิตของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศตามร่าง
พระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ. ....ในประเทศไทยยงัมีประเด็นปัญหาท่ีควรค่าแก่การศึกษาอยู่หลายประการ 
ดงัต่อไปน้ี 
 ปัญหาประการแรก  คือ ปัญหาการใช้สิทธิในการใช้ช่ือสกุลของคู่ชีวิต ซ่ึงต้องพิจารณาตาม
พระราชบญัญติัช่ือบุคคล พ.ศ. 2505 ฉบบัแกไ้ขล่าสุด ในส่วนของการใชช่ื้อนามสกุลหลกัการสมรส มาตรา 
12 คู่สมรสมีสิทธิใชช่ื้อสกุลของฝ่ายใด ฝ่ายหน่ึงตามท่ีตกลงกนัหรือต่างฝ่ายต่างใชน้ามสกุลเดิมของตน การ
ตกลงกนัน้ีคู่สมรสจะกระท าเม่ือมีการสมรสหรือในระหวา่งสมรสก็ไดห้รือจะตกลงเปล่ียนแปลงภายหลงัก็
ได ้ซ่ึงบทบญัญติัดงักล่าวก าหนดหลกัเกณฑ์ในการใช้ช่ือบุคคลเป็นการก าหนดเฉพาะกรณีท่ีเป็นคู่สมรส
เท่านั้นซ่ึงบุคคลหลากหลายทางเพศนั้นไม่รวมถึงกรณีท่ีเป็นบุคคลท่ีจดทะเบียนเป็นคู่ชีวิตซ่ึงเป็นบุคคลเพศ
เดียวกนัโดยก าเนิดและในร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ..... มิไดมี้บทบญัญติัท่ีใหสิ้ทธิในการใชช่ื้อสกุลของ
คู่ชีวิตอีกฝ่ายไวใ้นร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ..... ดงันั้นเม่ือบุคคลท่ีได้จดทะเบียนเป็นคู่ชีวิตมีความ
ประสงค์จะใช้นามสกุลของคู่ชีวิตอีกฝ่ายหน่ึงก็ไม่สามารถจะกระท าได้ ซ่ึงคู่ชีวิตนั้นเม่ือได้ท าการจด
ทะเบียนคู่ชีวิตแลว้ก็ไดสิ้ทธิเพียงการรับรองความสัมพนัธ์เช่นเดียวกบัคู่สมรสเท่านั้นอีกทั้ง เพราะการใช้
นามสกุลร่วมกนัย่อมเป็นส่วนหน่ึงของการท่ีแสดงออกให้สาธารณชนทัว่ไปได้ทราบถึงความสัมพนัธ์
ระหวา่งกนัของบุคคลสองคนเช่นเดียวกบั   คู่สมรสชายหญิง ซ่ึงในท่ีน้ีคือบุคคลเพศเดียวกนัท่ีไดจ้ดทะเบียน
เป็นคู่ชีวิต ซ่ึงลกัษณะของการจดทะเบียนความสัมพนัธ์ก็มิไดมี้ความแตกต่างไปจากการจดทะเบียนสมรส
เพราะหากมองจากภายนอกแลว้อาจจะไม่ทราบได้เลยว่าคู่รักท่ีจดทะเบียนเป็นคู่ชีวิตกนันั้น เป็นบุคลท่ีมี
ความสัมพนัธ์ระหวา่งกนัแบบคู่รักเช่นเดียวกบัคู่สมรสชายและหญิงทัว่ไป  
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ประการท่ีสอง คือ ปัญหาการใชสิ้ทธิเบิกค่ารักษาพยาบาลของคู่ชีวติ เห็นไดว้า่ร่างพระราชบญัญติั 
คู่ชีวติ พ.ศ.....ท่ีเสนอโดยคณะรัฐมนตรีท่ีไดผ้า่นการรับหลกัการจากสภาผูแ้ทนราษฎรแลว้นั้นยงัไม่ไดมี้การ
ก าหนดสิทธิในการใชสิ้ทธิเบิกค่ารักษาพยาบาลของคู่ชีวิต ซ่ึงเป็นสิทธิประโยชน์และสวสัดิการของคู่ชีวิต
ของอีกฝ่ายในฐานะคู่สมรสเน่ืองจากร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ....ไดมี้เพียงแต่ค านิยาม ค าวา่ “คู่ชีวติ” ใน
ร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ.... มาตรา 3ซ่ึงมีหมายความวา่บุคคลสองคนซ่ึงเป็นเพศเดียวกนัโดยก าเนิดได้
จดทะเบียนคู่ชีวิตตามร่างพระราชบญัญติัน้ีเท่านั้น แต่ในกฎหมายพระราชบญัญติัหลักประกนัสุขภาพ
แห่งชาติพ.ศ. 2545 เป็นกฎหมายเฉพาะโดยมาตรา 9 ท่ีก าหนดขอบเขตสิทธิรับบริการสาธารณสุขของบุคคล
ท่ีเป็นขา้ราชการหรือลูกจา้ง พนักงาน  และรวมถึง บิดามารดา คู่สมรส บุตรของบุคคลท่ีเป็นขา้ราชการ 
ลูกจา้ง พนกังานนั้นดว้ยท่ีมีสิทธิไดรั้บการรักษาพยาบาลโดยใชจ่้ายจากงบประมาณให้เป็นไปตามกฎหมาย 
กฎ ระเบียบ มติคณะรัฐมนตรีหรือค าสั่งใดๆ ท่ีก าหนดข้ึนส าหรับส่วนราชการ องคก์รปกครองส่วนทอ้งถ่ิน 
ฯลฯ และไดรั้บสิทธิดงักล่าวตามพระราชบญัญติัน้ี และหากพิจารณาพระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบั
การรักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 มาตรา 4 “การรักษาพยาบาล” หมายความวา่ การให้บริการดา้นการแพทยแ์ละ
สาธารณสุขโดยตรงแก่ผูมี้สิทธิและบุคคลในครอบครัวของผูมี้สิทธิ เพื่อการรักษาโรค การตรวจวนิิจฉยั การ
ฟ้ืนฟูสมรรถภาพท่ีจ าเป็นต่อสุขภาพและการด ารงชีวติ และใหห้มายความรวมถึงการตรวจสุขภาพ การสร้าง
เสริมสุขภาพ และการป้องกันโรคเพื่อประโยชน์ด้านสาธารณสุข และค าว่า “บุคคลในครอบครัว” 
หมายความวา่ มาตรา 4 วรรค 7 (2) คู่สมรสท่ีชอบดว้ยกฎหมายของผูมี้สิทธิ และมาตรา 5 วรรคหน่ึงให้ผูมี้
สิทธิไดรั้บเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการรักษาพยาบาลส าหรับตนเองเละบุคคลในครอบครัวของคนตามท่ีได้
บญัญติัไวใ้นพระราชกฤษฎีกาน้ี จากพระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการรักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 
ดงักล่าว การใชสิ้ทธิเบิกค่ารักษาพยาบาลของบุคคลในครอบครัวของผูมี้สิทธิในกรณีคู่สมรส คือ คู่สมรสท่ี
ชอบดว้ยกฎหมายของผูมี้สิทธิ ดงันั้นกฎหมายจึงให้สิทธิในการรักษาพยาบาลให้แก่คู่สมรสของบุคคลท่ีมี
สิทธิเท่านั้นจึงไม่รวมถึงบุคคลท่ีเป็นคู่ชีวิตตามร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ.....มาตรา 3 ดว้ย และถึงแมว้า่
ร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ.... หมวด 2 การเป็นคู่ชีวิต ในมาตรา 15 ท่ีบญัญติัว่านอกจากท่ีบญัญัติไว้
โดยเฉพาะในหมวดน้ีแลว้ ให้น าบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยว์่าดว้ยครอบครัวมาใช้
บงัคบัแก่คู่ชีวิตดว้ยโดยอนุโลม ในอนาคตหากมีการประกาศใชร่้างพระราชบญัญติัดงักล่าวแลว้ อนัจะเป็น
การพลกัภาระในการบงัคบัใชก้ฎหมายน้ีไปให้แก่เจา้หนา้ท่ีผูใ้ชก้ฎหมายซ่ึงมาตรา 15 เป็นการใชดุ้ลพินิจอีก
ทั้งหน่วยงานท่ีรับผดิชอบดงักล่าวก็ยงัไม่มีกฎหมายท่ีออกมารองรับคู่ชีวิตหากร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวติ พ.ศ
.....มีผลบงัคบัใช ้ซ่ึงในกรณีของบุคคลหลากหลายทางเพศท่ีใชชี้วิตอยูร่่วมกนัอยา่งคู่ชีวิตอาจไม่ไดรั้บสิทธิ
ในการเบิกค่ารักษาพยาบาลดงักล่าว เน่ืองจากบุคคลหลากหลายทางเพศท่ีใชชี้วิตอยูร่่วมกนัอยา่งคู่ชีวิตแมจ้ะ
มีการรับรองความสัมพันธ์แบบคู่สมรสแต่ก็มิใช่คู่สมรสท่ีชอบด้วยกฎหมายแห่งพระราชบัญญัติ
หลกัประกนัสุขภาพแห่งชาติพ.ศ. 2545 และพระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการรักษาพยาบาล พ.ศ. 
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2553 ท่ีเป็นกฎหมายเฉพาะ แต่เน่ืองจากปัญหาสุขภาพและความเป็นอยู่ท่ีดีของบุคคลหลากหลายทางเพศ    
มีความส าคญัในการใชชี้วิตอยูร่่วมกนัและมีอยูห่ลายประการ เน่ืองจากการท่ีบุคคลหลากหลายทางเพศไดใ้ช้
ชีวิตอยู่ร่วมกนั มีการร่วมทุกข์ร่วมสุข รวมถึงการดูแลซ่ึงกนัและกนัโดยเฉพาะเก่ียวกบัสุขภาพซ่ึงเป็นส่ิง
ส าคญัในการด ารงชีพ แต่เม่ือศึกษาพระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการรักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 
ดงักล่าว ปรากฏว่ากลุ่มบุคคลเหล่าน้ีท่ีไดใ้ช้ชีวิตอยู่ร่วมกนัไม่สามารถเบิกค่ารักษาพยาบาลได ้ เน่ืองจาก
หน่วยงานราชการมีสวสัดิการการรักษาพยาบาลให้แก่คู่สมรสของข้าราชหรือลูกจ้างของส่วนราชการ 
พนักงานหรือลูกจ้างขององค์กรปกครองส่วนท้องถ่ิน พนักงานหรือลูกจ้างของรัฐวิสาหกิจ หรือผูซ่ึ้ง
ปฏิบติังานใหแ้ก่หน่วยงานอ่ืนของรัฐหรือบุคคลอ่ืนใดท่ีจะเบิกค่ารักษาพยาบาลใหคู้่สมรสของตวัเองได ้เห็น
ได้ว่าหากเป็นบุคคลหลากหลายทางเพศท่ีใช้ชีวิตอยู่ร่วมกันอย่างคู่ชีวิตท่ีแม้จะจดทะเบียนคู่ชีวิตตาม
กฎหมายร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ..... ดงักล่าวแล้วก็ยงัไม่ได้รับการรับรองสิทธิของคู่ชีวิตท าให้ไม่
สามารถท่ีจะใชสิ้ทธิเบิกค่ารักษาพยาบาลใหก้บัคู่ชีวติอีกฝ่ายหน่ึงไดเ้ลย 

ประการสุดทา้ย ปัญหาสิทธิในการมีบุตรโดยอาศยัเทคโนโลยช่ีวยการเจริญพนัธ์ุทางการแพทยห์รือ 
การอุม้บุญของคู่ชีวิต เห็นไดว้า่ร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิตพ.ศ..... ท่ีเสนอโดยคณะรัฐมนตรีมิไดมี้บทบญัญติั
ถึงสิทธิในการมีท่ีคู่ชีวิตท่ีอยากมีบุตรโดยอาศยัเทคโนโลยีช่วยการเจริญพนัธ์ุทางการแพทยห์รือการอุม้บุญ
ของคู่ชีวิต ซ่ึงร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ.... มีเพียงการให้สิทธิคู่ชีวิตท่ีจะจดทะเบียนเป็นคู่ชีวิตเพียงแต่
การรับบุตรบุญธรรมเท่านั้นดงัจะเห็นไดใ้นร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ.... หมวด 3 ว่าดว้ยเร่ืองบุตรบุญ
ธรรม ซ่ึงหากคู่ชีวิตท่ีจดทะเบียนคู่ชีวิตตอ้งการมีบุตรเป็นของตนเองอนัไม่ใชก้ารรับบุตรธรรม โดยการให้
ผูห้ญิงคนอ่ืนตั้งครรภ์จากการปฏิสนธิภายนอกร่างกายแทนคู่สามีภรรยาท่ีไม่สามารถมีลูกได้ ซ่ึงตาม
พระราชบญัญติัคุม้ครองเด็กท่ีเกิดโดยอาศยัเทคโนโลยีช่วยการเจริญพนัธ์ุทางการแพทย ์พ.ศ. 2558 ตาม
มาตรา 21 (1) ไดก้ าหนดหลกัเกณฑ์ของการใชสิ้ทธิอุม้บุญโดยจะตอ้งเป็นสามีและภริยาท่ีชอบดว้ยกฎหมาย 
ซ่ึงภริยาไม่อาจตั้งครรภไ์ดท่ี้ประสงคจ์ะมีบุตรโดยใหห้ญิงอ่ืนตั้งครรภแ์ทนและตอ้งมีสัญชาติไทยในกรณีท่ี
สามีหรือภริยามิไดมี้สัญชาติไทยตอ้งจดทะเบียนสมรสมาแลว้ไม่น้อยกว่าสามปี ซ่ึงคู่ชีวิตท่ีเป็นบุคคลเพศ
เดียวกนัหรือมีสภาพท่ีไม่สามารถตั้งครรภไ์ดด้ว้ยตนเองและประสงค์จะมีบุตรร่วมกนัดว้ยวิธีการอุม้บุญจะ
ไม่สามารถใชสิ้ทธิในการอุม้บุญไดเ้น่ืองจากมิไดเ้ป็นคู่สมรสหรือเป็นสามีภริยากนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย 
ซ่ึงเป็นการจ ากดัสิทธิของคู่ชีวิตท่ีจดทะเบียนเป็นคู่ชีวิตดว้ยเหตุแห่งเพศอนัเป็นการขดัต่อหลกัความเสมอ
ภาค ความเท่าเทียมกนัท่ีคู่ชีวิตมีสิทธิในการมีบุตรโดยอาศยัเทคโนโลยช่ีวยการเจริญพนัธ์ุทางการแพทยห์รือ 
หรือวธีิการการอุม้บุญร่วมกนัเทียบเท่ากบัคู่สมรสชายหญิงโดยทัว่ไป 
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 จากการศึกษาคน้ควา้อิสระปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการจดทะเบียนคู่ชีวิตของบุคคลหลากหลาย
ทางเพศตามร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวติในประเทศไทย ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ 
 1. ปัญหาเก่ียวกบัสิทธิในการใชช่ื้อสกุลร่วมกนัของคู่ชีวติ ผูศึ้กษาเห็นวา่ 
 ควรแกไ้ขเพิ่มเติมร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวิต พ.ศ.... จากเดิมท่ีมิไดมี้การก าหนดบทบญัญติัในเร่ือง
ของการใชช่ื้อสกุลร่วมกนัของคู่ชีวติไว ้โดยใหเ้พิ่มเติมบทบญัญติัวา่  
 “คู่ชีวิตมีสิทธิใชช่ื้อสกุลของฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงตามท่ีตกลงกนั หรือต่างฝ่ายต่างใชช่ื้อสกุลเดิมของตน
ได ้ซ่ึงความตกลงกนัดงักล่าวสามารถกระท าไดเ้ม่ือมีการจดทะเบียนคู่ชีวิตและขอ้ตกลงน้ีคู่ชีวิตสามารถตก
ลงเปล่ียนแปลงกนัไดใ้นภายหลงั” 
 ซ่ึงการแกไ้ขร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวติ พ.ศ..... ดงักล่าวจะท าใหปั้ญหาการถูกจ ากดัสิทธิของบุคคลท่ี
มีความหลากหลายทางเพศท่ีไม่สามารถใชสิ้ทธิใชช่ื้อสกุลร่วมกนัของคู่ชีวติของตนหมดไป 
 2. ปัญหาการใชสิ้ทธิในการเบิกค่ารักษาพยาบาลของคู่ชีวติ ผูศึ้กษาเห็นวา่ 
 ควรแกไ้ขเพิ่มเติมร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวติ พ.ศ.... จากเดิมท่ีมิไดก้ าหนดบทบญัญติัในเร่ืองของการ
ใชสิ้ทธิในการเบิกค่ารักษาพบาบาลของคู่ชีวติ 
 โดยให้เพิ่มเติมบทบญัญติัว่า “ให้น าบทบญัญติัแห่งพระราชบญัญติัหลกัประกนัสุขภาพแห่งชาติ 
พ.ศ. 2545 มาตรา 9 (4) บิดามารดา คู่สมรส บุตร หรือบุคคลอ่ืนใดท่ีไดรั้บสวสัดิการการรักษาพยาบาล โดย
อาศยัสิทธิของบุคคลมีสิทธิในการเบิกรักษาพยาบาล” และ “พระราชกฤษฎีกาเงินสวสัดิการเก่ียวกบัการ
รักษาพยาบาล พ.ศ. 2553 มาตรา 4 บุคคลในครอบครัว หมายความว่า (2) คู่สมรสท่ีชอบดว้ยของผูมี้สิทธิ”   
มาใชบ้งัคบักบั “คู่ชีวติ” ดว้ย   
 ซ่ึงการแกไ้ขกฎหมายดงักล่าวจะช่วยท าให้ปัญหาการใชสิ้ทธิในการเบิกค่ารักษาพยาบาลของคู่ชีวติ
ไดรั้บการรับรองสถานภาพทางกฎหมายในการอยูร่่วมกนัของบุคคลท่ีมีความหลากหลายทางเพศเสมือนกบั
คู่สมรสในการใชสิ้ทธิเบิกค่ารักษาพยาบาลของคู่ชีวติไดด้ว้ย  
 3. ปัญหาสิทธิในการมีบุตรโดยอาศยัเทคโนโลยีช่วยการเจริญพนัธ์ุทางการแพทยห์รือการอุม้บุญ
ของคู่ชีวติ ผูศึ้กษาเห็นวา่                 
 ควรแกไ้ขเพิ่มเติม ร่างพระราชบญัญติัคู่ชีวติ พ.ศ.... จากเดิมท่ีมิไดก้ าหนดบทบญัญติัในเร่ืองของการ
มีบุตรโดยอาศยัเทคโนโลยช่ีวยการเจริญพนัธ์ุทางการแพทย ์                    
หรือการอุม้บุญของคู่ชีวิตไว ้โดยให้เพิ่มเติมบทบญัญติัวา่ ให้น าบทบญัญติัแห่งพระราชบญัญติัคุม้ครองเด็ก
ท่ีเกิดโดยอาศยัเทคโนโลยีช่วยการเจริญพนัธ์ุทางการแพทย ์พ.ศ. 2558 มาตรา 19 มาตรา 20 และมาตรา 21 
มาใชบ้งัคบักบั คู่ชีวติิ โดยอนุโลม                     
 ซ่ึงการแกไ้ขกฎหมายดงักล่าวจะช่วยท าให้ปัญหาสิทธิในการมีบุตรโดยอาศยัเทคโนโลยีช่วยการ
เจริญพนัธ์ุทางการแพทยห์รือการอุม้บุญของคู่ชีวติมีสิทธิเช่นเดียวกบัคู่สมรสต่างเพศ 
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