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รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยพุทธศกัราช 2560 ได้ให้การคุม้ครองผูต้อ้งหาหรือจ าเลยใน

ระหวา่งถูกด าเนินคดีไวใ้นมาตรา 25 ถึงมาตรา 29 โดยกฎหมายไดก้ าหนดข้ึนเพื่อเป็นหลกัประกนัว่าสิทธิ
และเสรีภาพของประชาชนได้รับความคุม้ครองทุกกรณีท่ีมิไดมี้บทบญัญติัของรัฐธรรมนูญหรือกฎหมาย
ห้ามหรือจ ากดัไว ้โดยมีเง่ือนไขแต่เพียงว่าการใช้สิทธิหรือเสรีภาพนั้นตอ้งไม่กระทบกระเทือนหรือเป็น
อนัตรายต่อความมัน่คงของรัฐ ความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน และไม่ละเมิดสิทธิหรือ
เสรีภาพของบุคคลอ่ืน ตลอดจนในสิทธิแก่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในระหวา่งการจบักุมนั้น พวกเขาจ าตอ้งไดรั้บ
การแจง้สิทธิท่ีเขาพึงมี เพื่อให้สามารถต่อสู้คดีหรือขอ้กล่าวหาไดอ้ยา่งเป็นธรรม แต่ปัจจุบนักลบัพบวา่การ
แจง้สิทธิในการถามค าให้การ หรือสอบปากค าผูต้อ้งหาท่ีพนักงานสอบสวนใช้ปฏิบติัอยู่ในปัจจุบันไม่
สามารถท าใหเ้กิดความยุติธรรมท่ีแทจ้ริงใหก้บัผูต้อ้งหาได ้เน่ืองจากกระบวนการสอบสวนของไทยยงัคงใช้
วิธีการและขั้นตอนในการปฏิบติัแบบดั้งเดิมในการบนัทึกส านวนท่ียงัคงใช้ระบบการจดบนัทึกแทนท่ีจะ
น าเอาระบบการบนัทึกภาพและเสียงเขา้มาช่วยในการถามค าใหก้ารผูต้อ้งหา 

ดังนั้น เม่ือพิจารณาจากข้อดีและข้อเสียแล้วนั้น กล่าวได้ว่าวิธีการบนัทึกภาพและเสียงนั้นเป็น
ประโยชน์ต่อกระบวนการแจง้สิทธิของผูต้อ้งหาท่ีจะเกิดปัญหาในเร่ืองการให้รับสารภาพโดยไม่ยินยอม
หรือโดยวธีิการอ่ืน ๆ ท่ีท าใหผู้ต้อ้งหาไม่อาจรับรู้ถึงสิทธิของตนในการต่อสู้คดีเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธิของ
ตน ทั้งเป็นการแสดงความโปร่งใสในการด าเนินการของพนกังานสอบสวนตามขั้นตอนของการด าเนินคดี
อาญาเพื่อให้เป็นไปตามกฎหมาย แต่ถึงอย่างไรก็ตาม นอกจากจะเป็นคุณแก่ผูต้้องหาและพนักนักงาน
สอบสวนในการแจง้สิทธิในการถามค าให้การแล้ว ในทางกลบักนัก็เป็นโทษแก่ผูต้อ้งหาท่ีสามารถเห็น
พฤติกรรมต่าง ๆ ทั้งหมดของผูต้อ้งหา และเป็นโทษแก่เจา้พนกังานสอบสวนท่ีจะเป็นพยานหลกัฐานในการ
ถูกฟ้งร้องคดีจากการด าเนินการได้ แต่อย่างไรก็ตาม หากคิดถึงความยุติธรรมในกระบวนการด าเนินคดี
ดังกล่าวแล้ว วิธีการบนัทึกภาพและเสียงก็เป็นประโยชน์อย่างมากหากคิดถึงส่วนรวมและความสงบ
เรียบร้อยของบา้นเมืองเพื่อป้องกนัสิทธิอนัเป็นพื้นฐานของผูต้อ้งหาในการพิสูจน์ความผิดทางอาญาไดเ้ป็น

                                                           
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัสิทธิของผูต้อ้งหาและจ าเลยในคดีอาญา ศึกษา
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อยา่งดี ณ ในปัจจุบนั แต่หากในอนาคตมีวิธีการอยา่งอ่ืนท่ีดีกว่าการใช้บนัทึกภาพและเสียงมาทดแทนไดก้็
จะเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ 

แต่ขอ้เสียก็ยงัคงมีอยู ่เพราะนกัวิชาการบางท่านมองวา่การบงัทึกภาพและเสียงเป็นการละเมิดสิทธิ
และเสรีภาพส่วนบุคคล ดงันั้นการจะใชว้ิธีน้ีจึงตอ้งใชโ้ดยความสมคัรใจของพยานเอง ทั้งน้ีเพื่อไม่เป็นการ
ละเมิดสิทธิและเสรีภาพของพยานมากเกินไป อย่างน้อยแค่บันทึกเสียงอย่างเดียวก็เป็นประโยชน์ใน
กระบวนการพิจารณาทางอาญาไดม้ากกวา่ปกติท่ีเป็นอยูใ่นปัจจุบนัแลว้ ดว้ยปัญหาและขอ้จ ากดัท่ีกล่าวมาท า
ใหผู้ศึ้กษาไดท้  าการศึกษาเพิ่มเติมในประเด็นต่าง ๆ และสามารถสรุปแต่ละประเด็นไดด้งัน้ี  

ประเด็นที่หน่ึงปัญหาเกีย่วกับการแจ้งสิทธิผู้ต้องหาในช้ันจับกุม 
ในปัจจุบนัในชั้นจบักุมเกิดปัญหาในเร่ืองของการแจง้สิทธิของผูต้อ้งหาท าให้เกิดประเด็นแห่งคดี

เก่ียวกบัเร่ืองสิทธิของผูต้อ้งหา ท่ีเจา้พนังงานหลงลืม หรือจงใจ จนเป็นคดีความเพราะกระทบสิทธิของ
ผูต้อ้งหาในชั้นจบักุมวา่ เจา้พนกังานจบักุมไดแ้จง้สิทธิตามกฎหมายให้ผูต้อ้งไดท้ราบถึงสิทธิของตนหรือไม่ 
แต่เม่ือเขา้สู่กรบวนการพิจารณาในชั้นศาลกลบัมีความยุ่งยากและตอ้งใช้เวลาท่ีเนินนานในการพิสูจน์ต่อสู้
คดี จึงเป็นประเด็นปัญหาว่า บุคคลท่ีเป็นผูต้้องหา (ป.วิ.อาญา มาตรา 2 (2)) เม่ือถูกจบักุมในเร่ืองท่ีถูก
กล่าวหาวา่กระท าผิดอาญา โดยส่วนใหญ่พนกังานสอบสวนมกัจะไม่ค่อยแจง้สิทธิให้แก่ผูต้อ้งหาให้ทราบ
ดว้ยเหตุผลเพราะตอ้งรีบสอบขอ้เท็จจริงเบ้ืองตน้ตามวิธีการงานสืบสวนและว่าดว้ยเร่ืองระยะเวลาในการ
ควบคุมตวัผูต้อ้งหา แต่จะท าลงในรายงานการสอบปากค าว่าไดมี้การแจง้สิทธิแก่ผูต้อ้งหาตามขั้นตอนแห่ง
กฎหมายแลว้และให้ผูต้อ้งหาเซ็นรับทราบ (ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3119/2550) กรณีแบบน้ีถือว่าเป็นการ
กระท าท่ีมิชอบตามกกฎหมาย ซ่ึงส่วนใหญ่ชาวบา้นท่ีไม่รู้กฎหมายก็จะถูกพนกังานสอบสวนกระท าเช่นน้ี 
ท าให้บางรายถึงกบัตอ้งติดคุกติดตารางหรือแพค้ดีไป ยกตวัอยา่งเช่น คดีท่ีก าลงัเป็นข่าวดงั คือ คดีท่ีคุณตา-
คุณยาย เขา้ไปเก็บเห็ดในเขตป่าสงวน แต่พนกังานสอบสวนมิไดแ้จง้สิทธิให้ทราบ เป็นตน้ ดงันั้น จึงควร
ก าหนดใหน้ าเทคโนโลยีวา่ดว้ยเร่ืองการบนัทึกภาพและเสียงมาใชใ้นชั้นจบักุมกรณีการแจง้สิทธิแก่ผูต้อ้งหา
ท่ีเป็นส่วนส าคญัตามระบบกล่าวหาของไทยอนัส่งกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพร่างกายของบุคคลเป็นส าคญั
ตามท่ีรัฐธรรมนูญให้การรับรองคุม้ครองไว ้กบัทั้งการแจง้สิทธิแก่ผูต้อ้งกฎหมายถือเป็นหลกัการคุม้ครอง
เบ่ืองตน้ท่ีนาน ๆ ประเทศมีการบงัคบัใชอ้ยา่งสากล  

ประเด็นทีส่องปัญหาเกีย่วกบัการสอบปากค าผู้ต้องหาในช้ันสอบสวน 
ในการสอบสวนพนกังานสอบสวนจะตอ้งด าเนินการสอบสวนตามขั้นตอนและวิธีการท่ีกฎหมาย

ก าหนด มิฉะนั้น การสอบสวนจะไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ส่งผลให้การฟ้องคดีและการพิจารณาคดีในชั้นศาล
เสียไปได ้เน่ืองจากประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาก าหนดหา้มไม่ให้พนกังานอยัการยื่นฟ้องคดีใด
ต่อศาลโดยไม่ไดมี้การสอบสวนในความผิดนั้นก่อน การสอบสวนท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมายจึงมีผลเท่ากบัว่า
ไม่เคยมีการสอบสวน ท าใหพ้นกังานอยัการไม่มีอ านาจยื่นฟ้องคดี และหากคดีข้ึนสู่การพิจารณาคดีของศาล
แลว้ ศาลตอ้งมีค าพิพากษายกฟ้องซ่ึงมีผลต่อคดีเป็นส าคญั แต่ปัจจุบนักลบัพบวา่ในขั้นตอนการสอบปากค า
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ผูต้้องหาในชั้นสอบสวนน้ี พนักงานสอบสวนมักกระท าการโดยการข้ามขั้นตอน แม้ว่ากฎหมายจะ
ก าหนดให้อ านาจในการสอบสวนในคดีอาญาจะเป็นอ านาจของพนักงานสอบสวนท่ีจะตอ้งปฏิบติัอย่าง
เคร่งครัดโดยผลของกฎหมายก็ตาม แต่ปัญหาท่ีเกิดอนัเน่ืองมาจากการรับสารภาพเทจ็อนัเกิดจากการกระท า
ของเจา้หนา้ท่ี จนเป็นเหตุท าให้ผูต้อ้หาตอ้งยอมรับตนวา่ดว้ยการสารภาพทั้งท่ีตนไม่ไดก้ระท าความผิดเลย 
อันผลเกิดจากการทรมาณ ข่มขู่ บังคับ หรืออ่ืน ๆ อันขัดต่อกฎหมายรัฐธรรมนูญว่าด้วยเสรีภาพและ
การทรมาณซ่ึงไม่เป็นไปตามหลกัมนุษยชน แมป้ระมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พุทธศกัราช 2477 
แกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี 22) พ.ศ. 2547 มาตรา 135 ระบุว่า ในการถามค าให้การผูต้อ้งหา ห้ามมิให้พนกังาน
สอบสวนท าหรือจดัใหท้  าการใด ๆ ซ่ึงเป็นการใหค้  ามัน่สัญญา ขู่เขญ็ หลอกลวง ทรมาน ใชก้ าลงับงัคบั หรือ
กระท าโดยมิชอบ ประการใด ๆ เพื่อจูงใจให้เขาให้การอย่างใด ๆ ในเร่ืองท่ีตอ้งการนั้น แต่เร่ืองดงักล่าว
เหล่าน้ีก็ยงัเกิดข้ึนในปัจจุบนั ยิง่มีความทวคีวามรุนแรงข้ึนเร่ือย ดงันั้นจึงจ าเป็นจะตอ้งมีการน าเทคโนโลยีมา
บงัคบัใชใ้นการสอบสวนเพื่อให้การคุม้ครองผูต้อ้งหาไดอ้ยา่งเต็มท่ีและไดรั้บความน่าเช่ือถือทางกฎหมาย
ในดา้นสิทธิมนุษยชนระหวา่งประเทศ  

ประเด็นทีส่ามปัญหาเกีย่วกบัการใช้สิทธิของจ าเลยในช้ันศาลสูง 
กระบวนการยุติธรรมในชั้นศาลสูงนั้น เม่ือศาลชั้นตน้มีการตดัสินแลว้ หากจ าเลยหรือฝ่ายโจทก์ไม่

พอใจผลการตดัสินก็สามารถยื่นอุทธรณ์ไปถึงศาลอุทธรณ์ และศาลฎีกา ซ่ึงเป็นผูช้ี้ขาดและถึงท่ีสุดแลว้ ถา้
ศาลเห็นวา่ไม่มีความผิดหรือหลกัฐานไม่พอก็จะยกฟ้อง และไดรั้บค่าชดเชยในคดีอาญา แต่หากมีความผดิก็
จะจ าโทษตามคดี มีบางกรณีท่ีเกิดการร้ือฟ้ืนคดีข้ึนมาใหม่ แต่ตอ้งเป็นคดีท่ีมีการพิพากษาถึงท่ีสุดให้จ  าเลย
รับโทษไปแลว้ แต่ตอ้งพบพยานหลกัฐาน หรือพยานบุคคลนั้นเป็นเท็จหรือมีหลกัฐานใหม่ท่ีชดัแจง้วา่ไม่ได้
กระท าความผิดโดยอ านาจการร้ือฟ้ืนจะอยู่ท่ีศาลทั้งปวง และหากพิจารณาว่าไม่มีความผิดก็จะได้รับค่า
ทดแทน เม่ือพิจารณาเก่ียวกบัผลกระทบจากท่ีเกิดข้ึนนั้นพบวา่กระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลมากท่ี
สุดแต่จะให้สิทธิในการต่อสู้คดีอย่างเต็มท่ีเช่นกนั ดงันั้นหากคู่ความไม่พอใจในค าตดัสินของผูพ้ิพากษาก็
สามารถใชสิ้ทธิทางศาลสูง ไม่วา่จะเป็นชั้นศาลอุทธรณ์ หรือส่งค าร้องในชั้นศาลฎีกา เพื่อเป็นการรับกรอง
ความถูกตอ้งเพื่อให้ส้ินกระแสความและพอใจแก่คู่ความท่ีเป็นคดีกนั ซ่ึงสอดคลอ้งกบัประมวลกฎหมายวธีิ
พิจารณาความอาญา มาตรา 8 (1) ท่ีระบุว่า นบัแต่เวลาท่ียื่นฟ้องแลว้ จ  าเลยมีสิทธิไดรั้บการพิจารณาด้วย
ความรวดเร็ว ต่อเน่ือง และเป็นธรรม  

จึงเป็นปัญหาว่า กระบวนการพิจารณาในชั้นสูงถดัจากศาลชั้นตน้ ซ่ึงมีอ านาจพิจารณาพิพากษา
บรรดาคดีท่ีอุทธรณ์ค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลชั้นตน้ท่ีอยูใ่นเขตอ านาจ อนัเป็นประเด็นเดียวกบัคดีท่ีอยู่
ในศาลชั้นตน้และพยานหลกัฐานเดียวกนักบัท่ีเคยวา่กล่าวกนัมาแลว้ แต่อ านาจของศาลสูงหาไดมี้ส่วนร่วม
เห็นปฏิกิริยาของคู่ความ พยาน บุคคลต่าง ๆ และกระบวนการพิจารณาของศาลในการรับฟังจดประเด็นแห่ง
คดีไม่ จึงท าให้เกิดความไม่เป็นธรรมแก่จ าเลย และท าให้ประชาชนไม่เช่ือในกระบวนการในชั้นศาล จึงเกิด



4 

กระบวนการแกปั้ญหาโดยการแกแ้คน้ (ศาลเต้ีย) แทนท่ีจะหนัหนา้เขา้สู่กระบวนการยุติธรรมตามกฎหมาย
ท าใหเ้กิดความไม่สงบเรียบในสังคม  

จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัสิทธิของผูต้อ้งหาและจ าเลยในคดีอาญา ศึกษากรณีการน า
กลอ้งบนัทึกภาพและเสียงมาบงัคบัใช้ ผูศึ้กษาจึงเสนอแนะให้แกไ้ขบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งแก่
กรณีศึกษาดงัต่อไปน้ี 

 
 
1. ปัญหาเก่ียวกบัการแจง้สิทธิผูต้อ้งหาในชั้นจบักุม 

เดิม ปัจจุบนัยงัไม่มีวิธีการเก่ียวกบัการน าเทคโนโลยมีาบงัคบัใชโ้ดยกฎหมายในคดีอาญาทัว่ไป
คงเห็นแต่เฉพราะในคดีเด็กเท่านั้นในชั้นสอบสวน แต่คงระบุอยู่ในค าสั่งของส านกังานต ารวจแห่งชาติ ท่ี 
178/2564 ลงวนัท่ี 9 เมษายน 2564 ว่าดว้ยเร่ืองการบนัทึกภาพและเสียงการตรวจคน้ จบักุม และการสอบ
ส่วนคดีอาญา แต่เน้ือความโดยรวมให้ดุลพินิจแก่เจา้พนกังานเป็นหลกัจะกระท าหรือไม่ก็ไดป้ระกอบกบัมี
ขอ้ยกเวน้ไม่สามารถใชบ้งัคบัไดใ้นทุกกรณี หรือติดขดัในทางปฏิบติั ไม่ว่าจะเป็น ดา้นงบประมาณ ความ
เชียวชาญในการใช ้การรักษาการจดัเก็บ และอ่ืน ๆ เป็นตน้ 

มาตรา 83 บญัญติัวา่ “ในการจบันั้นเจา้พนกังานหรือราษฎรซ่ึงท าการจบัตอ้งแจง้แก่ผูท่ี้จะถูกจบั
นั้นวา่เขาตอ้งถูกจบัแลว้สั่งใหผู้ถู้กจบัไปยงัท่ีท าการของพนกังานสอบสวนแห่งทอ้งท่ีท่ีถูกจบัพร้อมดว้ยผูจ้บั
เวน้แต่สามารถน าไปท่ีท าการของพนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบได้ในขณะนั้นให้น าไปท่ีท าการของ
พนกังานสอบสวนผูรั้บผดิชอบดงักล่าวแต่ถา้จ าเป็นก็ใหจ้บัตวัไป 

วรรคสอง ในกรณีท่ีเจา้พนกังานเป็นผูจ้บัตอ้งแจง้ขอ้กล่าวหาให้ผูถู้กจบัทราบหากมีหมายจบัให้
แสดงต่อผูถู้กจบัพร้อมทั้งแจง้ดว้ยวา่ผูถู้กจบัมีสิทธิท่ีจะไม่ใหก้ารหรือใหก้ารก็ไดแ้ละถอ้ยค าของผูถู้กจบันั้น
อาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดีไดแ้ละผูถู้กจบัมีสิทธิท่ีจะพบและปรึกษาทนายความหรือผูซ่ึ้ง
จะเป็นทนายความ 

ถา้ผูถู้กจบัประสงคจ์ะแจง้ให้ญาติหรือผูซ่ึ้งตนไวว้างใจทราบถึงการจบักุมท่ีสามารถด าเนินการ
ไดโ้ดยสะดวกและไม่เป็นการขดัขวางการจบัหรือการควบกุมผูถู้กจบัหรือท าให้เกิดความไม่ปลอดภยัแก่
บุคคลหน่ึงบุคคลใดก็ให้เจา้พนักงานอนุญาตให้ผูถู้กจบัด าเนินการได้ตามสมควรแก่กรณีในการน้ีให้เจา้
พนกังานผูจ้บันั้นบนัทึกการจบัดงักล่าวไวด้ว้ย 

วรรคสาม ถ้าบุคคลซ่ึงจะถูกจบัขดัขวางหรือจะขดัขวางการจบัหรือหลบหนีหรือพยายามจะ
หลบหนีผูท้  าการจบัมีอ านาจใชว้ิธีหรือการป้องกนัทั้งหลายเท่าท่ีเหมาะสมแก่พฤติการณ์แห่งเร่ืองในการจบั
นั้น” 

เห็นควรเพิ่ม วรรคส่ี ในมาตรา 83 เป็น “ตามความวรรคสอง ให้เจา้พนกังานจบักุมใช้วิธีการ
บนัทึกภาพและเสียงในการแจง้สิทธิแก่ผูต้อ้งหาแห่งการนั้นตลอดเวลาในระหวา่งแจง้สิทธิ” 
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ทั้งน้ี ผูศึ้กษาเพิ่มวรรคสามเขา้ไปโดยให้ตรากฎหมายวา่ดว้ยการน าวิธีการน าเทคโนโลยเีก่ียวกบั
การบนัทึกภาพและเสียงมาใช้บงัคบัโดยทัว่ไปในชั้นจบักุม ไม่ว่าการจบักุมมีหมายจบัหรือไม่มีหมายจบั
อย่างเคร่งครัดว่าต้องกระท าทุกคร้ังไม่ใช้เป็นดุลพินิจของเจ้าพนักงาน ทั้งน้ี เพื่อให้สิทธิการคุ้มครอง
ผู ้ต้องหาเป็นไปตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ ประกอบกับ ให้กระบวนการยุติธรรมทางอาญาให้เกิด
ประสิทธิภาพสูงสุดในการสร้างความสัทธาและความเช่ือมัน่ในกระบวนการพิจารณาทางอาญาให้แก่
ประชาชนสูงสุด 

2. ปัญหาเก่ียวกบัการสอบปากค าผูต้อ้งหาในชั้นสอบสวน 
เดิม 
มาตรา 134/4 บญัญติัว่า “ในการถามค าให้การผูต้อ้งหา ให้พนกังานสอบสวนแจง้ให้ผูต้อ้งหา

ทราบก่อนวา่ 
(1) ผูต้อ้งหามีสิทธิท่ีจะใหก้ารหรือไม่ก็ได ้ถา้ผูต้อ้งหาใหก้าร ถอ้ยค าท่ีผูต้อ้งหาใหก้ารนั้นอาจใช้

เป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดีได ้
(2) ผูต้อ้งหามีสิทธิใหท้นายความหรือผูซ่ึ้งตนไวว้างใจเขา้ฟังการสอบปากค าตนได้ 
วรรคสอง เม่ือผูต้อ้งหาเต็มใจใหก้ารอยา่งใดก็ให้จดค าให้การไว ้ถา้ผูต้อ้งหาไม่เต็มใจให้การเลย

ก็ใหบ้นัทึกไว ้
วรรคสาม ถอ้ยค าใด ๆ ท่ีผูต้อ้งหาให้ไวต่้อพนกังานสอบสวนก่อนมีการแจง้สิทธิตามวรรคหน่ึง 

หรือก่อนท่ีจะด าเนินการตามมาตรา 134/1 มาตรา 134/2 และ มาตรา 134/3 จะรับฟังเป็นพยานหลกัฐานใน
การพิสูจน์ความผดิของผูน้ั้นไม่ได”้ 

ในปัจจุบนัยงัไม่มีวธีิการเก่ียวกบัการน าเทคโนโลยมีาบงัคบัใชโ้ดยกฎหมายในคดีอาญาทัว่ไปคง
เห็นแต่เฉพราะในคดีเด็กเท่านั้นในชั้นสอบสวน แต่คงระบุอยู่ในค าสั่งของส านักงานต ารวจแห่งชาติ ท่ี 
178/2564 ลงวนัท่ี 9 เมษายน 2564 ว่าดว้ยเร่ืองการบนัทึกภาพและเสียงการตรวจคน้ จบักุม และการสอบ
ส่วนคดีอาญา แต่เน้ือความโดยรวมให้ดุลพินิจแก่เจา้พนกังานเป็นหลกัจะกระท าหรือไม่ก็ไดป้ระกอบกบัมี
ขอ้ยกเวน้ไม่สามารถใชบ้งัคบัไดใ้นทุกกรณี หรือติดขดัในทางปฏิบติั ไม่ว่าจะเป็น ดา้นงบประมาณ ความ
เชียวชาญในการใช ้การรักษาการจดัเก็บ และอ่ืน ๆ เป็นตน้ 

เห็นควรเพิ่ม วรรคส่ี มาตรา 83 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เป็น “ตามความ
แห่งมาตราดงักล่าวน้ี การถามค าใหก้ารหรือสอบปากค าผูต้อ้งหาในคดีท่ีมีขอ้หาความผดิซ่ึงกฎหมายก าหนด
อตัราโทษอยา่งต ่าไวใ้ห้จ  าคุกตั้งแต่ 5 ปีข้ึนไป หรือโทษสถานหนกักวา่นั้น ใหพ้นกังานสอบสวนจดัให้มีการ
บนัทึกภาพและเสียง และสามารถออกถ่ายทอดไดอ้ยา่งต่อเน่ืองไว ้และน าส่งพนกังานอยัการเพื่อประกอบ
ส านวนคดี เวน้แต่เป็นกรณีเร่งด่วนหรือมีเหตุจ าเป็นอ่ืนอนัไม่อาจด าเนินการนั้นได ้ให้พนกังานสอบสวน
นั้นท าบนัทึกเหตุดงักล่าวไวเ้ป็นหลกัฐานในส านวนการสอบสวนเป็นลายลกัษณ์อกัษรแถลงถึงเหตุผลท่ีไม่
อาจบนัทึกภาพและเสียงไดน้ั้น” 
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ทั้งน้ี ผูศึ้กษาเพิ่มวรรคส่ีเขา้ไปเพื่อให้กระบวนการสอบปากค าหรือค าให้การของผูต้อ้งหาในชั้น
สอบสวนมีความโปร่งใส่ในทุก ๆ ขั้นตอนกระบวนการเพื่อคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาให้รัดกุม นอกจากน้ีผู ้
ศึกษาให้มีผลลบงัคบัให้เจา้พนักงานสอบสวนน าส่งบนัทึกภาพและเสียงประกอบส านวนของพนักงาน
อยัการดว้ยเพื่อการปกป้องสิทธิของผูต้อ้งหาและเจา้หนา้ท่ีในการปฏิบติัหนา้ท่ีไปพร้อม ๆ กนั 

อย่างไรก็ดี ผูศึ้กษายงัก าหนดขอ้ยกเวน้ หากเกิดเหตุจ าเป็นอ่ืนอนัไม่อาจด าเนินการบนัทึกภาพ
และเสียงไวเ้พื่อให้กฎหมายมีความยืดหยุน่แต่เจา้พนกังานจะตอ้งอา้งเหตุผลแห่งความจ าเป็นนั้นดว้ย ทั้งน้ี
เพื่อลดการใชดุ้ลพินิจเกินความจ าเป็น 

3. ปัญหาเก่ียวกบัการใชสิ้ทธิของจ าเลยในชั้นศาลสูง 
เดิม 
ปัจจุบนัยงัไม่มีวิธีการเก่ียวกบัการน าเทคโนโลยีมาบงัคบัใช้โดยกฎหมายในคดีอาญาทัว่ไปคง

เห็นแต่เฉพาะในคดีเด็กเท่านั้ นในชั้นสอบสวนท่ีใช้ระบบการบันทึกภาพ เพื่อปกป้องสิทธิพยานหรือ
ผูเ้สียหายกรณีเด็กเท่านั้น แต่ตามลกัษณะคดีทัว่ไปหาไดมี้ผลบงัคบัดว้ยไม่ 

เห็นควรให้ตรากฎหมายมาใช้บังคับ เพื่อให้สอดคลองตามมาตรา 8 (1) ในการใชสิ้ทธิไปยงัศาล
ชั้นสูงต่อไป โดยการตราให้มีการน าวิธีการบนัทึกภาพและเสียงมาใชใ้นชั้นศาล โดยใชก้บัคดีท่ีมีอตัราโทษ
ขั้นต ่าตั้งแต่ 5 ปีข้ึนเท่านั้น ซ่ึงจะไม่ใชก้บัทุกคดี เพื่อลดภาระและค่าใชจ่้ายท่ีเกินความจ าเป็น ทั้งน้ีหากน า
วิธีการดงักล่าวน้ีมาใช ้ก็จะเป็นการสะดวกในกระบวนการของศาลสูงในการพิจารณาจากส านวนความใน
ชั้นตน้เพื่อประกอบการพิจารณาจากกลอ้งบนัทึกภาพและเสียงเพื่อเห็นกระบวนการ ปฏิกิริยา ต่าง ๆ ไดเ้กิด
ประโยชน์สูงสุดในทางคดี 
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