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จากการศึกษาปัญหากฎหมายท่ีเก่ียวกบัความผดิฐานครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็ก การควบคุม 

การต่อตา้นส่ือลามกในประเทศไทยนั้นมีการบญัญติักฎหมายข้ึนควบคุมมาตั้งแต่สมยัโบราณ โดยเร่ิมตน้จาก
กฎหมายตราสามดวง ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีบญัญติัข้ึนใชบ้งัคบัในสมยักรุงรัตนโกสินทร์ตอนตน้ กฎหมายฉบบัน้ี 
มีบทบญัญติัเก่ียวกบัค าวา่ “ลามก” อยูห่ลายฐานความผดิ โดยกฎหมายไดน้ าค าวา่ “ลามก” มาบญัญติัไวเ้พื่อ 
ใชแ้ทนความหมายถึง ส่ิงท่ีเป็นของสกปรก หรือการกระท าท่ีน่ารังเกียจ น่าบดัสี หรือวตัถุทางเพศอนัเป็น 
ส่ิงลามก ไม่วา่จะเป็นความผดิท่ีปล่อยใหมี้บุคคลมากระท าลามกหนา้ท่ีพกัอาศยัของตนโดยไม่จบักุมผูก้ระท า
ลามกดงักล่าวไปด าเนินคดี ต่อมาไดมี้การบญัญติักฎหมายลกัษณะอาญา โดยเฉพาะในส่วนท่ี 6 วา่ดว้ยความผดิ 
ท่ีกระท าอนาจาร หมวดท่ี 1 ความผดิฐานกระท าอนาจารอนัเก่ียวแก่สาธารณชน เป็นเร่ืองเก่ียวกบัการควบคุม
วตัถุ หรือส่ิงลามกในมาตรา 240 หา้มมิใหผู้ใ้ดเอารูปภาพหรือสมุดหรือส่ิงใดๆอนัมีลกัษณะเป็นของลามก
อนาจาร ออกขาย หรือทอดตลาด หรือเอาของลามกอนาจารท่ีวา่มานั้นแสดงโดยเปิดเผยแก่สาธารณะ กฎหมาย
ฉบบัน้ีไดส้ะทอ้นใหเ้ห็นถึงความเปล่ียนแปลงของสังคมท่ีส่ือต่างๆ เร่ิมจะมีอิทธิพลกบัชีวติคนไทยมากข้ึน  
ในยคุนั้นแมค้วามกา้วหนา้ทางเทคโนโลยยีงัไม่มากนกั ส่ือต่างๆยงัอยูใ่นรูปแบบของส่ือส่ิงพิมพเ์ท่านั้น แต่มีขอ้
น่าสังเกตอยูบ่างประการคือ ในส่วนของความหมายของส่ือลามกนั้น ผูบ้ญัญติักฎหมายมิไดบ้ญัญติัไวอ้ยา่ง
ชดัเจน ตอ้งอาศยัการตีความของศาล  แต่ก็ไดมี้การบญัญติักฎหมายเผือ่ความกา้วหนา้ทางเทคโนโลยไีวบ้า้ง  
โดยมีการใชค้  าวา่ “ส่ิงใดๆ” ในส่วนของฐานความผิดนั้นมีเพียงความผดิท่ีเก่ียวกบัการขาย การทอดตลาด และ
การน าส่ือลามกดงักล่าวมาแสดงเท่านั้น ซ่ึงแสดงวา่ไม่รวมถึงความผดิในการผลิต และการครอบครอง 
โดยส่วนตวั ส่วนโทษก็มิไดรุ้นแรงเหมือนในคร้ังโบราณ อาจเป็นเพราะการเสพส่ือลามกเป็นท่ียอมรับในสังคม
มากข้ึน ต่อมาประมวลกฎหมายอาญา ไดบ้ญัญติัข้ึนบงัคบัใชต้ั้งแต่วนัท่ี 1 มกราคม พ.ศ. 2500 โดยใหย้กเลิก
กฎหมายลกัษณะอาญา โดยบญัญติัความผดิเก่ียวกบัวตัถุ หรือส่ิงของลามกไวใ้นลกัษณะ 9 ความผดิเก่ียวกบัเพศ  
ไวใ้นมาตรา 287  ซ่ึงประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287 เป็นวตัถุแห่งการกระท าเปล่ียนจากบุคคลในมาตรา

                                                           
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหาความผิดฐานครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็ก โดยมีอาจารย ์
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รองศาสตราจารย ์ดร.ปวริศ เลิศธรรมเทว ี 
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ก่อนๆ มาเป็นส่ิงของ และในปัจจุบนัไดมี้การบญัญติัเพิ่มเติมในเร่ืองของการครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็ก 
แห่งประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัท่ี24) พ.ศ. 2558 ท่ีความจ าเป็นท่ีตอ้งมีมาตรการทางกฎหมายในการควบคุม
ส่ือลามกเด็ก 

ซ่ึงสังคมไทยในปัจจุบนัน้ี เด็กท่ีเกิดข้ึนมาไดเ้ติบโตไปพร้อมกบัเทคโนโลยต่ีางๆ รอบตวั เด็กเรียนรู้ 
จากส่ิงรอบๆ ตวั มีความสามารถในการใชเ้ทคโนโลยไีดอ้ยา่งรวดเร็ว แต่ไม่ใช่กบัเด็กทุกคนท่ีจะรู้วธีิการในการ
ท่ีจะเอาตวัรอด รับมือกบัภยัและความเส่ียงท่ีมาพร้อมกบัเทคโนโลย ีอีกทั้งยงัไม่ทราบวา่จะมีวธีิหลีกเล่ียง 
หรือรับมือกบัส่ิงเหล่าน้ีอยา่งไร โดยเฉพาะกบักลุ่มเด็กท่ีใชอิ้นเทอร์เน็ตไดก้ลายเป็นส่วนหน่ึงของชีวติท่ีตอ้งใช้
เทคโนโลยใีนการศึกษา จากสถานการณ์การแพร่ระบาดของโควิด-19 ท าใหพ้บวา่มีกลุ่มคนไทยเขา้มาเก่ียวขอ้ง
กบัธุรกิจภาพลามกเด็กเพิ่มมากข้ึน เน่ืองจากเด็กและเยาวชนตอ้งเรียนหนงัสือออนไลน์และใชชี้วติท่ีบา้น  
ซ่ึงหลายครอบครัว พ่อ แม่ ผูป้กครอง ตอ้งออกไปท างานนอกบา้น ท าใหไ้ม่มีผูท่ี้คอยดูแลบุตรหลาน 
ไดต้ลอดเวลา และเด็กมีโอกาสท่ีจะใชส่ื้ออินเทอร์เน็ตมากข้ึน เด็กจึงหมกหมุ่นกบัส่ือสังคมออนไลน์มากเกินไป 
เกิดช่องทางใหถู้กหลอกลวงไดง่้าย และเกิดปัญหาการแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็ก นบัวนัจะมีแต่ทวเีพิ่ม
ความรุนแรงมากข้ึน ดงันั้นจะเห็นไดว้า่ปัญหาของส่ือลามกอนาจารเด็กมีส่งผลกระทบทางลบต่อชีวติประจ าวนั
และสังคมเป็นอยา่งมาก ส่ือลามกอนาจารเด็กเปรียบเสมือนอาวธุท่ีจะใชบ้งัคบัเด็กใหย้อมถูกล่วงละเมิดทางเพศ
ในคร้ังถดัไป 

จากการศึกษาและสภาพปัญหาท่ีเกิดข้ึนในปัจจุบนัดงัท่ีกล่าวมาแลว้นั้น ท าใหเ้ห็นไดว้า่ยงัมีปัญหา 
ขอ้กฎหมาย และอุปสรรคบางประการ ซ่ึงสรุปได ้ดงัต่อไปน้ี 

ประเด็นปัญหาประการแรก คือ ปัญหาเก่ียวกบัการก าหนดค านิยามค าวา่ “ส่ือลามกอนาจารเด็ก”  
ท่ีปรากฎอยูใ่นประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (17) ซ่ึงบญัญติัและไดใ้หค้วามหมายวา่ “ส่ือลามกอนาจารเด็กวา่ 
หมายถึง วตัถุหรือส่ิงท่ีแสดงใหรู้้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกบัเด็กซ่ึงมีอายไุม่เกินสิบแปดปี 
โดยรูป เร่ือง หรือลกัษณะสามารถส่ือไปในทางลามกอนาจาร ไม่วา่จะอยูใ่นรูปแบบของเอกสารภาพเขียน  
ภาพพิมพ ์ภาพระบายสี ส่ิงพิมพ ์รูปภาพ ภาพโฆษณา เคร่ืองหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบนัทึกเสียง  
แถบบนัทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลกัษณะท านองเดียวกนั และใหห้มายความรวมถึงวตัถุหรือส่ิงต่างๆ 
ขา้งตน้ท่ีจดัเก็บในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนท่ีสามารถแสดงผลใหเ้ขา้ใจความหมายได”้  

จากบทบญัญติัดงักล่าว ไดก้ าหนดเพียงค านึงถึงแต่เฉพาะเด็กท่ีเป็นลกัษณะของมนุษยเ์ท่านั้น ซ่ึงอาจจะ
ยงัไม่เพียงพอ เน่ืองจากหากพิจารณาถึงความกา้วหนา้ของการพฒันาเทคโนโลยใีนปัจจุบนัท่ีมีส่ือลามกอยา่งอ่ืน 
ท่ีไม่ใชเ้ด็กท่ีเป็นลกัษณะตวับุคคลจริงๆ มีอีกมากมาย เช่น เด็กท่ีเกิดจากการสร้างในโปรแกรมคอมพิวเตอร์  
ภาพการ์ตูน ภาพกราฟฟิก ท่ีปรากฏมีอาย ุ18 ปีหรือไม่ หากไม่ไดบ้ญัญติัครอบคลุม อาจส่งผลใหผู้ผ้ลิตส่ืออาศยั
เป็นช่องโหวง่ในการผลิตส่ือลามกเด็ก ตามเจตนารมณ์ของผูร่้างกฎหมายฉบบัน้ี เด็กท่ีปรากฏในส่ือนั้นหมายถึง
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ตวัคนจริง ๆ จึงยงัไม่ครอบคลุมไปถึงส่ือบางประเภทท่ีแฝงอยูใ่นสังคมอยา่งหลายรูปแบบ เช่น การตดัต่อ 
เอาภาพใบหนา้เด็กมาลงบนภาพเปลือยของผูใ้หญ่ หรือการ์ตูนลามกหรือภาพเคล่ือนไหวท่ีมีปรากฏในวตัถุหรือ
ส่ิงนั้นไม่ใช่มนุษยจ์ริง เป็นเพียงภาพเสมือนจริง 

ประเด็นปัญหาประการท่ีสอง คือ ปัญหาขอ้ต่อสู้เก่ียวกบัอายเุด็กท่ีปรากฏอยูใ่นส่ือลามกอนาจารเด็ก 
ตามประมวลกฎหมายอาญาบทบญัญติัมาตรา 1 (17) ไดก้ าหนดเกณฑ์อายเุด็กท่ีจะไดรั้บความคุม้ครอง 
ตามกฎหมายท่ีปรากฏอยูใ่นส่ือลามกอนาจารเด็กคือ เด็กท่ีมีอายไุม่เกิน 18 ปี ประเด็นขอ้ต่อสู้ของผูก้ระท าความผดิ
ในเร่ืองการครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็ก มาตรา 287/1 ท่ีอาจยกขอ้ต่อสู้เก่ียวกบัอายขุองเด็กท่ีปรากฎในส่ือลามก 
โดยอา้งเหตุไม่รู้ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบของความผดิ ขาดเจตนาในการกระท าความผดิตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคสาม ซ่ึงบญัญติัไวว้า่ “…ถา้ผูก้ระท ามิไดรู้้ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบของ
ความผดิจะถือวา่ผูก้ระท าประสงคต่์อผล หรือยอ่มเล็งเห็นผลของการกระท านั้นมิได”้ เพราะการไม่รู้ดงักล่าว 
แสดงวา่ผูก้ระท าความผดินั้นขาดเจตนาในการกระท าความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา  
  ทั้งน้ี จึงเป็นประเด็นปัญหาวา่ผูก้ระท าความผดิในเร่ืองการครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็ก 

 มาตรา 287/1 เด็กท่ีปรากฏในส่ือลามกอนาจารเด็ก หากเป็นภาพท่ีสร้างข้ึนดว้ยโปรแกรมคอมพิวเตอร์  

จะมีการพิสูจน์อายขุองเด็กท่ีปรากฎในส่ือลามกอาจารเด็กเป็นเร่ืองท่ียาก และผูก้ระท าความผดิจะยกขอ้ต่อสู้

เก่ียวกบัอายเุด็กท่ีปรากฏอยูใ่นส่ือลามกอนาจารเด็กโดยอา้งเหตุไม่รู้อายขุองเด็กเช่นน้ี 

 ประเด็นปัญหาประการท่ีสาม คือ ปัญหาการครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็ก จากบทบญัญติัมาตรา 

287/1 วรรคหน่ึง แห่งประมวลกฎหมายอาญา “ผูใ้ดครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็กเพื่อแสวงหาประโยชน์

ในทางเพศส าหรับตนผูอ่ื้น ตอ้งระวางโทษ...” จากบทบญัญติัน้ี ซ่ึงเป็นประเด็นปัญหาในการตีความเก่ียวกบั

เจตนาการครอบครอง เน่ืองจากจะตอ้งเป็นการครอบครองท่ีเป็นเจตนาพิเศษ คือ เพื่อแสวงหาประโยชน์ในทาง

เพศ ไม่มีบทบญัญติัใดก าหนดค าวา่แสวงหาผลประโยชน์ในกรณีดงักล่าวอยา่งชดัเจน เน่ืองจากในการตีความ 

ค าดงักล่าวนั้นมีความหมายท่ีกวา้งจนมากเกินไป ถา้ถอ้ยค าในการบญัญติักฎหมายท่ีมีความหมายท่ีกวา้ง

จนเกินไป ท าให้เกิดความไม่ชดัเจน จึงขดัต่อหลกักฎหมายอาญาท่ีตอ้งมีความชดัเจนอยา่งยิง่ หากบุคคลดงัท่ี

กล่าวขา้งตน้มีการครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็กท่ีไม่มีเจตนาแสวงหาผลประโยชน์อาจจะท าใหเ้กิดปัญหา

หรือไม ่เพราะหากขาดองคป์ระกอบภายใน คือ เพื่อแสวงหาประโยชนใ์นทางเพศ การครอบครองนั้นก็มิใช่ความผดิ

ตามความมาตรา 287/1 วรรคแรก 

จากการศึกษาปัญหากฎหมายท่ีเก่ียวกบัความผดิฐานครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็ก ยงัพบขอ้บกพร่อง 
ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะดงัต่อไปน้ี 
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 1. ควรแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (17) โดยเพิ่มความหมายของ“ส่ือลามกอนาจาร
เด็ก” ครอบคลุมถึงส่ือลามกเด็กท่ีเด็กในส่ือนั้นถูกสร้าง หรือจ าลองข้ึนโดยคอมพิวเตอร์ดว้ย  
 2. เพื่อหา้มไม่ใหผู้ก้ระท าความผดิ มาตรา 287/1 สามารถยกขอ้ต่อสู้ความไม่รู้เก่ียวกบัอายขุองเด็กท่ี
ปรากฎในส่ือลามกใหต้นเองไม่มีความผดิ จึงควรเพิ่มเติมขอ้ความ มาตรา 285/1 วรรคทา้ย บญัญติัวา่  
“การกระท าความผดิตามมาตรา 287/1  หา้มอา้งความไม่รู้อายขุองเด็กเพื่อใหพ้น้จากความผดินั้น” ซ่ึงเม่ือได้
แกไ้ขเพิ่มเติมตามท่ีไดเ้สนอแนะขา้งตน้ยอ่มจะส่งผลให้การบงัคบัใชป้ระมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287/1 วรรคแรก
เป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพข้ึน 
 3. ควรแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287/1 วรรคหน่ึง จากเดิมท่ีไดบ้ญัญติัวา่  
“ผูใ้ดครอบครองส่ือลามกอนาจารเด็กเพื่อแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผูอ่ื้น ตอ้งระวางโทษ...” 
โดยใหแ้กไ้ขจากค าวา่ “แสวงหาประโยชน์ทางเพศ” เป็นค าวา่ “แสวงหาประโยชน์โดยมิชอบ” 
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