
ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการคุ้มครองสิทธิในการท าแท้ง1 
 

นันทปรีชา  พรหมแช่ม2 
 

จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิในการท าแทง้ ซ่ึงมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษา
ความเป็นมา ววิฒันาการ แนวคิด ทฤษฎีและหลกัการเก่ียวกบัการท าแทง้ และหาแนวทางแกไ้ขปัญหา ซ่ึง
พระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา ฉบบัท่ี 28 พ.ศ.2564 ท่ีบงัคบัใชใ้นปัจจุบนับญัญติัให้
สิทธิแก่หญิงสามารถท าแทง้ไดอ้ยา่งถูกตอ้งตามกฎหมาย ซ่ึงถือเป็นการประกาศรับรองถึงสิทธิของผูห้ญิง 
ในการจดัการกบัเน้ือตวัร่างกายของตนเองตามความตอ้งการของผูห้ญิงนั้น ท าใหผู้ห้ญิงท่ีประสงคจ์ะท าแทง้
และมีอายคุรรภไ์ม่เกิน 12 สัปดาห์ สามารถกระท าไดโ้ดยไม่มีความผดิ แต่ในอายคุรรภท่ี์เกินกวา่ 12 สัปดาห์ 
ยงัคงมีบทลงโทษทางอาญาอยู ่อยา่งไรก็ดีกฎหมายยงัเปิดช่องไวว้า่ หากการท าแทง้นั้นด าเนินการโดยแพทย ์
บุคคลท่ีอายคุรรภเ์กิน 12 สัปดาห์ แต่ไม่เกิน 20 สัปดาห์ยงัมีโอกาสไดรั้บบริการยุติการตั้งครรภไ์ด ้ท าแทง้
ไดภ้ายใตเ้ง่ือนไข เพียงแต่จะตอ้งมาผา่นกระบวนการใหก้ารปรึกษาทางเลือกเสียก่อน ซ่ึงถือวา่กฎหมายท า
แทง้มีความกา้วหนา้มากข้ึน เพื่อคุม้ครองสิทธิของทารกในครรภแ์ละสิทธิของหญิงตั้งครรภใ์หเ้กิดความ
สมดุลกนั และเพื่อใหก้ารท าแทง้เป็นเร่ืองท่ีถูกกฎหมายอนัอยูภ่ายใตก้ฎหมายก าหนดดว้ยการเพิ่มเหตุและ
เง่ือนไขส าหรับการยกเวน้ความผดิฐานท าให้แทง้ลูกใหค้รอบคลุมกรณีต่าง ๆ ท่ีจ  าเป็น และแมว้า่ปัจจุบนัดู
เหมือนวา่การเขา้ถึงการบริการท าแทง้สามารถท าไดง่้ายข้ึน เร่ิมมีการพบแพทยแ์ละจ่ายยาแบบออนไลน์ และ
ส่งยาใหไ้ปรับท่ีโรงพยาบาลปลายทาง แต่ในทางกลบักนักลบัติดปัญหาท่ีวา่บางโรงพยาบาลนั้นไม่เตม็ใจ
และไม่สนบัสนุนในเร่ืองของการท าแทง้ จึงกลายเป็นอุปสรรคของผูท่ี้ตอ้งการยุติการตั้งครรภท์นัที แมว้า่จะ
มีการแกก้ฎระเบียบใหก้ารท าแทง้ในประเทศไทยเป็นเร่ืองถูกกฎหมายแลว้ก็ตาม แต่ทั้งน้ี กลบัพบวา่การ
บญัญติักฎหมายดงักล่าวน้ี ไม่ไดเ้ป็นการช่วยแกปั้ญหาให้การท าแทง้มีอตัราส่วนท่ีลดลง ในทางกลบักนั
เง่ือนไขดงักล่าวอาจเป็นช่องทางใหผู้ท่ี้ตอ้งการท าแทง้ใชเ้ป็นเหตุอา้งในการขอท าแทง้ได ้ซ่ึงอาจส่งผลเสีย
ไดใ้นอนาคต  

อยา่งไรก็ตาม แมว้า่พระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา ฉบบัท่ี 28 พ.ศ.2564 จะ
ไดมี้การแกไ้ขปรับปรุงตามท่ีศาลรัฐธรรมนูญมีค าวนิิจฉยัท่ี 4/2563 ท่ีช้ีวา่ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 301 
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ซ่ึงก าหนดความผดิแก่หญิงท่ีท าใหต้นเองแทง้ขดัต่อรัฐธรรมนูญ แต่กลบัพบวา่กฎหมายดงักล่าวยงัคงมีการ
บงัคบัใชก้ฎหมายเป็นไปอยา่งไม่มีประสิทธิภาพเท่าท่ีควรจะเป็น เน่ืองจากกฎหมายดงักล่าวน้ีไม่ไดบ้ญัญติั
ใหก้ารคุม้ครองการท าแทง้อยา่งเป็นรูปธรรม กลบัพบวา่การบญัญติักฎหมายดงักล่าวน้ีไม่ไดเ้ป็นการช่วย
แกปั้ญหาใหก้ารท าแทง้มีอตัราส่วนท่ีลดลง ในทางกลบักนัเง่ือนไขดงักล่าวอาจเป็นช่องทางใหผู้ท่ี้ตอ้งการ
ท าแทง้ใชเ้ป็นเหตุอา้งในการขอท าแทง้ได ้ทั้งน้ีจึงเป็นท่ีมาของการศึกษาประเด็นปัญหาต่าง ๆ ดงัจะกล่าว
โดยสรุปต่อไปน้ีเพื่อหาแนวทางแกไ้ขใหส้ามารถบงัคบัใชก้ฎหมายใหส้อดคลอ้งกบัเจตนารมณ์แห่ง
กฎหมาย จึงท าใหส้ามารถสรุปประเด็นศึกษาได ้ดงัต่อไปน้ี 

ประเด็นที่หน่ึง ปัญหาเกี่ยวกับสิทธิในการท าแท้งของหญิง 
ตามพระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัท่ี 28) พ.ศ.2564 มาตรา 301 บญัญติั

วา่ “หญิงใดท าให้ตนเองแทง้ลูกหรือยอมใหผู้อ่ื้นท าให้ตนแทง้ลูกขณะมีอายคุรรภเ์กิน 12 สัปดาห์ตอ้งระวาง
โทษจ าคุกไม่เกิน 6 เดือนหรือปรับไม่เกิน 10,000 บาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ” จากบทบญัญติัดงักล่าวน้ี ถือไดว้า่
กฎหมายเปิดโอกาสใหผู้ห้ญิงท่ีมีอายคุรรภไ์ม่เกิน 12 สัปดาห์ สามารถท าแทง้ไดโ้ดยไม่ผดิกฎหมาย แต่ถา้
อายคุรรภเ์กิน 12 สัปดาห์ หากมีการท าแทง้ก็จะมีความผดิ ดงันั้นการท่ีประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 301 
ไดก้  าหนดใหห้ญิงใดท่ีท าแทง้ขณะมีอายคุรรภเ์กิน 12 สัปดาห์ตอ้งระวางโทษนั้น อาจกล่าวไดว้า่ กฎหมาย
ใชอ้ายคุรรภเ์ขา้มาเป็นตวัแปรส าคญัในการก าหนดเง่ือนไขทางกฎหมายเพื่อจ ากดัสิทธิของบุคคลใหต้อ้งรับ
ผดิ การท่ีกฎหมายบญัญติัไวเ้ช่นน้ีถือวา่ขดัต่อกฎหมายรัฐธรรมนูญตามมาตรา 28 วรรคหน่ึง ท่ีวา่ “บุคคล
ยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพในชีวติและร่างกาย” ซ่ึงเป็นสิทธิท่ีติดตวัมนุษยทุ์กคนมาตั้งแต่เกิด 

แมว้า่มาตรา 301 จะไดมี้การแกไ้ขใหม่ (ฉบบัท่ี 28) พ.ศ.2564 แลว้ก็ตาม แต่มาตราดงักล่าวก็ยงัคง
ใชห้ลกัการลงโทษหญิงผูท้  าแทง้ตนเองท่ีเกินอายตุั้งครรภ ์12 สัปดาห์ใหต้อ้งระวางโทษจ าคุกอยู ่จึงไม่ต่าง
จากกฎหมายเดิมท่ีศาลรัฐธรรมนูญเคยวินิจฉยัวา่ขดักบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยวา่ดว้ยสิทธิและ
เสรีภาพในชีวิตร่างกายของประชาชนท่ีรัฐจะจ ากดัสิทธิแก่ประชาชนไม่ได ้ดว้ยเหตุเพราะการจะท าแทง้
หรือไม่ท าควรท าแทง้จะเป็นทางเลือกของตวัเขาเองเพราะพวกเขาเหล่าน้ีเป็นเจา้ของในร่างกายของเขาเอง
ทุกส่วน ไม่ใช่รัฐเป็นคนเลือกไวใ้ห ้เพราะรัฐไม่ใช่เจา้ของในร่างกายของเขา 

 
ประเด็นทีส่อง ปัญหาเกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมายว่าด้วยสิทธิในการคุ้มครองทารกในครรภ์มารดา 
เน่ืองจากตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 301 ก าหนดวา่หญิงสามารถท าแทง้ไดข้ณะมีอายคุรรภ์

เกินสิบสองสัปดาห์ และจะไม่ถือวา่มีความผดิ เม่ือพิจารณาตามมาตรา 15 วรรคสอง แห่งประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชย ์กลบัพบวา่กฎหมายสองฉบบัน้ีเป็นอนัขดักนั เน่ืองจากประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
เป็นกฎหมายท่ีถือไดว้า่เป็นอุปสรรคในการรับรองสิทธิของทารกในครรภม์ารดา ท่ีไม่ไดก้  าหนดขอ้ยกเวน้
หรือเง่ือนไข ท าใหไ้ม่สามารถใชสิ้ทธิคุม้ครองดงักล่าวได ้เน่ืองจากกฎหมายระบุวา่ “ทารกในครรภม์ารดาก็
สามารถมีสิทธิต่าง ๆ ได ้หากวา่ภายหลงัคลอดแลว้อยูร่อดเป็นทารก” เพราะกฎหมายไม่ไดบ้ญัญติัสิทธิให้
การคุม้ครองทารกในครรภเ์อาไว ้ดงันั้น การท่ีกฎหมายของไทยยงัไม่ไดเ้ล็งเห็นถึงความส าคญัของสิทธิ
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ทารกในครรภอ์ยา่งเป็นรูปธรรม ทั้งท่ีผลในทางการแพทยก์็ระบุอยา่งชดัเจนวา่ทารกในครรภท่ี์มีอายคุรรภ์
ตั้งแต่ 6 เดือนข้ึนไป ทารกในครรภเ์ร่ิมมีพฤติกรรมท่ีสามารถแสดงออกไดท้างสีหนา้ได ้โดยใชค้  าวา่ “สภาพ
บุคคล” มาเป็นตวัก าหนดในการจ ากดัสิทธิ โดยท่ีทารกในครรภม์ารดาไม่อาจใชสิ้ทธิของตนเองในการ
แสดงเจตจ านงในการเลือกท่ีจะมีชีวติอยูห่รือส้ินสุดชีวติของตนเองได ้จึงถือเป็นการกระท าท่ีไม่เป็นธรรม 
และถือเป็นการลิดรอนสิทธิของผูซ่ึ้งมีชีวติอยูใ่นครรภม์ารดาท่ีรัฐจะตอ้งมีหนา้ท่ีรับรองและคุม้ครอง โดย
ค านึงถึงคุณค่าของความเป็นมนุษยห์รือรากฐานของการเป็นมนุษยด์ว้ยกนั 

 
ประเด็นทีส่าม ปัญหาเกีย่วกับความรับผดิของหญงิในการยุติการตั้งครรภ์ 
เน่ืองจากกฎหมายบญัญติัให้หญิงสามารถท าแทง้ได ้แต่ตอ้งอยูภ่ายใตห้ลกัเกณฑแ์ละเง่ือนไขตามท่ี

กฎหมายก าหนดไวใ้นมาตรา 305 ซ่ึงการจะท าแทง้ตามมาตรา 305 น้ีก็ไม่สามารถกระท าไดทุ้กกรณี ซ่ึงการ
จะท าแทง้ไดต้อ้งเป็นตามดุลพินิจของแพทยใ์นการพิจารณา และความสมคัรใจของผูต้ ั้งครรภด์ว้ย ตามท่ีระบุ
ไวใ้นมาตรา 305 (3) วา่ “หญิงยนืยนัต่อผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมวา่ตนมีครรภเ์น่ืองจากมีการกระท า
ความผดิเก่ียวกบัเพศ” และหญิงซ่ึงมีอายคุรรภไ์ม่เกิน 12 สัปดาห์ยนืยนัท่ีจะยติุการตั้งครรภ ์ตามมาตรา 305 
(4) เพราะการยติุการตั้งครรภ ์คือการท าแทง้โดยการน าทารกในครรภห์รือเอม็บริโอออกจากมดลูกก่อนให้
ก าเนิด ซ่ึงการท่ีกฎหมายก าหนดใหห้ญิงตั้งครรภย์นืยนัต่อผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมวา่ตนไดต้ั้งครรภ์
เน่ืองจากตนเป็นผูถู้กกระท าทางเพศ หญิงตั้งครรภด์งักล่าวก็จะมีสิทธิท าแทง้ไดต้ามมาตรา 305 (3) ประกอบ 
(4) โดยไม่มีขอ้ยกเวน้หรือกฎหมายมาจ ากดัสิทธิของหญิงในการอา้งสิทธิในการท าแทง้ ท าใหห้ญิงสามารถ
กล่าวอา้งเหตุเพื่อขอท าแทง้ได ้โดยท่ีการตั้งครรภน์ั้นอาจจะไม่ไดม้าจากการกระท าความผดิอนัเก่ียวกบัเพศ
จริง ซ่ึงหลกัในการพิสูจน์ความผดิดงักล่าวก็กระท าไดย้ากและจ าตอ้งใชร้ะยะเวลานาน จึงท าใหเ้กิดประเด็น
ปัญหาในบทบญัญติัมาตรา 305 (3) ไดว้า่แค่ผลการยนืยนัของตวัผูต้ ั้งครรภป์ระกอบกบัอายคุรรภท่ี์ก าหนดวา่
ไม่เกิน 12 สัปดาห์ แพทยก์็สามารถท าแทง้ใหไ้ด ้ซ่ึงปัญหาดงักล่าวถือวา่เป็นช่องวา่งของกฎหมายท่ีส่งผลให้
เกิดการท าแทง้มากข้ึนในรูปแบบของการท าแทง้ท่ีถูกกฎหมาย เน่ืองจากกฎหมายไม่ไดร้ะบุเป็นการแน่ชดั
ในหลกัเกณฑก์ารควบคุมในการยติุการตั้งครรภต์ามบทมาตราดงักล่าวน้ี วา่จะตอ้งมีหลกัฐานเป็นท่ีประจกัษ์
แค่ไหนเพียงไรหญิงจึงสามารถใชสิ้ทธิในการยติุการตั้งครรภ ์อีกทั้งกฎหมายก็ไม่ไดร้ะบุความรับผดิไว้
เช่นกนัวา่หากปรากฏภายหลงัในเหตุอา้งดงักล่าวไม่เป็นความจริง  

ตามความในมาตรา 305 (3) หากหญิงยนืยนัต่อผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมวา่ตนมีครรภเ์น่ืองจากมี
การกระท าความผดิเก่ียวกบัเพศหากปรากฏภายหลงัวา่ไม่เป็นความจริงตามท่ีอา้ง หากมีการกระท าความผดิ
จริงใหเ้พิ่มโทษอีกก่ึงหน่ึงของโทษท่ีไดก้ระท าความผดินั้นตามมาตรา 301 เพื่อป้องกนัและป้องปรามในเหตุ
อา้งของหญิงในการใชสิ้ทธิท าแทง้ตาม (3) ทั้งน้ี ใหเ้ป็นไปตามทฤษฎีบทก าหนดโทษใหผู้ก้ระท าความผดิ
เกิดความเกรงกลวัไม่กลา้ท่ีจะกระท าความผดิหรือกระท าความผดิซ ้ าอีก 

 
ประเด็นทีส่ี่ ปัญหาเกีย่วกบัอายุครรภ์ของหญงิ 
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พระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัท่ี 28) พ.ศ.2564 มาตรา 305 เป็นแนวคิด
ในการใชบ้งัคบักบัปัญหาหรือสาเหตุซ่ึงเป็นปัจจยัส าคญัของการท าแทง้ กฎหมายจึงก าหนดใหห้ญิงสามารถ
ท าแทง้ภายใตห้ลกัเกณฑแ์ละเง่ือนไขตามท่ี มาตรา 305 ก าหนด แมว้า่ประมวลกฎหมายอาญาจะบญัญติัตาม 
มาตรา 305 เปิดช่องไวว้า่ถา้ผูห้ญิงยนืยนัวา่จะท าแทง้ ก็จะเขา้สู่กระบวนการท าแทง้ท่ีชอบดว้ยกฎหมาย ทั้งน้ี 
เพื่อปกป้องการท าแทง้ แบ่งเป็น 2 กรณี คือ การท าแทง้ตามค าขอของผูห้ญิง และการท าแทง้โดยปรากฏเหตุ
ส าหรับอายคุรรภท่ี์เหมาะสม ซ่ึงทั้ง 2 กรณี ส่งผลใหเ้กิดปัญหาความปลอดภยัเร่ืองอายคุรรภ์ เพราะกฎหมาย
ก าหนดอายคุรรภท่ี์หญิงตั้งครรภส์ามารถขอยติุการตั้งครรภไ์ดอ้ายคุรรภต์อ้งเกิน 12 สัปดาห์แต่ไม่เกิน 20 
สัปดาห์ หรือตั้งแต่ 3 ถึง 5 เดือน ซ่ึงในทางการแพทยร์ะบุวา่ทารกในครรภอ์าย ุ5 เดือนนั้น เด็กทารกช่วงน้ี
เจริญเติบโตอยา่งรวดเร็ว อวยัวะท างานไดเ้ตม็ท่ี ตบัจะเร่ิมสร้างเมด็เลือดแดง ถุงน ้าดีเร่ิมสร้างน ้าดี ฟันน ้านม
เร่ิมโตใตเ้หงือก ผม ขนคิ้ว ขนตายาวข้ึนและเด็กมีการเคล่ือนไหวมากข้ึน ดงันั้น การท่ีกฎหมายก าหนดอายุ
ครรภ ์20 สัปดาห์ ซ่ึงเป็นอายท่ีุมาก จึงเส่ียงต่อความปลอดภยัของหญิงท่ีขอใชบ้ริการท าแทง้โดยตรง แมว้า่
กฎหมายจะอนุญาตใหท้ าแทง้ไดท่ี้สถานพยาบาลท่ีรัฐรับรองก็ตาม แต่บุคคลท่ีเป็นแม่ก็ถือวา่มีความเส่ียงสูง 
อาจท าใหเ้กิดภาวะเลือดไหลไม่หยดุหรือภาวะแทรกซอ้นได ้เน่ืองจากเม่ือท าแทง้เสร็จ หญิงท่ีท าแทง้นั้นก็จะ
อยูใ่นการดูแลของแพทยเ์พียงแค่ระยะเวลาช่วงสั้น ๆ เท่านั้น ซ่ึงอาจส่งผลเสียในอนาคตได ้และอีกปัญหาท่ี
เกิดข้ึน คือ ปัญหาเก่ียวกบัสิทธิในการท าแทง้เสรีของหญิง เน่ืองจากมาตรา 305 (5) ก าหนดไวว้า่ในการยุติ
การตั้งครรภน์ั้น เป็นไปเพื่อเป็นการแกไ้ขปัญหาการตั้งครรภใ์นวยัรุ่นไม่ใหไ้ปใชบ้ริการสถานพยาบาลเถ่ือน
ท่ีมีผลต่อความปลอดภยั การท่ีมาตราดงักล่าวบญัญติัไวเ้ช่นน้ี ถือวา่เป็นการแกปั้ญหาท่ีปลายเหตุกบัทั้งไม่มี
มาตรการ หลกัการหรือระเบียบขอ้บงัคบัใด ๆ มาก าหนดเป็นกฎเกณฑแ์ละเง่ือนไขรองรับผลในการบงัคบั
ใชก้ฎหมายดงักล่าว  

ดงันั้น มาตรา 305 จึงอาจเป็นตน้เหตุแห่งปัญหาแทนท่ีจะเป็นการป้องกนัและยบัย ั้งปัญหาก็ได ้และ
กลบักลายเป็นการส่งเสริมใหว้ยัรุ่นกระท าผดิทางเพศมากข้ึน เหตุเพราะวา่หากตั้งครรภก์็สามารถท าแทง้ได้
โดยไมผ่ดิกฎหมาย จึงเป็นปัญหาท่ีทางครอบครัวจะตอ้งรับภาระเพิ่มข้ึน กล่าวไดว้า่บทบญัญติัแห่งกฎหมาย
มาตราดงักล่าวน้ีเปรียบเสมือนหน่ึงวา่เป็นกฎหมายเพื่อรณรงคใ์นเร่ืองเพศสัมพนัธ์พร้อม ๆ กบัการอนุญาต
ใหว้ยัรุ่นท าแทง้เสรีมากกวา่ท่ีจะบงัคบัใชใ้หเ้กิดประโยชน์แก่สถาบนัครอบครัวหรือสังคมไทยในปัจจุบนั 
ซ่ึงไม่ไดเ้ป็นไปตามเจตนารมณ์แห่งกฎหมายอนัวา่ดว้ยเร่ืองการท าแทง้ 

ทั้งน้ี จากการท่ีไดว้ิเคราะห์ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิในการท าแทง้ โดยน าเอาความ
เป็นมา ความหมาย แนวคิด ทฤษฎี และหลกัการเก่ียวกบัการท าแทง้ ประกอบกบักฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งใน
ประเด็นปัญหาต่าง ๆ ทั้ง 4 ประเด็นปัญหา ผูศึ้กษาขอเสนอแนะแนวทางในการแกไ้ขปัญหา ดงัต่อไปน้ี 

1. ปัญหาเก่ียวกบัสิทธิในการท าแทง้ของหญิง 
ควรให ้(ยกเลิก) มาตรา 301 เพราะมาตราน้ีขดักบัรัฐธรรมนูญมาตรา 27 เร่ืองหลกัเสรีภาพของ

บุคคล ดงันั้นกฎหมายท่ีใชบ้งัคบัในปัจจุบนัในมาตรา 301 แมจ้ะมีการแกไ้ขใหม่ (ฉบบัท่ี 28) พ.ศ.2564 แต่
ยงัคงใชห้ลกัการลงโทษหญิงผูท้  าแทง้ตนเองท่ีเกินอายกุารตั้งครรภ ์12 สัปดาห์ให้ตอ้งระวางโทษจ าคุกอยู ่ 
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จึงไม่ต่างอะไรจากกฎหมายเดิมท่ีศาลรัฐธรรมนูญเคยวินิจฉยัวา่ขดักบัรัฐธรรมนูญ กบัทั้ง เป็นการคืนสิทธิ
ใหก้บัหญิงมีครรภส์ามารถตดัสินใจวา่ควรท าเช่นไรในชีวิตร่างกายของตนเอง และรัฐตอ้งเคารพในการ
ตดัสินใจดงักล่าวตามหลกัความยนิยอมของบุคคลในฐานะท่ีเป็นพลเมืองของรัฐ ดงันั้น หากมีการยกเลิก
มาตราดงักล่าวน้ีแลว้ ก็จะท าใหสิ้ทธิของหญิงไดรั้บการคุม้ครองอยา่งเตม็ท่ี ไม่ตอ้งถูกจ ากดัสิทธิดว้ย
กฎหมายไม่สอดคลอ้งหรือขดักบัรัฐธรรมนูญอนัเป็นกฎหมายสูงสุดในการปกครองประเทศ เพื่อใหค้งไวซ่ึ้ง
ความศกัด์ิสิทธ์ิวา่ดว้ยการคุม้ครองสิทธิของบุคคลใหมี้ผลในการบงัคบัใชก้ฎหมายสูงสุดต่อไป 

2. ปัญหาเก่ียวกบัการบงัคบัใชก้ฎหมายวา่ดว้ยสิทธิในการคุม้ครองทารกในครรภม์ารดา 
ควรเพิม่เติม วรรคสาม ในมาตรา 15 แห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์เป็น  
“ตามความในวรรคสอง หากมีเหตุจ าเป็นยิง่ เพื่อด ารงไวซ่ึ้งสิทธิของทารกในครรภ ์และอายุ

ครรภต์ั้งแต่ 28 สัปดาห์หรือนานกวา่นั้น โดยการรับรองทางการแพทยข์องผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมวา่เด็ก
ในครรภน์ั้นอาจคลอดออกมาแลว้มีชีวติอยูร่อด ใหส้ันนิษฐานวา่เด็กในครรภน์ั้นอาจคลอดออกมาแลว้มีชีวติ
อยูร่อด” 

ควรเพิม่ ใหต้รากฎหมายแยกระหวา่งการคุม้ครองตามพระราชบญัญติัคุม้ครองชีวิตทารก 
พระราชบญัญติัการท าแทง้ พระราชบญัญติัวา่ดว้ยความผิดต่อบุคคล โดยมีรายละเอียดของกฎหมายแต่ละ
พระราชบญัญติัท่ีเป็นเร่ืองส าคญัดงัต่อไปน้ี  

1. หมวดทัว่ไป วา่ดว้ยบทนิยาม ความหมาย 
2. หมวดวา่ดว้ย การบงัคบัใชก้ฎหมาย 
3. หมวดวา่ดว้ย การคุม้ครอง 
4. หมวดวา่ดว้ยเร่ือง หมวดวา่ดว้ยสิทธิ 
5. หมวดวา่ดว้ยเร่ืองความรับผดิ ตวัการและผูส้นบัสนุนของบุคคลใดหรือเจา้หนา้ท่ี 
6. หมวดวา่ดว้ยเร่ือง บทก าหนดโทษ การพยายาม ความผิดเก่ียวกบัชีวติและร่างกาย 

3. ปัญหาเก่ียวกบัความรับผดิของหญิงในการยติุการตั้งครรภ ์
ควรเพิม่เติม วรรคสอง แห่งประมวลกฎหมายอาญา แกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี 28) พ.ศ.2564 

มาตรา 305 เป็น  
“ตามความ วรรคหน่ึง (3) น้ี จะตอ้งมีใบรับรองทางการแพทยข์องผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรม 

และใบแจง้ความกรณีมีการกระท าความผดิเก่ียวกบัเพศประกอบการยนืยนั” 
ควรเพิม่ มาตรา 305/1 แห่งประมวลกฎหมายอาญา แกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี 28) พ.ศ.2564 วา่

ดว้ยเร่ืองบทก าหนดโทษ เป็น  
“ตามความในมาตรา 305 วรรคสอง กรณีหากหญิงยืนยนัต่อผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมวา่ตน 

มีครรภเ์น่ืองจากมีการกระท าความผดิเก่ียวกบัเพศอนัเป็นเทจ็ต่อเจา้หนา้ท่ีท่ีเก่ียวขอ้ง ใหน้ าโทษตามมาตรา 
301 มาบงัคบัโดยอนุโลม และตอ้งเพิ่มโทษ 1 ใน 3 แห่งความผดิดงักล่าวน้ีดว้ย” 

4. ปัญหาเก่ียวกบัอายคุรรภข์องหญิง 
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ควรแก้ไขเพิม่เติม มาตรา มาตรา 305 (5) แห่งประมวลกฎหมายอาญา แกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี 
28) พ.ศ.2564 เป็น  

“หญิงซ่ึงมีอายคุรรภ์เกิน 12 สัปดาห์แต่ไม่เกิน15 สัปดาห์ ยนืยนัท่ีจะยติุการตั้งครรภภ์ายหลงั
การตรวจและรับค าปรึกษาทางเลือกจากผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมและผูป้ระกอบวชิาชีพอ่ืนตาม
หลกัเกณฑแ์ละวธีิการท่ีรัฐมนตรีวา่การกระทรวงสาธารณสุขประกาศก าหนด โดยค าแนะน าของแพทยสภา
และหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งตามกฎหมายวา่ดว้ยการป้องกนัและแกไ้ขปัญหาการตั้งครรภใ์นวยัรุ่น” 

ควรเพิม่เติม วรรคสาม ในมาตรา 305 แห่งประมวลกฎหมายอาญา แกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี 28) 
พ.ศ.2564 เป็น  

“ตามความวรรคหน่ึง (5) น้ี บุคคลดงักล่าวน้ีจะตอ้งบรรลุนิติภาวะนบัแต่วนัยนืยนัท่ีจะยติุการ
ตั้งครรภ ์เท่านั้น”  
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