
ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัพระราชบัญญัติป้องกนัและปราบปรามการทรมาน 
และการกระท าให้บุคคลสูญหาย พ.ศ. 25651 
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 จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท า
ใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565 มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาความเป็นมา ความหมาย แนวความคิด และทฤษฎีท่ี
เก่ียวขอ้งกบัการต่อตา้นการทรมานโดยเจา้หนา้ท่ีของรัฐ เพื่อประโยชน์ในการปฏิบติัและบงัคบัใชก้ฎหมายให้
เป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพและเพื่อเป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย ซ่ึงท าใหผู้ศึ้กษาไดค้วามรู้ความเขา้ใจ
ถึงแนวความคิดในการต่อตา้นการทรมานโดยเจา้หนา้ท่ีของรัฐเกิดจากแนวความคิดตามกฎหมายธรรมชาติท่ีเนน้
ถึงสิทธิเสรีภาพของบุคคลท่ีมีอยูต่ามธรรมชาติ เป็นสิทธิท่ีมีมาตั้งแต่เดิม ซ่ึงก าหนดใหม้นุษยทุ์กคนท่ีเกิดมายอ่ม
มีสิทธิมนุษยชนติดตวัมาตั้งแต่ก าเนิด และสิทธิดงักล่าวน้ีไม่อาจถูกพรากไปโดยผูป้กครองหรือค าสั่งใด ๆ ซ่ึง
แมแ้ต่ผูท้รงสิทธิเองก็ไม่อาจโอนใหผู้อ่ื้นไดไ้ม่วา่จะเป็นสิทธิทางร่างกายหรือจิตใจ และบุคคลอ่ืนใดจะท าการ
ละเมิดสิทธิดงักล่าวของผูอ่ื้นไม่ได ้เพราะหากกระท าการละเมิดสิทธิเสรีภาพของผูอ่ื้นแลว้ก็ถือวา่เป็นการท าร้าย
สิทธิเสรีภาพของตนไปดว้ย บุคคลน้นัจะตอ้งไดรั้บการลงโทษ 
 ปัจจุบนัประเทศไทยไดมี้การภาคยานุวติัเขา้เป็นภาคีในอนุสัญญาต่อตา้นการทรมานและการประติบติั 
หรือการลงโทษอ่ืนท่ีโหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือย  ่ายศีกัด์ิศรี ท าใหอ้นุสัญญาดงักล่าวมีผลใชบ้งัคบักบัประเทศ
ไทยตั้งแต่ปี พ.ศ. 2550  โดยก าหนดใหรั้ฐตอ้งมีหนา้ท่ีหลายประการเพื่อป้องกนัปัญหาการซอ้มทรมานโดย
เจา้หนา้ท่ีรัฐ ซ่ึงต่อมาไดอ้อกพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย 
พ.ศ. 2565 ข้ึน 
 จากการศึกษาท าใหท้ราบวา่กฎหมายเก่ียวกบัพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและ
การกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565 ยงัไม่มีความชดัเจน และไม่ครอบคลุมดว้ยกนัหลายประการ ซ่ึงสรุปได ้
ดงัต่อไปน้ี 
 ประเด็นปัญหาท่ีหน่ึง คือ ปัญหาการก าหนดค านิยามค าวา่ “อนัตรายแก่จิตใจ” ในพระราชบญัญติั
ป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565  

                                                 

 1บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการ
ทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565 โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ธีรนิต์ิ  เทพสุเมธานนท ์
และคณะกรรมการสอบ คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.พรพรหม  อินทรัมพรรย ์และ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.นนัทรัตน์   เตชะมา 
 2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (วทิยาเขตบางนา) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง  
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 จากการศึกษาพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 
2565 พบวา่ มีการก าหนดเร่ืองเจา้หนา้ท่ีของรัฐกระท าดว้ยประการใดใหผู้อ่ื้นเกิดความเจบ็ปวดหรือความทุกข์
ทรมานอยา่งร้ายแรงทางจิตใจไว ้แต่ก็มิไดมี้การบญัญติัค านิยามค าวา่ “อนัตรายแก่จิตใจ” หรือถอ้ยค าอ่ืนใดใน
ท านองเดียวกนั 

ประเทศไทยแบ่งการตีความของค าวา่ “จิตใจ” ออกเป็น 2 แนวทาง ดงัน้ี แนวทางท่ี 1 คือ อารมณ์
ความรู้สึก ไม่เป็นอนัตรายแก่จิตใจ แนวทางท่ี 2 คือ อารมณ์ความรู้สึก เป็นอนัตรายแก่จิตใจ อีกทั้งตามอนุสัญญา
ต่อตา้นการทรมานและการประติบติั หรือการลงโทษอ่ืนท่ีโหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือย  ่ายศีกัด์ิศรี ค.ศ.1984 ขอ้ 
1 ก็มิไดมี้การใหนิ้ยามค าวา่ “กระท าต่อจิตใจไว”้ เช่นเดียวกนั 

อยา่งไรก็ตามจากรายงานของสมชัชาใหญ่แห่งสหประชาชาติ (A/HRC/43/49) ไดใ้หค้วามเห็นวา่ “การ
ทรมานทางจิตใจ” ควรตีความใหร้วมถึงวธีิการ เทคนิค พฤติการณ์ท่ีมีวตัถุประสงคห์รือเตรียมการมาเพื่อจงใจ
สร้างความเจบ็ปวดทางจิตใจอยา่งรุนแรง หรือการทรมานโดยไม่ตอ้งใชท้่อร้อยสาย หรือผลของความเจบ็ปวด
ทางร่างกายหรือความทุกขท์รมานอยา่งรุนแรง 

ประเด็นปัญหาจากการท่ีพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคล
สูญหาย พ.ศ. 2565 มิไดมี้การบญัญติัค านิยามค าวา่ “อนัตรายแก่จิตใจ” หรือถอ้ยค าอ่ืนใดในท านองเดียวกนัไว ้
ท าใหเ้กิดปัญหาในเร่ืองการตีความของกฎหมาย นอกจากน้ีการมิไดบ้ญัญติัไวโ้ดยเฉพาะยอ่มขดัต่อหลกัของ
กฎหมายอาญาเร่ืองหน่ึง กล่าวคือ กฎหมายอาญานั้นจะตอ้งมีความแน่นอนและชดัเจนอีกดว้ย 
 ประเด็นปัญหาท่ีสอง คือ ปัญหาไม่มีกฎหมายก าหนดหา้มไม่ใหน้ ากฎหมายนิรโทษกรรมตามกฎหมาย
อ่ืนมาใชบ้งัคบักบัการกระท าความผดิตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าให้
บุคคลสูญหาย พ.ศ. 2565    
 จากการศึกษาพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 
2565 พบวา่ ไม่มีการบญัญติัหา้มไม่ใหน้ ากฎหมายนิรโทษกรรมมาใชก้บักระท าความผดิของเจา้หนา้ท่ีของรัฐ
ตามพระราชบญัญติัน้ีเป็นเหตุใหก้รณีท่ีเจา้หนา้ท่ีรัฐกระท าการซอ้มทรมานหรือบงัคบัใหสู้ญหาย หากมีกฎหมาย
อ่ืนท่ีก าหนดนิรโทษกรรมหรือการออกกฎหมายนิรโทษกรรมในภายหลงันั้นจะน ามาใชก้บักรณีเหล่าน้ีได ้ 
 จากอนุสัญญาระหวา่งประเทศวา่ดว้ยการคุม้ครองบุคคลทุกคนจากการหายสาบสูญโดยถูกบงัคบั ไดมี้
การระบุการหา้มนิรโทษกรรมกรณีการบงัคบัสูญหายไวว้า่ “บุคคลท่ีมีหรือถูกกล่าวหาวา่กระท าความผดิตาม
มาตรา 4 วรรคหน่ึงขา้งตน้ (บงัคบับุคคลสูญหาย) จะไม่ไดรั้บประโยชน์จากกฎหมายนิรโทษกรรมพิเศษหรือ
มาตรการท่ีคลา้ยกนั ซ่ึงอาจมีผลใหไ้ดรั้บการยกเวน้จากการด าเนินคดีอาญาหรือการลงโทษ 
 ในปฏิญญาวา่ดว้ยการปกป้องบุคคลทั้งมวลใหป้ลอดจากการถูกบงัคบัใหห้ายสาบสูญ ค.ศ.1992 ไดมี้
การระบุหา้มเร่ืองการนิรโทษกรรมกรณีการบงัคบัสูญหายไวใ้นมาตรา 18 กล่าวคือ บุคคลท่ีมีหรือถูกกล่าวหาวา่
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กระท าความผดิในกรณีบงัคบับุคคลสูญหาย จะไม่ไดรั้บประโยชน์จากการนิรโทษกรรมพิเศษหรือมาตรการท่ี
คลา้ยกนัซ่ึงอาจมีผลใหไ้ดรั้บการยกเวน้จากการด าเนินคดีอาญาหรือการลงโทษ  
  ทั้งจากจากส านกังานขา้หลวงใหญ่สิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ ไดมี้ความคิดเห็นทัว่ไปของ
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชน ฉบบัท่ี 20 : ขอ้ 7 เร่ืองการนิรโทษกรรม 
โดยคณะกรรมการไดมี้การตั้งขอ้สังเกตวา่บางรัฐไดใ้หก้ารนิรโทษกรรมในส่วนท่ีเก่ียวกบัการกระท าการทรมาน 
ซ่ึงโดยทัว่ไปการนิรโทษกรรมไม่มีความสอดคลอ้งกบัหนา้ท่ีของรัฐในการตรวจสอบการกระท าดงักล่าว เพื่อ
รับประกนัความเป็นอิสระจากการกระท าดงักล่าวภายในเขตอ านาจของตน และเพื่อไม่ใหเ้กิดข้ึนอีกในอนาคต 
รัฐตอ้งไม่กีดกนับุคคลของสิทธิในการเยยีวยาท่ีมีประสิทธิภาพ รวมถึงการชดเชยและเตม็จ านวนดงักล่าว การ
ฟ้ืนฟูสมรรถภาพท่ีเป็นไปได ้

รวมถึงค าวนิิจฉยัของศาลสิทธิมนุษยชนยโุรปและศาลอเมริกนัอินเตอร์สิทธิมนุษยชนต่างมีค าวนิิจฉยั
หา้มน ากฎหมายนิรโทษกรรมมาใชก้บัความผดิฐานทรมานหรือบงัคบัใหสู้ญหาย 

ประเด็นปัญหาจากการท่ีในพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคล
สูญหาย พ.ศ. 2565 มิไดมี้การบญัญติัหา้มไม่ใหน้ ากฎหมายนิรโทษกรรมมาใชก้บักระท าความผดิของเจา้หนา้ท่ี
ของรัฐยอ่มเป็นการขดัต่อหลกัการของอนุสัญญาระหวา่งประเทศวา่ดว้ยการคุม้ครองบุคคลทุกคนจากการหาย
สาบสูญโดยถูกบงัคบั และปฏิญญาดา้นการบงัคบัสูญหายของสหประชาชาติ 1992 รวมถึงค าวนิิจฉยัของศาล
สิทธิมนุษยชนยโุรปและศาลอเมริกนัอินเตอร์สิทธิมนุษยชน 
 ประเด็นปัญหาท่ีสาม คือ ปัญหาการก าหนดอายคุวามในพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการ
ทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565 
 จากการศึกษาพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 
2565 ไดก้  าหนดเร่ืองอายคุวามโดยเร่ิมนบัอายคุวามเม่ือทราบชะตากรรมของผูสู้ญหาย หมายความวา่ อายคุวาม
ยงัเป็นไปตามประมวลกฎหมายอาญาท่ีบงัคบัใชก้นัอยูใ่นปัจจุบนั มาตรา 95 ซ่ึงก าหนดอายคุวามไวต้ามอตัรา
โทษจ าคุกของฐานความผิด อายคุวามสูงสุดอยูท่ี่ 20 ปี  
 ตามอนุสัญญาระหวา่งประเทศวา่ดว้ยการคุม้ครองบุคคลทุกคนจากการบงัคบัใหห้ายสาบสูญไม่ไดร้ะบุ
ใหรั้ฐภาคีจะตอ้งก าหนดให้ฐานความผดิการกระท าใหบุ้คคลสูญหายเป็นความผดิท่ีมีอายคุวาม แต่หากรัฐภาคี
ประสงคจ์ะก าหนดอายคุวามนั้นจะตอ้งมีลกัษณะท่ียาวและไดส้ัดส่วนกบัความร้ายแรงของความผดิ จาก
การศึกษาพบวา่รัฐภาคีมีแนวทางการด าเนินการตามพนัธกรณีในเร่ืองน้ีอยู ่3 แนวทาง คือ การก าหนดอายคุวามท่ี
ยาว การก าหนดอายคุวามท่ีอาจยงัถือวา่ไม่ยาว และการไม่ก าหนดอายคุวาม 
 โดยในประเทศสวสิเซอร์แลนดมี์การก าหนดอายคุวามส าหรับความผิดฐานการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย
ดว้ยการอา้งอิงตามโครงสร้างการก าหนดอายคุวามท่ีประมวลกฎหมายอาญาสวสิก าหนดโดยประมวลกฎหมาย
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อาญาสวสิ มาตรา 97 ก าหนดอายคุวามโดยแบ่งตามระวางโทษ คือ 1) อายคุวาม 30 ปี ส าหรับฐานความผดิท่ีมี
โทษจ าคุกตลอดชีวติ 2) อายุความ 15 ปี ส าหรับฐานความผดิท่ีมีโทษจ าคุกตั้งแต่ 3 ปีข้ึนไป 3) อายคุวาม 10 ปี 
ส าหรับฐานความผดิท่ีมีโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี และ 4) อายุความ 7 ปี ส าหรับฐานความผดิท่ีมีโทษประเภทอ่ืน 
โดยอายคุวามเร่ิมนบัตั้งแต่วนัท่ีมีการกระท าความผิดวนัท่ีการกระท าคร้ังสุดทา้ยในกรณีท่ีเป็นการกระท าหลาย
วาระ และวนัท่ีการกระท าความผดิส้ินสุดลงในกรณีท่ีเป็นความผดิต่อเน่ือง 
 ดงันั้น เน่ืองจากความผดิฐานการกระท าใหบุ้คคลสูญหายมีระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 1 ปีข้ึนไป จึงเป็น
ความผดิท่ีมีอายคุวาม 15 ปี ซ่ึงถือวา่เป็นอายคุวามท่ียาวและไดส้ัดส่วนกบัความร้ายแรงของความผดิ นอกจากน้ี 
หากการกระท าใหบุ้คคลสูญหายเป็นส่วนหน่ึงของอาชญากรรมต่อมนุษยชาติ มาตรา 101 ก็ก าหนดใหก้ลายเป็น
ความผดิท่ีไม่มีอายคุวาม 
 รวมถึงประเทศบราซิลไดมี้การก าหนดอายคุวามส าหรับฐานความผดิอ่ืนท่ีอาจเทียบเคียงไดก้บัการ
กระท าใหบุ้คคลสูญหาย เช่น การฆ่าผูอ่ื้นโดยมีการวางแผนไตร่ตรองมาก่อน เพื่อปกปิดการกระท าผดิอ่ืน โดย
อา้งอิงตามโครงสร้างการก าหนดอายคุวามท่ีประมวลอาญาบราซิลก าหนด โดยประมวลกฎหมายอาญาบราซิล 
มาตรา 109 ก าหนดอายคุวามโดยแบ่งตามวาระโทษ คือ 1) อายคุวาม 20 ปี ส าหรับฐานความผดิท่ีมีโทษตั้งแต่ 12 
ปีข้ึนไป 2) อายคุวาม 16 ปี ส าหรับฐานความผดิท่ีมีโทษตั้งแต่ 8 ถึง 12 ปี 3) อายคุวาม 12 ปี ส าหรับฐานความผดิ
ท่ีมีโทษจ าคุกตั้งแต่ 4 ถึง 8 ปี 4) อายคุวาม 8 ปี ส าหรับฐานความผดิท่ีมีโทษจ าคุกตั้งแต่ 2 ถึง 4 ปี 5) อายคุวาม 4 
ปี ส าหรับฐานความผดิท่ีมีโทษจ าคุกตั้งแต่ 1 ถึง 2 ปี และ 6) อายคุวาม 2 ปี ส าหรับฐานความผดิท่ีมีโทษจ าคุกไม่
เกิน 1 ปี  
           ดงันั้น  เน่ืองจากความผดิฐานฆ่าผูอ่ื้นโดยมีการวางแผนไตร่ตรองมาก่อน เพื่อปกปิดการกระท าผดิอ่ืนมี
ระวางโทษจ าคุก 12 ถึง 30 ปี จึงเป็นความผิดท่ีมีอายคุวาม 20 ปี ซ่ึงถือวา่เป็นอายคุวามท่ียาวและไดส้ัดส่วนกบั
ความร้ายแรงของความผิด นอกจากน้ี ร่าง Bill No.6240/2013 ซ่ึงปัจจุบนัอยูใ่นขั้นตอนการพิจารณาและยงัไม่
ประกาศใช ้วางหลกัไวว้า่ ความผดิฐานการกระท าใหบุ้คคลสูญหายเป็นความผดิเฉพาะท่ีไม่มีอายคุวามและไม่
จดัเป็นความผดิท่ีอาจไดรั้บการอภยัโทษได ้
 ประเด็นปัญหาจากการท่ีในพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคล
สูญหาย พ.ศ. 2565 ก าหนดอายคุวามไวต้ามอตัราโทษจ าคุกของฐานความผดิ อายคุวามสูงสุดอยูท่ี่ 20 ปี ซ่ึงถือวา่
เป็นการก าหนดอายคุวามท่ีอาจยงัถือวา่ไม่ยาว ไม่เป็นไปตามวตัถุประสงคข์องอนุสัญญาระหวา่งประเทศวา่ดว้ย
การคุม้ครองบุคคลทุกคนจากการบงัคบัใหห้ายสาบสูญ  
 จากการศึกษาคน้ควา้ พระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญ
หาย พ.ศ. 2565 ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ ดงัต่อไปน้ี 
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 1. ปัญหาการก าหนดค านิยามค าวา่ “อนัตรายแก่จิตใจ” ในพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการ
ทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565  

ตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565 
มาตรา 5 เห็นควรเพิ่มเติมค านิยามไวใ้นพระราชบญัญติัน้ีใหส้อดคลอ้งกบัหลกัเกณฑ์พื้นฐานไวโ้ดยน าความเห็น
ค าวา่ “การทรมานทางจิตใจ” จากท่ีรายงานของสมชัชาใหญ่แห่งสหประชาชาติ (A/HRC/43/49) ใหไ้ว้
ดงัต่อไปน้ี 
          มาตรา 5/1 “การทรมานทางจิตใจ หมายถึง การกระท าใด ๆ ของเจา้หนา้ท่ีของรัฐท่ีไดก้ระท าต่อบุคคลใด
บุคคลหน่ึงจนเป็นเหตุใหบุ้คคลนั้นเกิดความเจบ็ปวดหรือทุกขท์รมานทางจิตใจอยา่งร้ายแรง ไม่วา่จะเป็นการขู่
วา่จะท าร้ายร่างกาย การควบคุมร่างกายหรือการใชชี้วติ การบงัคบัใหเ้ปลือยกาย การกกัขงัเด่ียวหรือในสถานท่ี
ลบั การทรมานจิตใจหรือระบบประสาท หรือการกระท าอยา่งหน่ึงอยา่งใดท่ีมีลกัษณะท่ีคลา้ยคลึงกนั” 
 2. ปัญหาไม่มีกฎหมายก าหนดหา้มไม่ใหน้ ากฎหมายนิรโทษกรรมตามกฎหมายอ่ืนมาใชบ้งัคบักบัการ
กระท าความผิดตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าให้บุคคลสูญหาย พ.ศ. 2565    
 ตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565 
มาตรา 12 เห็นควรเพิ่มเติมใหมี้บทบญัญติัหา้มมิให้น ากฎหมายนิรโทษกรรมมาใชบ้งัคบักบัความผดิตาม
พระราชบญัญติัน้ี เพื่อใหส้อดคลอ้งกบัอนุสัญญาระหวา่งประเทศวา่ดว้ยการคุม้ครองบุคคลทุกคนจากการบงัคบั
ใหห้ายสาบสูญ และปฏิญญาวา่ดว้ยการปกป้องบุคคลทั้งมวลใหป้ลอดจากการถูกบงัคบัใหห้ายสาบสูญ 
ค.ศ.1992 โดยน าถอ้ยค าตามร่างพระราชบญัญติัฯ ฉบบัท่ีผา่นการลงมติเห็นชอบจากสภาผูแ้ทนราษฎร ดงัน้ี 
        มาตรา 12 “พฤติการณ์พิเศษใดๆ ไม่วา่จะเป็นภาวะสงครามหรือภยัคุกคามท่ีเกิดจากสงคราม ความ
ไม่มัน่คงทางการเมืองภายในประเทศ หรือสถานการณ์ฉุกเฉินสาธารณะอ่ืนใด ไม่อาจน ามาอา้งเพื่อใหก้าร
กระท าความผดิตามพระราชบญัญติัน้ีเป็นการกระท าท่ีชอบดว้ยกฎหมาย 
        กฎหมายนิรโทษกรรมและขอ้ยกเวน้ความรับผิดของเจา้หนา้ท่ีของรัฐตามกฎหมายใดไม่ใหน้ ามาใช้
บงัคบักบัความผดิตามพระราชบญัญติัน้ี” 
 3. ปัญหาการก าหนดอายคุวามในพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าให้
บุคคลสูญหาย พ.ศ. 2565 
 ตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการทรมานและการกระท าใหบุ้คคลสูญหาย พ.ศ. 2565 
มาตรา 30 เห็นวา่ การท่ีใหเ้ร่ิมนบัอายคุวามเม่ือทราบชะตากรรมของผูสู้ญหาย โดยอายุความยงัเป็นไปตาม
ประมวลกฎหมายอาญาท่ีบงัคบัใชก้นัอยูใ่นปัจจุบนั มาตรา 95 ซ่ึงก าหนดอายคุวามไวต้ามอตัราโทษจ าคุกของ
ฐานความผดิ อายคุวามสูงสุดอยูท่ี่ 20 ปีนั้นเป็นการก าหนดอายคุวามท่ีอาจยงัถือวา่ไม่ยาว จึงเห็นควรแกไ้ขใหใ้ช้
แนวทางการก าหนดอายคุวามท่ียาวไว ้เพื่อใหมี้ความกา้วหนา้ตามหลกัสากล และเพื่อสอดคลอ้งกบัอนุสัญญา
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ระหวา่งประเทศวา่ดว้ยการคุม้ครองบุคคลทุกคนจากการบงัคบัใหห้ายสาบสูญ โดยน าถอ้ยค าตามร่าง
พระราชบญัญติัฯ ฉบบัท่ีผา่นการลงมติเห็นชอบจากสภาผูแ้ทนราษฎรแลว้ ดงัน้ี 
 มาตรา  30 “ความผดิตามพระราชบญัญติัน้ี ถา้มิไดฟ้้องและไดต้วัผูก้ระท าความผดิมายงัศาลภายใน
ก าหนดเวลาดงัต่อไปน้ี นบัแต่วนักระท าความผดิเป็นอนัขาดอายคุวาม 
       (1) ส่ีสิบปี ส าหรับความผดิตามมาตรา 5 และมาตรา 7 
                  (2) สิบปี ส าหรับความผดิตามมาตรา 6 
                   อายคุวามส าหรับความผดิตามมาตรา 7 มิให้เร่ิมนบัจนกวา่จะทราบชะตากรรมของผูก้ระท าใหสู้ญหาย” 
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