
ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการลงโทษผู้กระท าความผดิและมาตรการคุ้มครองบุคคลผู้ได้รับความ

เสียหายจากการกลัน่แกล้งรังแกบนส่ือสังคมออนไลน์1 
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 ในโลกยุคดิจิทลัท่ีอินเตอร์เน็ตและส่ือสังคมออนไลน์มีบทบาทส าคญัในการด าเนินชีวิตของคนเรา
โดยทัว่ไป มีกิจกรรมหลายอยา่งท่ีเคยเกิดข้ึนบนโลกแห่งความเป็นจริงก็ถูกยกข้ึนไปเกิดข้ึนในโลกออนไลน์อีก
ท่ีหน่ึงดว้ย ส่ิงท่ีเกิดข้ึนในโลกออนไลน์และกลายมาเป็นปัญหาใหญ่ของคนในยุคดิจิทลัน้ีก็คือ การกลัน่แกลง้
รังแกบนโลกออนไลน์ (Cyberbullying) ซ่ึงปัจจุบนัพบวา่ประเทศไทยไดป้รับใชจ้ากบทบญัญติักฎหมายท่ีมีอยู่ 
ซ่ึงจะกระจายอยูห่ลายฉบบั เช่น พระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 และ
ท่ีแกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2560 ประมวลกฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ซ่ึงอาจเกิด
ประเด็นปัญหา ดงัน้ี 

ปัญหาประการแรก การปรับใช้กฎหมายตามบทบญัญติัท่ีมีอยู่ในปัจจุบนัท่ีอาจไม่ครอบคลุมการ
กระท าความผิดเก่ียวกบัการกลัน่แกลง้ออนไลน์ พระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ. 2550 และท่ีแกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2560 มิไดบ้ญัญติัถึงลกัษณะของการกระท าอนัเป็นการกลัน่
แกล้งรังแกบนส่ือสังคมออนไลน์เอาไวเ้ป็นการเฉพาะ จึงต้องน าบทบัญญัติกฎหมายท่ีมีอยู่มาปรับใช้กับ
ขอ้เท็จจริง เพื่อปรับเขา้ฐานความผิดของกฎหมายท่ีมีอยูซ่ึ่งการปรับใชก้ฎหมายดงักล่าวขอ้เท็จจริงอาจไม่ครบ
องค์ประกอบความผิดตามมาตรานั้นๆ แล้วแต่กรณี ท าให้ไม่อาจน ากฎหมายท่ีมีอยู่ในปัจจุบนัมาใช้ลงโทษ
ผูก้ระท าการกลัน่แกลง้รังแกผูอ่ื้นบนส่ือสังคมออนไลน์ไดอ้ย่างครอบคลุม เช่น กรณีมาตรา 14 (4) การกลัน่
แกลง้ท่ีอาจผดิตามมาตราน้ีได ้ตอ้งเป็นกรณีท่ีมีลกัษณะการน าเขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์ท่ีมีลกัษณะอนัลามก ของ
ผูถู้กกลัน่แกลง้ลงบนส่ือสังคมออนไลน์ และบุคคลทัว่ไปอาจเขา้ถึงได ้ตวัอยา่งปัญหาของบทบญัญติัท่ีมีอยู่ใน
ปัจจุบนัท่ีไม่ครอบคลุมการกระท าความผิดเก่ียวกับการกลั่นแกล้งออนไลน์ ดังเช่น ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 
1188/2561 โจทก์บรรยายฟ้องวา่ จ  าเลยน าภาพและวิดีโอลามกส่งเขา้ระบบคอมพิวเตอร์ ส่งให้บุตรสาวโจทก์ดู
เพื่อประจานโจทก ์ซ่ึงมีเพียงจ าเลยและบุตรสาวโจทก์เท่านั้นท่ีมีรหสัในการเขา้ดูประชาชนทัว่ไปไม่สามารถเขา้
                                                           

 1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการลงโทษผูก้ระท าความผิดและมาตรการ
คุม้ครองบุคคลผูไ้ดรั้บความเสียหายจากการกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสงัคมออนไลน์ โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษาคือ รองศาสตราจารย์
จตุพร วงศท์องสรรค ์และคณะกรรมการสอบคือรองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา และรองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล  
 2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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ดูได้หากไม่ทราบรหัสฟ้องดังกล่าวย่อมแสดงให้เห็นอยู่ในตวัว่าการท่ีจ าเลยน าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซ่ึง
ขอ้มูลคอมพิวเตอร์ท่ีมีลกัษณะอนัลามกดงักล่าวนั้น ประชาชนทัว่ไปไม่อาจเขา้ถึงไดห้ากไม่รู้รหสัผา่นของจ าเลย
เพื่อเขา้ไปในระบบคอมพิวเตอร์นั้น ทั้งการส่งขอ้มูลคอมพิวเตอร์ท่ีมีลกัษณะอนัลามกน้ี ก็เป็นการส่งในลกัษณะ
เฉพาะเจาะจงไปยงับุตรสาวของโจทก์เท่านั้น มิได้เป็นการเผยแพร่แก่ประชาชนทัว่ไป ดงัน้ี การกระท าของ
จ าเลยตามค าฟ้องของโจทก์ จึงไม่อาจเป็นความผิดตามพระราชบญัญติัว่าด้วยการกระท าความผิดเก่ียวกบั
คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 มาตรา 14 (4) ได ้พิพากษาวา่จ าเลยไม่มีความผิดตามพระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท า
ความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 จึงมีขอ้สังเกตวา่หากเป็นการส่งกลัน่แกลง้ไปยงัผูเ้สียหายโดยตรงผา่น
ช่องสนทนา ซ่ึงเป็นกล่องขอ้ความส่วนตวัท่ีผูเ้สียหายเห็นไดค้นเดียว บุคคลทัว่ไปไม่สามารถเขา้ถึงได ้แต่ในทาง
กลบักนัหากเป็นการส่งกนัในกลุ่มสนทนาหรือ Line กลุ่ม เครือข่ายท่ีมีสมาชิกตั้งแต่ 2 คนข้ึนไป จะถือวา่บุคคล
ทัว่ไปสามารถเข้าถึงได้ เน่ืองจากเครือข่ายสังคมออนไลน์ในปัจจุบันย่อมอิงอยู่กับความเป็นสาธารณะท่ี
ประชาชนสามารถเขา้ถึงได้อยู่แล้ว กรณีมาตรา 16 การส่งภาพตดัต่อ ภาพล้อเลียน ท าให้อบัอาย พิจารณา
องคป์ระกอบความผิดแลว้ตอ้งเป็นการปรากฏเป็นภาพของผูอ่ื้น และเป็นภาพท่ีเกิดจากการสร้างข้ึน ตดัต่อ เดิม 
ดดัแปลง กระท าการเผยแพร่ภาพท่ีสร้างข้ึน หรือภาพตดัต่อ อนัเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นไดรั้บการดูหม่ิน อบัอาย หรือ 
เสียช่ือเสียง ตวัอยา่งเช่น การเผยแพร่ภาพของผูเ้สียชีวิต อนัส่งผลให้พ่อแม่หรือคู่สมรสของผูต้าย เกิดความอบั
อายการกระท าดงักล่าวตอ้งมีลกัษณะท่ีท าให้เสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน ถูกเกลียดชงั หรือ ไดรั้บความอบัอาย หาก
ปรากฏว่าเป็นการกลัน่แกลง้บุคคลโดยใช้ภาพของผูต้ายไปแลว้แต่ผูถู้กกลัน่แกลง้มิใช่ญาติของผูต้ายเป็นเพียง
การน าภาพผูต้ายมาหลอกโดยมีเจตนาใหก้ลวั เช่นน้ีจึงไม่อาจเป็นความผดิตามบทบญัญติัมาตราน้ีได ้

ปัญหาประการท่ีสอง เก่ียวกบัมาตรการให้ความคุม้ครองก่อนพิจารณาและระหว่างพิจารณาคดีแก่
บุคคลซ่ึงไดรั้บความเสียหายจากการกลัน่แกลง้รังแก ตามมาตรา 16/1 แห่งพระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท า
ความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 และท่ีแกไ้ข เพิ่มเติม (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2560 ในคดีความผิดตามมาตรา 
14 หรือมาตรา 16 ซ่ึงมีค าพิพากษาวา่จ าเลยมีความผิด ศาลอาจสั่งใหจ้  าเลยด าเนินการอยา่งหน่ึงอยา่งใดไดต้ามท่ี
ศาลเห็นสมควร เพื่อบรรเทาความเสียหาย จะเห็นไดว้่าการคุม้ครองเยียวยาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนต่อผูเ้สียหาย 
จะตอ้งมีค าพิพากษาว่าจ าเลยมีความผิดเสียก่อนศาลจึงจะสั่งตามมาตรา 16/1 ได้ ซ่ึงระยะเวลาในการด าเนิน
กระบวนพิจารณาในศาลนั้นอาจใชร้ะยะเวลานาน ท าใหผู้เ้สียหายอาจยงัคงไดรั้บความเสียหายและผลกระทบต่อ
ส่ิงท่ีผูก้ระท าความผดิไดก่้อให้เกิด หรือไดก้ระท าข้ึนจากการกลัน่แกลง้รังแก และคุกคามบนส่ือสังคมออนไลน์
อยูจ่นกวา่ศาลจะมีค าพิพากษาวา่จ าเลยมีความผดิ 

ปัญหาประการท่ีสาม เก่ียวกบัค่าสินไหมทดแทนความเสียหายทางจิตใจ ในกรณีท่ีการกลัน่แกลง้หรือ
ข่มเหงรังแกเป็นการละเมิดท่ีท าให้เกิดความเสียหายต่อจิตใจหรือเรียกอีกอยา่งหน่ึงวา่ “ค่าสินไหมทดแทนเพื่อ
ความเสียหายอย่างอ่ืนท่ีมิใช่ตวัเงิน” แมผู้ท่ี้ไดรั้บความเสียหายทางจิตใจจากการกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคม
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ออนไลน์นั้นอาจเรียกค่าเสียหายทางแพง่ ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยม์าตรา 446 ได ้แต่อยา่งไรก็ตาม
การท่ีจะไดรั้บค่าเสียหายตามมาตราน้ีไดจ้ะตอ้งมีขอ้เท็จจริงปรากฏวา่ผูเ้สียหายตอ้งไดรั้บความเสียหายทางดา้น
ร่างกายประกอบดว้ย แต่ดว้ยบริบทของการถูกกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์นั้น ผูเ้สียหายส่วนใหญ่
อาจจะไดรั้บเพียงความเสียหายทางจิตใจเพียงอยา่งเดียว เช่น โรคซึมเศร้า เป็นตน้ จึงไม่อาจไดรั้บค่าเสียหายตาม
มาตราน้ีได ้

ปัญหาประการสุดทา้ยเก่ียวกบัการใช้เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นกบัการคุม้ครองสิทธิความ
เป็นอยูส่่วนตวัตามรัฐธรรมนูญ เน่ืองจากสิทธิและเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น และสิทธิในความเป็นอยู่
ส่วนตวั โดยปราศจากการรบกวนหรือคุกคามจากบุคคลอ่ืนนั้นเป็นส่ิงท่ีรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย ได้
ก าหนดรับรองและคุ้มครองประชาชนไว้ตามหลักสิทธิมนุษยชน เม่ือประเทศไทยไม่มีกฎหมายโดย 
เฉพาะเจาะจงท่ีสามารถน ามาพิจารณาถึงขอบเขตการใชเ้สรีภาพในการแสดงความคิดเห็น อนัเป็นการกลัน่แกลง้
รังแกและคุกคามบนส่ือสังคมออนไลน์ จึงอาจเป็นการยากในการพิจารณาให้มีความสมดุลและเหมาะสม
ระหว่างการใช้เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นและการคุม้ครองสิทธิความเป็นอยูส่่วนตวัของ บุคคลอีกฝ่าย
หน่ึงได้ ซ่ึงการท่ีจะมีบทบญัญติับางประการเก่ียวกบัการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลจะตอ้งอยู่ภายใต้
มาตรา 26 ประกอบกบัมาตรา 32 มาตรา 33 และมาตรา 37 แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2560 ท่ี
บญัญติัใหก้ระท าไดโ้ดยอาศยัอ านาจตามบทบญัญติัแห่งกฎหมาย เหตุผล และความจ าเป็นในการจ ากดัสิทธิและ
เสรีภาพของบุคคล 

 ขอ้เสนอแนะ 
 1. ปัญหาการปรับใช้กฎหมายตามบทบญัญติัท่ีมีอยู่ในปัจจุบนัซ่ึงไม่ครอบคลุมการกระท าความผิด

เก่ียวกบัการกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์ เห็นควรบญัญติักฎหมายใหม่เก่ียวกบัการกลัน่แกลง้รังแกบน
ส่ือสังคมออนไลน์เป็นการเฉพาะเร่ือง เช่นเดียวกนักบักฎหมาย Intimate Images and Cyber-protection Act 2017 
ของรัฐ Nova Scotia ประเทศแคนาดา เพื่อให้เกิดความชดัเจน ครอบคลุมการกระท าความผิดเก่ียวกบัการกลัน่
แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์ โดยบญัญติันิยามศพัท ์เพื่อก าหนดพฤติกรรมอนัเป็นการกลัน่แกลง้รังแกบน
ส่ือสังคมออนไลน์ ดงัน้ี 

“การกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์ หมายถึง การกระท าโดยใชอุ้ปกรณ์ทางอิเล็กทรอนิกส์ทุก
ชนิด เป็นเคร่ืองมือในการท าร้ายดว้ยประการใด ๆ โดยมีเจตนาให้ผูถู้กกระท าไดรั้บความเสียหายแก่ร่างกายก็ดี 
อนามยัก็ดี จิตใจก็ดี หรืออบัอาย สะเทือนอารมณ์ ไม่วา่โดยทางตรงหรือทางออ้ม คร้ังเดียวหรือหลายคร้ัง รวมถึง
กระท าการอ่ืนใดให้บุคคลอ่ืนรู้สึกรังเกียจหรือกีดกันผูเ้สียหายให้ออกจากกลุ่มหรือออกจากสังคมท่ีอยู่” 
(เปรียบเทียบกบัมาตรา 3 กฎหมาย Intimate Images and Cyber-protection Act 2017 ของรัฐ Nova Scotia ประเทศ
แคนาดา) 
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บญัญติัความผดิเก่ียวกบัการกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์ ดงัน้ี 
(วรรคหน่ึง) มาตรา ... ผูใ้ดกระท าการกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์ โดยมีเจตนาใหผู้อ่ื้นไดรั้บ

ความเสียหายแก่ร่างกายก็ดี จิตใจก็ดี ช่ือเสียงก็ดี หรือก่อใหเ้กิดความเศร้าโศกเสียใจก็ดี หรือไดรั้บความเจ็บปวด
ทางอารมณ์ก็ดี ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปีหรือปรับไม่เกินหา้หม่ืนบาทหรือทั้งจ  าทั้งปรับ 

(วรรคสอง) หากการกระท าตามวรรคหน่ึงได้กระท าลงต่อเด็กท่ีมีอายุไม่เกินสิบหกปี หรือผูซ่ึ้งไม่
สามารถเขา้ใจวา่การกระท าของตนมีสภาพหรือสาระส าคญัอยา่งไร หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้
ใหฆ่้าตนเอง ถา้การฆ่าตนเองนั้นไดเ้กิดข้ึนหรือไดมี้การพยายามฆ่าตนเอง ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหา้ปี หรือ
ปรับไม่เกินหน่ึงแสนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหา้ปีหรือปรับไม่เกินหน่ึงแสนบาทหรือ
ทั้งจ  าทั้งปรับ (เทียบเคียงอตัราโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 293) 

2. ปัญหาเก่ียวกบัมาตรการใหค้วามคุม้ครองก่อนพิจารณาและระหวา่งพิจารณาคดีแก่บุคคลซ่ึงไดรั้บความ
เสียหายจากการกลัน่แกลง้รังแก เห็นควรบญัญติักฎหมายใหม่เก่ียวกบัการกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์
เป็นการเฉพาะเร่ือง เช่นเดียวกันกับกฎหมาย Intimate Images and Cyber-protection Act 2017 ของรัฐ Nova 
Scotia ประเทศแคนาดา เพื่อใชเ้ป็นมาตรการคุม้ครองเยยีวยาผูเ้สียหาย ใหไ้ดรั้บการคุม้ครองเยยีวยาอยา่งรวดเร็ว 
ไม่ตอ้งรอถึงวนัท่ีศาลมีค าพิพากษาวา่จ าเลยมีความผดิตามจริงตามฟ้อง 

มาตรา … ก่อนศาลมีค าพิพากษาผูเ้สียหายอาจร้องขอต่อศาลใหศ้าลมีค าสั่ง ดงัน้ี 
  (1) ระงบัการส่งออกน าเขา้ เผยแพร่หรือก าจดัขอ้มูลคอมพิวเตอร์อนัเป็นมูลเหตุแห่งการฟ้องคดี  
  (2) หา้มติดต่อส่ือสารกบัผูเ้สียหาย  
  (3) หา้มเช่ือมต่อโครงข่ายอินเตอร์เน็ตจากผูใ้หบ้ริการ  
  (4) ห้ามกระท าการอ่ืนใดตามท่ีศาลเห็นสมควรเพื่อบรรเทาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากการ

กระท าความผดินั้น 
ให้มีการจดัตั้งหน่วยงานหน่ึงสังกดักระทรวงยุติธรรม โดยมีเจา้หน้าท่ีผูมี้ความรู้ความเช่ียวชาญดา้น

กฎหมาย และให้เจา้หน้าท่ีดงักล่าวมีอ านาจหน้าท่ีในการช่วยเหลือรับเร่ืองราวร้องทุกข์ เจรจาไกล่เกล่ีย หา
แนวทางการแกปั้ญหาเบ้ืองตน้ รวมถึงมีหนา้ท่ีในการร้องขอต่อศาลเพื่อให้ศาลมีค าสั่งอยา่งหน่ึงอยา่งใดเก่ียวกบั
การบรรเทาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากการกระท าความผดินั้น (เปรียบเทียบหน่วยงาน Cyber Scan ของแคนาดา) 

3. ปัญหาท่ีสามเก่ียวกบัค่าสินไหมทดแทนความเสียหายทางจิตใจ เห็นควรบญัญติักฎหมายใหม่เก่ียวกบั
ค่าสินไหมทดแทนความเสียหายทางจิตใจอนัเกิดจากการกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์เป็นการเฉพาะ
เร่ือง ดงัน้ี 

“มาตรา ... ผูใ้ดท าให้ผูอ่ื้นเสียหายแก่จิตใจ แก่ร่างกาย แก่อนามยั หรือในกรณีท าให้ผูอ่ื้นเสียเสรีภาพ  
ผูต้อ้งเสียหายนั้นจะเรียกร้องเอาค่าสินไหมทดแทนเพื่อความท่ีเสียหายอยา่งอ่ืนอนัมิใช่ตวัเงินดว้ยอีกก็ได ้สิทธิ
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เรียกร้องอนัน้ีไม่โอนกนัได ้และไม่ตกสืบไปถึงทายาท เวน้แต่สิทธินั้นจะไดรั้บสภาพกนัไวโ้ดยสัญญาหรือได้
เร่ิมฟ้องคดีตามสิทธินั้นแลว้ ...” (เทียบเคียงบทบญัญติัของประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 446) 

เม่ือเพิ่มเติมบทบญัญติัให้มีการคุม้ครองความเสียหายแก่จิตใจไวอ้ย่างชัดเจนแลว้ หากมีความเสียหาย
เกิดข้ึนต่อสภาพจิตใจ ก็ยอ่มไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมาย เห็นควรใหมี้การก าหนดบทลงโทษปรับทางอาญา 
เพื่อให้เกิดความกลวัต่อการกระท าความผิด ยบัย ั้งชัง่ใจไม่กระท าผิดซ ้ า ให้ผูก้ระท าความผิดทราบถึงผลกระทบ
หากท าการกลัน่แกลง้รังแกผา่นส่ือสังคมออนไลน์อีก โดยมีโทษปรับอตัราโทษอยา่งสูงจ านวนไม่เกินหน่ึงแสน
บาท เพื่อใหศ้าลสามารถพิจารณาลงโทษปรับไดต้ามความเหมาะสม 

4. ปัญหาเก่ียวกบัการใชเ้สรีภาพในการแสดงความคิดเห็นกบัการคุม้ครองสิทธิความเป็นอยูส่่วนตวัตาม
รัฐธรรมนูญ เห็นควรบญัญติักฎหมายใหม่เก่ียวกบัการกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์เป็นการเฉพาะเร่ือง 
ดงัน้ี   

“การกลัน่แกลง้รังแกบนส่ือสังคมออนไลน์ หมายถึง การกระท าโดยใชอุ้ปกรณ์ทางอิเล็กทรอนิกส์ทุก
ชนิด เป็นเคร่ืองมือในการท าร้ายดว้ยประการใด ๆ โดยมีเจตนาให้ผูถู้กกระท าไดรั้บความเสียหายแก่ร่างกายก็ดี 
อนามยัก็ดี จิตใจก็ดี หรืออบัอาย สะเทือนอารมณ์ ไม่วา่โดยทางตรงหรือทางออ้ม คร้ังเดียวหรือหลายคร้ัง รวมถึง
กระท าการอ่ืนใดให้บุคคลอ่ืนรู้สึกรังเกียจหรือกีดกันผูเ้สียหายให้ออกจากกลุ่มหรือออกจากสังคมท่ีอยู่” 
(เปรียบเทียบกบัมาตรา 3 กฎหมาย Intimate Images and Cyber-protection Act 2017 ของรัฐ Nova Scotia ประเทศ
แคนาดา) 

ทั้งน้ี เพื่อเป็นการใหค้  านิยามพฤติกรรมของการกลัน่แกลง้รังแก อนัจะเป็นการจ ากดัขอบเขตในการใช้
เสรีภาพในการแสคงความเห็นของบุคคลท่ีอาจจะเขา้ลกัษณะอนัเป็นการกลัน่แกลง้รังแกผา่นส่ือสังคมออนไลน์ 
โดยมีบทบญัญติัของกฎหมายเป็นผูต้ดัสินว่าการใชสิ้ทธิเสรีภาพในการแสดงความเห็นนั้น เกินขอบเขตจนไป
กระทบต่อบุคคลอ่ืนท าให้เขาได้รับความเสียหายแก่ร่างกาย หรือจิตใจ หรือไม่อย่างไร อีกทั้ง ยงัถือเป็น
ประโยชน์ในการคุม้ครองสิทธิความเป็นส่วนตวัของผูใ้ช้งานส่ือสังคมออนไลน์ทัว่ไปอีกประการหน่ึงด้วย  
ซ่ึงการบญัญติักฎหมายน้ีอาจเป็นการออกพระราชบญัญติัท่ีมีบทบญัญติับางประการเก่ียวกบัการจ ากดัสิทธิและ
เสรีภาพของบุคคลซ่ึงมาตรา 26 ประกอบกับมาตรา 32 มาตรา 33 และมาตรา 37 แห่งรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2560 บญัญติัให้กระท าได ้โดยอาศยัอ านาจตามบทบญัญติัแห่งกฎหมาย เหตุผล และ
ความจ าเป็นในการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 
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